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noemdi B i d u u r voor de Synode. Dat Biduür 
werd geleid door den president der Synode van 
1938, Ds I. van Dellen, reeds het vorig jaair be
noemd om met schrijver dezes de Amerikaansche 
kerk te vertegenwoordigen te Sneek. 

Ds Van Dellen sprak in ' tBiduur over „De 
God v a n O r d e e n V r e d e " , een flinke en doo'r-
wrochte rede, gebaseerd op 1 Corinthe 14:33, 40. 
In 'tEngelsch. Den volgenden morgen, nadat de 
Synode tot orde was geroepen in 't 'reeds genoemd 
Bibliotheekgebouw, hield Ds Van Dellen een T o e-
spr a a k bij de opening der Synode, ook in de taal 
onzes lands, waarvan we de volgende vertaling 
kunnen plaatsen. Na er op gewezen te hebben 
dat de gepubliceerde Agenda — (één deeltje ver
schenen in Januari, en een ander ve'rleden Mei) 
slechts een schraal menu gaven, vergeleken, met 
vorige Synoden — w a a r s c h u w d e Ds Van Del
len „tegen het gevaar om min of mieer de denot-
minations of kerkengroepen in ons land te oo-
piëeren." „Wij zijn nog steeds bezig", zoo ver
klaarde spreker, „te Amerikaniseeren. Wij: hebben 
onze tenten verlaten, of bereiden ons voor om dit 
te doen, opdat we uit mogen gaan in de wijde 
wereld. En nu is het zoo noodig dat we ons laten 
leiden door het kompas van Gods Woord zooals 
het vertolkt is in onze Formulieren van Eenig-
heid, en in de groote beginselen, die belichaamd 
zijn in onze Kerkenorde. Als we gaan varen in 
het zog van de groote booten zullen we spoedig 
verloren 'raken op den Oceaan, waar alles nevel
achtig en onbestemd is, en waar het woord dep 
menschen gesteld wordt boven het Woord Gods. 
We moeten grenzen trekken. We moeten anders 
durven te zijn. Dan zal ook van ons gelden wat de 
verheerlijkte Heiland zei tot de gemeente van 
Philadelphia: „omdat gij bet woord mijner Lijd
zaamheid bewaard hebt, zoo. zal ik ook u be
waren uit de ure deï- verzoeking, die over de 
geheele wereld komen zal, om te verzoeken, die op 
de aarde wonen". „Zie Ik kom haastelijk; houd 
dat gij hebt, opdat niemand uwe kroon neme." 

Doch dit beteekent natuurlijk niet dat we eng 
en separatistisch moeten wezen. Integendeel. Naar
mate we meer de geboden van onzen Koning 
leeren gehoorzamen zullen we dieper de eenigheid 
des geloofs gevoelen met hen die dezelfde waar
heid liefhebben. En naar die male zullen we be
seffen, dat wij hen noodig hebben zooals zij ons 
behoeven. Laat ons nauwer aansluiting zoeken 
met die kerken, die door de genade Gods, nog 
steeds de gereformeerde waarheid handhaven. We 
verblijden er ons in dat dezen zomer twee afge
vaardigden van onze kerk zullen vergaderen met 
vertegenwoordigers van de Gereformeerde Kerk 
in Zuid-Afrika, en van de Gereformeerde Kerken 
in Nederland, om plannen te ontwerpen voor het 
houden van een oecumenische Synode van Gere
formeerde Kerken over heel de wereld. Neen, we 
willen niet nauw zijn in onze ingewanden, docli 
we strekken onze handen uit om al die kerken en 
geloovigen saam te brengen, die met ons één
zelfde gereformeerde waarheid liefhebben. 

Laat ons eikaars handen sterken, terwijl we de 
oorlogen des Heeren voeren. 

Zegene onze trouwe Verbondsgod u en de ker
ken, die ge vertegenwoordigt, stelle Hij u in uwe 
vergaderingen ten rijken zegen voor de Christe
lijke Gereformeerde Kerk in Amerika en voor de 
Heilige Algemeene Christelijke Kerk." 

De daarop volgende v e r k i e z i n g voor het 
Moderamen der 1939 Synode, bracht op het plat
form de leeraren Di W. Groen, praeses, J. J. 
Hiemenga, vice-praeses, D. Zwier, eerste- en J. 
Gritler tweede scriba. Laten we die broeders even 
aan het „Reformatie"-publiek voorstellen. Presi
dent Groen is de eenige die in Amerika geboren is. 
Reeds het derde of wellicht vierde geslacht. Zijii 
vader, wijlen Ds Johannes Groen, was een hoog
staand en talentvol predikant, een geboren leider, 
vooruitstrevend, breed van blik, en Gereformeerd 
in hart en nieren. De vice-president. Ds J. J. 
Hiemenga, in Friesland geboren, te A'rum, kwam 
herwaarts als jongeling en diende sedert 1905 
verschillende kerken in ons land. Van 1919 tot 
1925 was hij president van Calvin College en ver
vulde die plaats op loffelijke en effectieve wijze. 
Thans in Paterson, in New-Jersey, zijn standplaats 
— eene Amerikaansche kerk, zoowat een eeuw 
oud reeds. Ds Daniël Zwier, die hier ook op 
jeugdigen leeftijd kwam, uit Opperdoes (N.-H.X 
dient een onzer Amerikaansche kerken in de stad 
Holland. Hij is een vaardig schrijver, die elke 
week degelijke stukken levert in „De Wachter" 
~het debat met buitenstaanders — soms tegen
standers — niet mijdend. Hij is een geboren scriba, 
«n schrijver dezes — die permanente secretaris 
der Synode is — reeds sedert 1902 — is geregeld 
2ijn schuldenaar, dien hij niet genoeg kan danken 
•voor zijn keurig afgewerkte notulen. Zijn assistent 
dit jaar is Ds J. Gritter, afkomstig van Vroomsr 
noop, in Overijsel, en sedert 1924 in het ambt. 
yok liij kwam herwaarts op jeugdigen leeftijd, en 
'S thans predikant der Pranklinstraat kerk in ons 
Jeruzalem. 

Na (leze voorstelling der biroederen van het 
'^oderamen zullen we onze eerste bijdrage be-
eindigen. Momenteel is de Synode in zitting om 
de gegradueerden van ons Seminarie' te exami-
neeren. Prof. Aalders is daarbij tegenwoordig om 

te ïiemen. Deze liroeder 
maakt op ons allen een aangenamen indruk en zal 
zeker te Sneek een interessant verslag kunnen 
leveren. Hij voerde het woord op verschillende 
plaatsen in ons land, dat hij bezoiciht tot heel in 
Denver toe, de standplaats van Ds Van Dellen. 

Tot later dus, D.V., 
HENRY BEETS. 

Grand Rapids, Midi., 15 Juni. 

ER5&aiO 
Persoon en zaak. 

Ds T. J. Hagen aohrijft in „D'elftsche K.bode": 

Al is bet al een paar weken geleden, wil ik toch 
even verslag geven van de vervulling van mijn op
dracht van de kerkeiaad en de gemeente, om bij het 
jubileum van Prof. Schildeï te feliciteren en hem een 
Delftsblauw bord te overhandigen. 

Het was voor br Heijne den Bak, die mij. vergezelde, 
en mij een zeer aangenaam uur, waarin we veel heb
ben staan praten met de famihe en waarin ik het 
cadeau overhandigen mocht. D'e familie en wij leef
den weer in in de prettige Delftse periode. 

Het bord was mooi uitgevallen. De Westerkerk is 
er op geschilderd. De familie Schilder was er verruit 
over en dankbaar voor. 

Dat isi Schilder zoals we hem graag zien. 
Slechts een paar dagen daarna stond er echter een 

artikeltje in „D'e Reformatie", waarvan ik weer dacht: 
voorzichtig professor! 

Ik had in „Horizon" een recensie geplaatst over 
een „doopboekje" van Ds Delleman. Dat boekje keur
de ik af en keur ik nog af. Ds Delleman ging over 
die recensie debatteren in de „Kralingsche Kerkbode", 
zonder de recensie goed te begrijpen. Maar over recen
sies debatteert men niet en ik ging daar dus .niet op 
in. 

Maar Schilder was weer op jacht, zag wild en 
schreef in „De Reformatie" onder een dik opschrift: 
Ds Delleman contra Ds Hagen. Ook zonder de recen
sie goed te lezen. Alsof er weer een nieuwe kwestie 
in de kerken was. 

Hij was op jacht, maar schoot weer mis. 
Ik heb liever met Schilder van Delfshaven te doen 

dan met Schilder van „De Reformatie". 

Het wordt dus goed in den zomertijd: ik riep ds Ha
gen op tot voorzichtigheid (in het recenseeren n.l.), en 
kijk, nu vermaant ds Hagen miji óók tot voorzichtig
heid. W e d e r k e e r i g opzicht is goed gereformeerd, 
en heelemaal niet in den .stijl van 't „niéuwe kerkrecht". 

Maar is ds Hagen niet nóg ietwat onvoorzichtig? Hij 
constateert, dat ik zijn recensie niet goed gelezen had. 
Maar het stuk ligt al enkele weken lang overgeschreven 
op mijn tafel. Overgeschreven op mijn verzoek, omdat 
ik er van gehoord had. Op mijn tafel gebleven, wijl ik 
eerst eens over de zaak wilde nadenken, „voorzichtig" (O 
en met name eens wilde afwachten, of ds Delleman zelf 
erop reageeren zou. Ik heb liever, dat aangevallenen 
zelf het doen, dan ik, al zie ik er niet tegen op, als l.et 
helpen kan om een beetje verkeerde lucht wat gauwer 
te spuien. Welnu, ik zal thans het stukje papier, waar
op de recensie werd overgeschreven, maar opnemen in 
mijn kolommen. Dit schreef ds Hagen: 

Doopboekje, door Ds Th. Delleman. 
De Graafschap N. V., Aalten. 

Dit boekje is bedoeld als leidraad voor ouders om 
hun kinderen te onderwijzen. Ik hoop echter, dat niet 
veel ouders daar gebruik van zullen maken, daar naar 
mün meening het fundament hier niet. goed wordt 
gelegd, niet naar onze Geref, belijdenis. 

Dit verwondert niet, wanneer men leest, dat o.a. 
Ds Woelderink de leidsman van Ds Delleman is. 

Het boekje zou in onze gezinnen meer verwarrend 
werken dan opbouwen; bijv. de zin: „tot dit uitverko
ren volk behooTen ook de menschen, die verloren 
gaan". De schrijver gaat dan wel onderscheiden tus-
schen de algemeene en bijzondere verkiezing en meent 
daarbij zich op Calvijn te kunnen beroepen, maar dat 
is wel slecht gedocumenteerd. 

Aan zulke boekjes is geen beboefte. 
Nu heeft volgens ds Hagen ds Delleman de recensie 

niet begrepen. Als dat gevoelen op dezelfde gronden 
rust, als waarop de bewering steunde va.p miju niet-ge-
lezen hebben, dan vrees ik. Maar wie „was" bier nu 
eigenlijk „op jacht"? Ik antwoord dat bet alleen maar 
ds Hagen was. Toen hebben we hem gevraagd, wat 
voorzichtiger te mikken, vooral in organen, waarvan 
vele lezers vast en zeker de recensies dan nog minder 
zullen „begrijpen", dan volgens ds Hagen de gerecen
seerde auteur en ondergeteekende het vermogen. 

Overigens: over' recensies debatteert men niet, zegt ds 
Hagen. Dat heeft Kuyper wel anders verstaan, 't Is 
maar goed ook, anders zou men in een recensie een 
soort van vrijstad hebben, om broeders zonder nadere 
argumenten van afwijking van de belijdenis te beschul
digen. Maar 'God heeft voor recensenten geen hoornen 
aan een of ander altaar gebouwd, om ze te grijpen, als 
ze tot verantwoording geroepen worden. Ook niet, toen 
Ds Hagen destijds aldus prof. Hepp's algemeene-genade-
brochure aankondigde: 

Onze kerken mogen er dankbaax voor zijn, dat 
Prof. Hepp deze geschreven heeft. Naar aller getui
genis is ze de meest belangrijke van de vier. Bizon
der helder en bevattelijk geschreven. Ieder lid van de 
J.V. kan haar begrijpen. 

TVee afwijkende gevoelens, maar die elkaar hier 
en daar raken, werden er in behandeld, en de zuivere 

3 2 7 
Geref. Belijdenis wordt uit de H. Schrift en uit de 
Confessie naar voren gebracht. 

Wat ik al eerder schreef over een der eerste drie 
brochures', kan ik hier herhalen: niet alleen is dit 
geschrift belangrijk als bestrijding van de tegenwoor
dige dwalingen, maar 'het is een stuk Geref. Dogma
tiek op zichzelf geworden. De moeite overwaard om 
te lezen. 

Hier staat dus duidelijk, dat de kerken prof. Hepp 
dankbaar moeten zijn. Waarom liet hij' dan de volgen
de brochures niet verschijnen? Ook staat er dat ook 
ondergeteekende's gevoelen afwijkend is en een „dwa
ling". Maar ik heb er nog geen woord van teruggeno
men; wel heb ik alles gehandhaafd en prof. Hepp's bro
chure eens nader bekeken. Ik heb op raad van een derde, 
dien ik vertrouwde, ds Hagen den weg geëffend, om op 
die zaak terug te komen, maar bet is niet gebeurd. Goed, 
we 'hebben den tijd. Maar wie is nu veranderd, indien 
bet hebben van een persoonlijk onderhoud in alle vrien-
delijkbeid in strijd is met publieke vermaningen in de 
pers? Ds Hagen dan toch zeker? Trouwens, hij veron
derstelt toch niet, dat een zeer op prijs gesteld geschenk 
van .den Delftsohen kerkeraad ook maar de minste wij
ziging brengt in mijn plicht, om te gelooven, .dat da 
Hagen meent, wat hij publiek schrijft en l a a t s t a a n ? 

Sommige broeders keeren de zaken onderstboven. 
Maar laten we liever goed O'nderscheiden. Er is er maar 
één van ons drieën, die „wild zag", toen enkele broe^ 
ders van de V. U. het dachten te zien, en die hen mee 
hielp met „jagen". T)'a,i was niet ds Dtelleman, en niet 
Schilder, maar ds Hagen. En ik geloof, dat ditmaal hi) 
de eenige was, die mis schoot. Want Delleman kon zich 
op Oalvijn beroepen, en prof. Hepp, nu ja, daar heb ik 
al genoeg van gezegd. Zonder dat ds Hagen ook maar 
één argument heeft aangeraakt. 

Laat me ds Hagen verzekeren, dat er maar één Schil
der is. HiJ! heeft èn in Delft, èn op den jubileumsdag 
steeds onderscheiden tusschen de bindingen aan per
sonen èn den band aan het Woord. Den persoon Hagen 
mag hij lijden, veel van diens werken ook. Niet evenwel 
ds Hagen's haastig bijvallen aan twee „jagers", vóórdat 
hü goed gezien heeft, wat de kwestie is. Niet diens kla
gen over losgetomde kleeren, terwijl juist de bestaande 
plunje als met gaten doorzeefd nader bekeken werd. 
Niet diens beschuldigingen, ziji het in gemakkelijke re
censies, als ze niet op pooten staan. Niet diens zwijgen 
over deze dingen, waar 'hij spreken moest, teneinde 
waarheid en vrede te dienen. Men kan den voorzitter 
van een feliciteerenden kerkeraad rustig in de oogen 
zien, en den recensent in twee bladen op het d o o r 
h e m z e l f g e k o z e n terrein (het publieke) zeg
gen: mis geschoten, 'broeder! En als ds Hagen wérkelijk 
zou meenen, dat hier „twee Schilder's" zijn, ja, dan heb 
ik liever, dat het verschil blijkt, dan verzwegen wordt. 

Want één van de zegeningen over onze kerken zie ik 
hierin, dat de gemeenschap der heiligen zich dwars 
door club- en partijverbanden heen doorzet. Op per-
soonswaardeering rust die gemeenschap evenmin als' op 
bloed, ras, of bodem. Ook niet op het een tijdlang deelen 
van een stukje van den Delftschen bodem. 

Consiateeren of exconununiceeren. 
Omdat we zelf tot nog toe geen ruimte hadden voor 

een bespreking van het rapport, dat pas verschenen is 
inzake tucht over doopleden, en we tocli aan onze lezers 
daarover informatie verschuldigd zijn, nemen we hier 
over wat ds van Strien daarover schrijft in „Groninger 
Kerkbode". Deze merkt op: 

R^eds tientallen jaren leeft in oinze kerken de be
geerte naar een generale, door alle kerken te volgen, 
regeling van de tucbt over doopleden. Als we den 
tegenwoordigen toestand chaotisch zouden noemen 
opi .dit gebied, dan 'zou men Ikunnen antwoorden, dat 
•die benaming toch wel wat al te sterk gekleurd is. 
Laten we dan zeggen, dat we nog beel veir af zijn van 
de zoozeer gewenschte eenheid van optreden. 

Nog in 1923 sprak .de Synode uit dat zijl overtuigd 
was,, dat eenheid van handelen ten aanzien van de 
tucht over doopleden ten zeerste gewenscht was, maar 
zij voegde .daar in één adem bijl, dat naar baar over
tuiging in den boezem .der -kerken daarover nog niet 
'genoegzame eenparigheid van gevoelen bestond om 
bindende bepalingen te maken. 

Het werd 1936 eer de .Synode er toe bereid bleek oan 
een defiinitieve regeling te gaan oveirwegen. Een 
opdracht werd .gegeven aan een drietal deputaten om 
van advies te dienen over de leidende beginselen en 
over een eventueele regeling. 

Een bepaald punt wil ds van Strien naar voren 
brengen uit het rapport, dat te dezer zake thans ver
schenen is: 

Om de kwestie duidelijk en scherp te stellen zetten 
we twee dingen naast elkaar. 

Eerst een uitspraalk van 'de Gen. Synode van 1920. 
Die gprak uit: „dat er van excommunicatie van doop
leden niet kaïn. worden gesproken, maar dat de ker
keraad wel kan verklaren, dat ioopleden, „die in 
belijdenis en wandel zich als ongeloovige en godde-
looze menschen aanstellen", zich hebben onttrokken 
aan de Gereformeerde Kerk". 

Men ziet dus: g e e n e x c o m v m u n i c a t i e , geen 
amihtelijke uitsluiting uit de Ikerk en uit het rijk van 
Ohristus met dein. tweeden sleutel van het koninkrijk 
•der hemelen, maar eenvoudig een c o n s t a t e e r e n , 
een vaststellen, dat iemand zich onttrokken heeft aan 
de Geref. Kerk. 

Hier is nog wel een daad van de kerk, maar het 
geestelijk karaJkter van die daad gaat wel heel erg 
schuil achter het administratieve. 

De kerk spreekt uit, dat zoo iemand niet meer op 
haar ledenregisters wordt gehandhaafd. 

D'aarnaast zetten we nu het tweede: 
Een fra;gment uit de concept-afkondiging, die de 


