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Hij, do tweedo Adam, hel zand van Abraham en
de Vreedevorst, Is metlerdand den dood geslorven,
chem dood vol van holsche smarlen, Hij heell Zijn
bloed, dwz Zn leven vergoten In deze wereld
Hij is nedergedoald tol in de benedensie declen
der narde maar hij is niel den weg gegann van
alle Abrahamszonen, Hij heefll hel leven geopen-
basrd, gemanifesteerd en ann hel lichl gelrsacht
Daarom is Paschen der dagen glorie. Toon heefl
hel pneuma, de beloflegeesl mel hemelschic krach-
ten op deren Abrahamszoon beslog gelegd, en
lieelt hiel Bloed, dal liem ecns in de aderen klople,
stilgezel en gemankt tol eon ponenmatisch leven
Hij is verheerlijkl naar lichaam en geesl, Hij hezil
nu hel cenwige leven. Danrmee is de belafle, aan
Abpaham gegeven, in vervolling gegaan, dw.z, vol
geworden, vol van zin.

Wunl nu behoefl niet meer op een grool vollk
gehoopl te worden want hel leven, dat dit volk
afbeeldde in rijn nimmer-endende gesiaclilen, is
thans onverderfelijk aon het licht gebracht,

Men behoeft ook niet meer op een groot lond
te hopen, want de Passchioning heelt nu in bezil
sppomen hemel en oorde, Hij is verhoos] aon
s Vaders rechlerhand en regeerl daar alle ding

Door ljden ol heerlijkheid — npar de Schrillen
— dlal is het progeom, dol deze Abrahamszoon
schreof boven Zijn werken!

En toch — sehrijnl in dil alles jels, on vallen
oyer hel felle Heht dat dit belijden in ons harle

werpl, sware schoduvwen.
R 1. BREMMER.
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wHot verbond Gods™. (TTL)

Gompkshalve letenm we verleden week oven dr A
Kuy pir, nanr wien prof. Anlilers verwees, misten, omder
belofve ovenwel, op hom termg (o komen. Dat doen wae
thmns.

Aanleiding daartos Tiglh in het (lang niet witzondor-
lijkn) foit, dot vok in dexon elkanr bostrifdende theo-
Iogen Kich beide op Kuyper beroopen. Hen asnmaning
om mel het étikel ongerefomieerd” wal sulnlg om e
gann, en hot alleen te geheuiken, als mon duidelijle
argumentatie geell tegenover nndersdenkendeon

We sicllem naast elkaar Anlders en Ten Hoor,

Prof, Aalders, nog stegds bezig met zijn als do al-
loen goreformesrcd voorgestelde opinie, dat
Christus HOOFD van het genadeverbond s, verwiist
nanr dr A, Kuyper, Uit hel woord ¥, 107—=111 {later,
1000, verschionon onder den titel: ,De Leer der Verbon-
den”). Dr Kuyper klest danr zijn positic in Mom. &
JAle schitterende péricoop, Waarin de.. apostel one...
aantoont, hoa in het stuk der genade Adam en Cliristus
dragers van eonzelfde gedachie waren” (107} Hot hoofd-
gtuk gunt over de toerekening Dr Kuvper coi-
strueert e dingen als volgi:

LEr is tweebrlel manier, waarop ons iets il Chris-
tos toe kan kemen. We kunben namelik of optreden
pls leden van ziin lichonam; (i ala in one
deagende datzelfds loven dal in hem is; &u loven
mol hem levendoe; met hom lolgoeneen.

Or ook we kunnen opireden cals ledem wan hed
genadoverbond”, waarvan Hi hel Hoofd is; dowz
alg in zake van rochi en toerckening met hem in ddn
virhand staamde.

e vrang is dos manr, wat wordt o Bomeinen &
bodoeld? De lotsgomesnschap mot den Chrisiue als
ot Leven, dian wel de lolsgunesoschap mel  den
Christus als Hoofd van hel genadeverbond?

En op die vrang no kan noch mag anders dan in
lantsibedoeldon. #in geantwoord: Nomeinen 5 handell
van onEe lotagemeenachap mel den Christne als one
Yorbhondahoofd.

Wanrnan men dal zien kan® Wel,
voudig |

Zoodra or van toerekoning sprake is, hobl ge
natunrlifk met een verbond” te doen, en rerst als
het n topgerekonds Infer in u wordt uitgewerkl, komt
do pomeanschap dos Lovena

Een verbood gant op zedolifke vorplichtingen, Al-

[peny Bij een verbond iz er dus van Loerekening

sprike, En overmils nu heel Romeioen b slaat of

vall mol de Lloegerekende gerechiigheld
van den Christus, zoo is hel hiermes dan

ultgemaakt, dat de Christus hior voorkomt en loe
wordt gojubeld on gpedankt als de Middelaar en Borg,

e in het verbond woor ous oplrad, en dus Krachlens

dol vorbond eon gerechligheid verwierf, die alleen

op grond van dat verbond voor logrekening vat-
banr wne en ons lopgerckend wiord,”

Tot zoover dr A, Kuypor,

We zullen, al viel er toch wel over te praten, ons
minl lang ophouden met de objectio, dat dr Kuyper hier
behalve den naam JHoeofd" ook dien van  Middelanr™
(opteidende in liet verbond) Dbesigh. Want het is on-
milskenbaar, dat straks, bl, 111, de belds Adams als
Hoofd wan ecn wverbond (resp. werk- on genide
worbond) doenr hem worden voorgesteld. Koayper's paral-
lal tusschen Adnm en Christus als Verbondshoold {mel
toerekening van schuold dan wel gerechtighaid)
ain gllen, diein hetverbond heslatan giin,
ia duidelijk genceg (111).

Nu #ullen we thans nog nlet er over spreken, dat
prof. de 5. Gredjdonus, destijds nog predikont, in 1906
een referaat gepubliceerd hesft over den | Toerokenings-
grond van het Peccalum Originans (Adam’s Bojls-
brenk)”. Over dat refernal is destijds al heel wat in

iltersl  een-

doen. geweest, on in Do Horout” {(— or i3 niet wadl
nicuws onder do gon —) s de schrijver lang geleden
béschuldigd van ongereformeerdhold; cen vonnds, dal
lnter oo ongevesr teruggenomen ig door De Heraut®
en heelemaal door de synode, die don referent Lol hoog-
leernar bonoemde, Wal vragen we ons af, wanrom prof.
Aalders thans, nu er sinds meer dan & joar verloopen
sifn, nlet de minste aondaeht wildt aon zijn Kamper
collega-ecxegeel, lenminste, nu hij #ijo meeniog als de
slleen goreformaesrds komt anndienen, Mool
de strekking van prof. Greljdoanus rofe
rant wis, noar dions slgen getuipeniz  (54) imrmaera,
julst e betoogen, dat degronden vyoor
toerckening, sencreijds van Christus' gehoor
ganmbeld en anderzijds van Adam's ongehoorzaombedd,
vorsehillon™ Muaw, de parmllel, dien dr Kuyper
trelkt tusschen de belde Adams, schifjnt prof, Greijdanus
niet juisl, dools niet ler zake to zijn. Do veoag®, aldus
prof. Greljdanus, bl 3,  de vreaang i2, of Adam en Chris-
tos popard leliseenl wordon SOk ineale den o rond van
toerekening, 2osdal 2] ook desberreffend elkonders beelid
o tegenbeeld vormen. Calvijn ontkent dil... Adam on
Christus komen liler in vergelijfking ten asnzign van
hetgeen #) doon voor de mepechibeid, moor niel oot
Detlrekking tof de veang, wal God om ingentewil nan
ons doet... Alzoo blijkt dus, dat hei. punt van voergoe
Iijking gich In deze verzen niet witstrekt 1of den grond,
woarop God ons om Adan’s rebellie zoude verdoemen,
of am Christug" verdiensie rechivanrdigen™ (411,

Tot goover prof, Grefjdanus Als Lij gelijk heefi, valt
Ruyper's  constructis, zooeven gocitoerd, GImver,

Het mort ons van het hart on we zeggen het
nogmanls, opdal men wels, wanrom we  egen  prol,
Anlders evenzeer als tegen dr Thils ons schrap zetion -
dat hiel ons lowd doel, dat prol, Aslders Lo dé pario-
do 1030—1030 sijn best doet, ons con verbondstheorie
op te dringen, dis gladwog nogecrt, wat van gerafor
meerde zijde {we komen straks nog op anderén) e
berde s pebracht, Tegen scherpe conclusies hobibon we
geen bezwiar, lehalve, als 2o erpstige bedenkingen van
de allernnasten volkamen dood zwigen. Mon vroagl zich
of, hosvelen, dis dudelijk in het raam der huoidige oon-
troversen  Ingenomenbeid betulgen met  verbondstheo-
redn zoowesl van dr Thijs als van prof. Aalders, zich
realiseardon, dit en welke kKwestios or ann vast sitten
Zulke broeders boverdoren den yreds nlet, evenmin als
praf.  Aalders, dis opinies, walke reeds lang geledon
onder ops verdedigd zlin, thons als nlet-gereformeend
anndient, zonder eovenwnl do bewijsvoecrng weer o
openon.

Musr we rouden nog verder gonn. Als prof. Anlders
tosgekomien is aon de noadere uitwerking van wat hij
bij dr Kuyper (inzake den parallel der twes verbomds-
hoofden) gevonden heaft, dan voert hif de onderscheiding
lusschon wozenldfke en niot-wortenlifke bon.
lelingen In. Het getal der wezen 1l Ea Dondelingen
is =l polijk oan dat der uitverkorencn En dezs
meening blijkt op Kuyper ¢ willen steunen. [n deze
I ligt dan ook Bl pref. Aslders do onderscholding
meschon woran” en verschijning™ des v
bomds (211, 210); hi] peemit zelfs .ecen zekere tegeon-
girijdigheld” san tosschen hel wezen viin hot
gonadoverbond on de uiterlijke vorge hijnin g wanrin
het optresdt”, Volgens prof, Anlders heeft hel den
Almoachtige beliefd de Lijeenvergadering Zijoer uitver
kormen oldus te doen plasts hebben, doal de uwilerlijke
verschijning en de inwendige reallielt van het genade-
varbond elknar nimmer volkomen deklen”,

Blijkbaar heeft prof. Aalders ann de onderschedding
van wetenlijk, dan wel nlet-wezenlijk genoeg. Ik las
bij hem nergens ecn uitlating, die de nelging verried,
o togschen wezenlljke™ en woerkelijke™
hemdgenodton nog weer nador e onderscheiden. Esrdar
hit tegendeel. Wezenlijk” on werkell]k" sclillnon voor
prof. Aaldera synonfemon te zijn. Op hl. 215 hy, vraagt
hij: was Ezou in wérkelffkheld in het verbond
Godds begrepen®™ en antwoordt ontkhennend, BEn op bl
217 staat: Omirent het wezen van hot verbond Kon-
non wij hier geen sokerhold erlangen. Wi Kunnen niet
op feillooze wijze nitmaken, wie er weorkell] k tot het
verbond belworen, en wie niet".

Walnu, hier verschijne nog even Ten Hoor ten ioo
neele. Verleden week noemden we ook hem onder de-
genen, dlie lepgen Kuyper's these van Chrisius nls
Hoofd van het genodeverbond begwnir hadden. Moaar
markwasrdigerwiize gebruikt Ten IHoor in zijn leer des
hells (sotericlogie) onder baronep op dre A Kuypar
de onderdcholding tusschen wozenliiko on worka-
lijke bondelingen. Aalders meent: geen wezénlijke
bondeling? don ook geen werkelijle”, Ten Hoor evon-
wel: .geen wezonlijke? dan toch eon werkelijke™. En
ook hitn brengt de Kuyper den gewenschien stoun.
Ten Hoor citeert nl. Kuyper's Uit het Woord™ 11, 73,
350: Wezenlijke bondgenooten zijn, alleen, die in
Christus ingeplant en der eenwige zaligheld deslachiig
zijn of zullen worden, Maar werk elij k¢ bondgonsatan
rijn  bovendien al desulken, die tijdelijk mot dezen
kring van godzaligen in organisch verband stomden®,
Ten Hoor concludesed dus terecht, dal men bij Kuyper
van  nletuliverkorenen ol nlettemin werkelljke
bondgrnoolen kan hooren spreken.

Dat is dus Weer een andere construclle. Zo bowijal
ten overvioado, dat relfs wie Kuyper's meening mesnt
e vardedigen fegen anderen, hein soms weer loslant op
oo punt, Waarop die anderon nen xijn kant kunnen
EEAnN siann,

l;

Muge dit Ieerzasm =ijn, on eon Ies, om vooral nict
in 100 aan te sturen op onveraniwoords syrodale uit-
spraken over hol verbond (we Iaten lever de theologle
‘wrif), nog ull esen anderen gezichtshoek blijke sulk sen

les ons noodig. Er sitten — het voorbeeld van ol
Groljdanus loorde hel ons reeds — heel wat problemey

ann prof. Aalders’ uitsproak vast We zouden konnep

wijren op I, J. Hnlst (Supra en Infra, son woord vag
verdediging en teelichting, Nijkerk, G. F. Callonbach),
die zelfa het gevanr van nestorinnisme ') zist dreigen
van do zijde der drijvors van sen eenwig genade
verbomd", en Christus niet ols Hoofd, doch als Mig.
deloar des Verbomds erkent (57, 54), Dat barwsar
is niet door velon overgenomen. Anders stant hel aven.
wel moet do opmerking van Hulst, dot indien het ver.
bomd mot Christug nls tweade poartij is apgorichi,
tevens in qoaliteit van Hoofd der zijoeo, men dan
Christus’ verantwoordalijkheld diont i aanvaarden, Dy
T. Bos blijkt dit beawaar te voelon, ols hi) opmerk:
(D Wachtor” 1, 24, ®) Mel 180):

oA den waren, cigenlijken xzin des woords kan
man niel 2eggen, dot God bet Gensdeverbond ma
Christua opgericht Lieelt. wanl dan zoun daaroif vols
gen, dal God in dab Verbond werd de God van Cliris-
fus, s Christus wil vrije genade het eigendom ge-
worden s van God. Het Verbond is dus opgorich
mel menschen die goworden waren |, zonder God in
do werald™, en doop el Verboend penndiglifs wedar
anngonomon werden tol een volk van God. ... Allsen
moel doarbij opgemerkt worden, dat dit oiet kon zon-
dor don Borg, Jezus Ghristug, ... In DIEN zin kan
dus gezepd worden, dat hel Genadeverbond {8 apge-
richt met Christos on in Hem alleon mot do uitver
korenen.™

Nog een ander begwanr van Hulst vindt in den las)
slen tjd erkenning, Hulst vimagi:

wotidt gl wnarlifk In ernst denken, dat de voor-
slelling mevr Gode waardig zou zijn, dat Hi, in acht
nemende des menschon algehesls onmaehil leg
goode, wan eeuwighoeld cen verbond sluit ten opzichia
van xekere menscben m ot Ghristus als bhun Hooald,
zopdat H i voor hen verantwoordelifk ls, éo =i ala
dood Xapitnal Hem in - handon ziin pa-
atold? (BE)

Men bemevkt: die kwestie van dot doode kapitanl”
iz in dit citont Lot nicuws element in de diseussie
Latterfijk dezelfde uitdmkking troffen we aan In g
gedrukt eatechlsatichockje, afkomstig van cen  pedi
kant dor Chr. Gernf, Kerk, die zin bezwaar tegen wal
hij nmoemt de nec-gereformeende” opvatting yan et
Genadeverbond nldus onder woorden bromgt (vel . Ha
guln’, B Sept. 1097):

Wat s de Neo-Gereformeprde apval-
ting over hel gonndeverbond?

A. Dat God in de siille eonwigheid cen gennde
verhond heoeftl opgerichi, niel mot den zondaar, maar
miok Ghriatius den Verlosser, die hiorbij niet voorkomi
als Middelaar manre als Hoold, verlegenwoordigende
alle manr ook alléén de uitverkoronen, die Hi voor
Ain rokening neemt, de uitverkorenen komwen daarvin
dus miet voor als monschen mel wie (God handelt,
wanl zij waren nog nefgans dan in de gedachien
Gods, manr als dood kapitaal dat verbandeld wordl
nnn den Zoon, en wadrvaor dus ook piemand ver-
nniwoordellik is dan de Zoon

Als dat ndel op Hulst teruggant, dean bd mijn dogmen
histordsche knobbel niet sterk ontwikkeld,

Hoe dat zi), men ziel, dat er ann de Kwesties heel
wal vast zit Hel is geen oude A= of B-Kwestle, muoar
dis it er wel zijdelings aan vast. Vandase ook, dat
et didolijke hier donki ann de huidige Christalijke
Geroformeerden, die dooe cxclusivistisehie uitlntingen als
vian prof. Aslders allicht woar vorder van ons af kofen
e stann, dun wij zelf blijkens onze Wwenaderingepoginge)
blijken wenschelijk e achion.

Ook miet het oog daarop 2ullen we nog enkele puntan
hebben onder de cogen te ien: woe komen dan Jongeleon,
Hersien, Wisse, Bouker en nog wel anderen legén, ei
goggen ol zoolang: w0 fongl

E 5

Do scheuring in Amerdka. (X.)

Onze  boantwoording van ds Lyzengs vorvolgende,
komen we foe aan e Kwestie van polein®™ on pras
goin”, Ik ben me ervan bewust, dat ik, door op dete
vragen In fe goan, even afbulg van de lijn deser reeks
Toch wong ik ‘Ler manr op, want o6k nuo heeft het
incldent-Lyzenga  symptomatische beteekenis, Het 18
oen merkwanrdig exempel van de gevaron, die de Chr
Hef. Church bedreigen van de zifde van enkele woornd:
voerdors  (niet (o vorswmrron sv., moet hot gros der
predikanten en leden), Het govanr met name van over
schatting der vermogens en bedoolingen
van den gnntuurlijken mensch™

JPolein®™ en .prossein”, wat is dot voor sen loonestie?

We verwijzen voor beantwoording dier vraang naar
onze Catechismushijlage, bl &5 v, Done wordt gehsndeld
over Paulus’ uitspraak, Hom. 2:14, 15, volgons welke
de heldenon krachiens hun patuur, zsonder dat hun op
Einnl of nnderszing de in de Schrilt ons mn[mnhnu-l'ﬂl
wot bekend gemaakt s, DOEN de dingon, die der wet
gijn. Ik merk dan op:

Nu wordl hior in het grivksch oen workwoord go-
hrufkt  voor il e n™, dal Mzonder obze .qnn.d-!-lﬂl'l
verdionl, el is ,poiein”. Danrmasst is or nof
oon ander werkwoord in hot gricksel, dat 06k voak
door ,doen™ wordl weergegeven: .pragsein”. lin
onzer uitlergers nu ziot hel wverschil tusschon beidi
workwoorden  vrij scherp uitgedrokl, ook in 008
hoofdstuk, Rom. 2. In do vorzen 2 on 3, en ook in V8

1) ,Als men aan den wil der menschbeid des Heflands bet
sluften van een verbond toekent, dan Keni men HHin [ ':l:':
menschelifke  persconiifkhedd 1oe: wani men & geen W
herf met iemand, die geen pérsoonlijke zelfrerantwoardelijk-
heid heafe. En als men Hem eene menschelijle mlhw
tockent, dan heeft men de verworpene dwaling van Nestorius)

dic twee personen in den Heiland stelde” Fulst, a.w, 47, 000t
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95 staat .prassein®, in ve, 13 on 14 dasrenfogoen
poiein®. Leg dle vorzen oun cons nanst ofkaar; wai
freft u dan? Het §s dit:  prassein®™ beleckent meer
rilk doen, wanarhij heel do perscon in aclie
jg, in hot work loolt, zich orann geofy, hal in
pracl Yk brengl”, Paiein" danventegon dukdt
o bandeling ann, 2dndor dat cr extra gelel wordt
op dim parsoon, die hanr vereiehl, of do bodoe-
|ingen, die er bij voorzilien, of de regelmani, wanr-
moo i) al of niet het werk volvoert, B poicin”™ komt
hel mesr op het zichtbare, rodels resuliaal asn,
op bel workelifke priodue !t dor handeling, op dat-
gone, wil in de realitmif goeschiod is zonder dat
danrmee nog iols geregd wordl over hot doorloopende
work of do woezendifke heloeling van den handelenden
Parecon.

En op bl 85 merkis [k ap:

Tussohen polein on . prassein” iz dan ook het voer-
echil door den gooeven bedoclden exegort (prof, Groij-
diaous) aldos wesrgogoven: poiein’ = volvosran,
g, dal or een produet Wl stand kemil, zij el
ook miet allfid tasibanc™: hel is: 000 doen, wasrdoor
jola Lol eland kKbmt, iels voortgebraokht
wordi™ (Grejjdanus, Komm. HRom, 124, 121). Daaren-
togon omschriifl bij sprassein® als: jer gich meds
bezgig houden, zifn werk srvanp maken';
hier wordt gowezen naar Joh. 8 :20, Hand. 1810,
JPrassein”, vooral alg let in den onvollooid
fepenwoordipen Ujd stant, wil zeggon: fels gedurig
down, zlin Jodriil” ervan maken. De wel doen”
in don zin van  prawsein” (een uitdrukking, dio
voorkomt In fhom. 2:25) wil dan ook ieta
anders zegron, dnn wat in ons vers 14 van de
hetdonen &inaf, dal ze nl doen” (poicin) do
dingen van de weot. Dit laaiste behoeft in hun geval
niet maer in te houden, dan dat incidentesl, feagmen-
tarisch, i 4l en in dal, bepaalds hendellngen  bii
hen aan e wikzen zijn, die, hoewel cen hekdon ze
verricht, naar den bnitenkani oversenkomon mel wat
do wel Gods van don bondeling vrangt; zoonls cok de
farfzedn dot dosn, en de liberale menschen van von-
daag, Muar deweldoen”, in dan zin vin ,pras-
erin™, dil [ nog heol wol amders. Dil beloekent:
Wi wel in practifk brengen™; bij zijn .dven en laten™
zieh door de wot laten beheorschen”. Hier, bii dat
rassein"” van de wel, . gaat het ne nist" (zoonds
in et geval van poiein) ,om een product of resulinat,
doch om het in xijne werlenembndon zich hooden
ann da wel, inwendig an uitwendig, ten volle™ [(Gred-
damus, 128 130, 1568; vzl ook 344).

Tegen dege opvalting nu heelt ds Lyzengn bodenking,
Het felt, dut doarin verwozen wordh naar eoon exegesl,
die het Niouwe Testament doorkrapen heelt, schijmt
hem niet te hinderen; en ovenmin De Heraul”, die
wn Jweerlegging” spreskt.

Helams hoell ds Lyeenga de zank niel begropon. Het-
peedi uit enkels Blzonderheden blijken moge,

L Vooroersl is het leuk, t¢ vermomen, doal volgons
s L de woarden palein® on prassein” in de Schail
kel gddaoer van elkanr verschillen, dat een leerulisproak
of hiet gebmik van dal woord kan worden gebascend.
Ik wil't wol galooven; want — zié artikel vorige
week — het was me epr julsli om Le doon, ann e
foomen, dat op Rone, 2514, 16 voe] to vool is B0
brgeard®, kv, door gemesne-gratie-thooreticl, die
mnder voldoends Kennis van bet verieden der gereior-
meerde theologie en zolfs der Leerregels ') maar door
dmven. De verhoudingen worden precles omgekesnd,
Ik zeide alechis: dit en dal STAAT ER NIET. Want
hot slappere woord wordi gebruikt, het sterkers miet,
Dt maant tob voorsichtighoid, En dat zou nu de basis
fijn voor ecn elgen theorie? Kom, kom!

b De L. Is dén vogenblik voorelehug in de weorgave
van wal ik zel; helsas Blijft het bij sen cogonblik, Dat
déne moment was or, toon hij schreel, datl volgens mifn
woeening het werkwoord ,poiein” ontkent, of ALTHANS
BUITEN BESCHOUWING LAAT de innerlijke gezind
beld vam den handelenden persoon., Dat  bolien b
sthouwing laten”, dat heb ik inderdand gorepd; men
ke glechts e asngehaalde passages, Maor dan gant
verder ds Lo redenceren, alsof noaar mijn  meening
spiiein” zou dntkennen, dat de handelends persoon
mal hoel Eljn hort en ziel zou handelewn, jio, zou be
waran, dat kil In zijn bart éan Afkasr heall van wal
bij doet. Moot ols ik zeg: dit oo dut workwoord
spreckt sich eron lét over uit (hoe ol de helden gesind
i), dan doot ds L. nol aleof ik gezegd hob: hiel werk
woord spreekt zich er wil ter dege over uif. De
bronder  draafl senvondig door. IK bestreed bepoagdide
Eemeeregratio-theoreticl, die regpen; dit enm o dat
«Boeds” weet ik te vertsllen van het hart der hel
doen; bhewije: Rom. 2:14 1k morkis op: het daar ge
bevigde  werkwoornd wpilein” lagt zich doawrFover
Miet uit, uw conclusie was dus te Lasstiy En nu
nnakt s L. doarvan, dot ik geaegd 2ou hobben: dit co
dal  kwands” weet | k van het bart der hefdenen; bowis
B 21 14, Tk wool niel, of in Amerika el ambisgehebm
Yin predikunten hestant. Loat ons het aannemen, Als
b L wedervaart naar zijn elgen logica, dan zal hiot
el hest wezon vinr aangeklnagde gemeenteleden, Als
il Yerdedigeor veangt: roop ds 1. als getuige & dé
thairgo op, o de L. zegt dan: ik lnat me over de raak
i kwestie niet ity don knn de nonklogor soggemn:
s L. heeft den manval opderstennd: beklangds moel
Mgt op grond van wat de domines gezegd” hooft
U vonmis is don |, bassd” op ds L's verzakering, dat
el niet over de zaak uiilict

& Danrom s hoet ook Jmonsense”, nis da 1o boweert,
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Katechimsbijlage bLle, 95,

teahenen: hamdelen uil Krachit van éen innerlijk respect
voor de wet, doch  poieln”: handelon zonder die inner-
lijko meliting. Als tegen die ult ds L8 fantasie ontsproicen
sielling dan  allerlnl  fekstonmaterianl  wondl  aange-
voeid, gaal mij dat geheel voarhil. Tk liel allaen e
woerd: lemond KAN. pezegd worden, iel= e, poisin®,
ronider dat zijn hort e b is Als The Banner” over
de pemecns gratie fovieous wil gaan schrijven, dan kon
lol blad, watl mi] betreft, dié swlling ontzenuwen; Ik
el mo dan dadelijk gewonnen goved, althans voor wal
Romi, 2 : 14, 10 betrell, en erlicinen, dat ér pieer in i
en dnn ten gunste van den onwedergeboren mernscl,
dan Ik doclt, e dan ol ik metesn oon gravamen n-
dienen tegen de Dondische Canones, die beweren, dat hij
eijn natuuelijle Heht ten onder houdt, gehesl bezoedalr,
en mishruikt. Zoolang The Banner” evenwel zulk con
cnmpagne niel annduorfi, hetgeon Ik masr hoop, on ook
wil goloofl, zal ik dil geredemeer van ds Lo jjdel noemen,
en eon droevlg misverstand,

d. Ook ol zii ds L. me goed begrepen hehben ingake
i al-ofniet-bropdhaid van den Inhoad van wat de
werkwounlen polein™ en ,prossein” seggen willen, ook
dan zou hij nog misverstanden opgohoopt hebben in
gijn artikel. Hij redeneert: volgens Schilder is de man
van wien het poicin® geldt, er niel con mwnove b
als hi] handelt; dat geldt alleen van het subject van
het prazsein”, Und jetzl geht's los. Waoar haslt eclifer
dr Lyzenga die wijgsheld omtrent mijn beworingen van-
doan? Ook volgens mij kon jomond con amom oon
bepanlide handeling (polein) vercichiten, al houd ik van
I vol, dat hij zifn practijk o niet van manky {pris
solm,) Jemand kan eon bepaalde HANDELING met harl
en ziel doen, maar dat houdt nog niet in, dat hij het
ovarcenkomstipe (doorlpopends] HANDELEN met hart
en glel zou doen; noch ook, dat hif de motloven deelt
vain win doeorloopend zijn practijk moakt van bedoelde
handeling. Eon  amatenrfotograal manak! Josse fodo's;
wanrsehijnlijk heeft hij mot koortsoogen ziin beald zien
opkomen, toen hij het negatief eniwikkelde. Do berocps
fotlogranl, die op ‘Lzelfde cogenblik ook een negatiel
ontwikkelds, dacht misschiion en possani aan een on
batanlde rekening, en L kon hont  goomenteel” miaor
matlg interessearon, foen het beeld langzaam opkwam,
MNigttembn maakt die lantste mijnhesr gijn bheroe p i
hol  fotografearvn; en de amatour niet. Hel i= alsnu
dwaaeheid 1o zeggen: Schilder ontzel den amateur de
intorozsa, Waolnesn, hi] heaft alleen masar belaogd, dat
de amateur zijo eroep niet moukt van het fotografeerco
Hij onizal den amatsur do diepe Interesse voor et
fotografeeron, niet de ncute interesse voor zijn foto, Do
amatear heeft hol vak nlel laef, anders was hij wel
fotopraal geworden, oo staat het ook met den heiden,
die In dit en In dal welsanaloge bandelingen vercicht
Hij Is daar mogelijk met heel ziin zlel In; manr dat
Is wal anders, dan e verklaren, dat hij de wet zell
linfhipali, en grang gehoozammt, @@in practjk van hei
gehoorenmen: mankt.

o Ook vergeet ds L, dat, indien ik de werkwoorden
wioleln” en pressein” schorp onderscheiden zou  hel
bon (ces pean, mijo voorbeelden illustresrden slechis
de ewering centranl hun meardecs of mdndecs ij_ru_u_g
wijdte), alsdon oog dit te bedenken zou vallen: de
mnn, dis ols in praciijk brongt, levert honderd on din
wpoitma’s” {mesultaten der handelingen). Maar de man,
tin alleon maar  poléma’s” aflovert, komt nsg niet tol
het  prossein™ tee. Mopow, het subject van prosseln is
ook dot van polein, maar niet omgekeerd. Do boroops-
fotogranfl levert veel meer foto's af dan de amateur;
maar de amalour geen édn bercopsfolo. Als dus Paulus
zegl: ook heldenen doen”™ [ polein™) dingon-van-de-wet,
dian stant dane niet: & de bholdenen hebben de wel
Im het hart geschreven (Zooals ctfelijken, zie Catechis-
mittshijlags, boworen): b ze hebbon dus esen orgunischion
drang ot wetsgeirouwheld (het werkt van binnen naar
buiten); & zo moaken dus hun practijk van do gehoor-
sanmbeid, #ij het dan incomplete. Het subject van
whodein” mag 1k niel tol subject von prossein” moaken,
tenzl] het wit andere Schrifiplantsen mocht Konnen
gevindicesrd worden, Wie alleen magr Rom. 2: 14, 15
voar =eh heefl, mist het recht ae toe,

f. Als ds Hoeksoma op hetzelfde anmboeld hamert,
heeft hij daarin gelilk. En als men met hem, bwe
met de problemen, die ann den o sirijd vidir en tegen
limin varbonden zijn, klanr komen wil, dan doel men
beter (The Bannor” to veijwaren legen eon ondoordachi
nrithel, wiarin lemand (de bedoplingen zullen wel goed
zijn}, onbedopld de verzemen tegen de prikkels der
Dortdtache Leerregels sloat Als foch oldaar te Jezen
staat, dat de gnwedergeborenen hetgeen zi] aan nataar
lijk liehd hebben, ton onder houden, bezoedelen, on wal
dies meer zj, ja zelfs goheel bezoedolen, dan hoor ik
daarin; het ,poleio® is b hen wel, maor het  prossein”
niet. Ik wilde wel, dat do Chr, Ref. Church in The
Banner” oon organn beeal, dol aan de gemesne gralie
evenveel  aondocht  wijdde als het zusterorgaan e
Wiehtar” ar dost. Dan gouden althans de kwisties voor
den dag mooten komon, K. 5

Palesiing Dioramn‘s.

In het pand Schotersinge]l 117 A e Haarlom zijo, zoo-
s jk resds verleden janr meedeelde, prachitige on voor
wat de voorgielling  beireft, wal overwopen  bijbelecho
punormmos to gen, dis het loven In Falesting willen
uitboeldon. Mot "toog ap de () vacaonties wil ik ook
thang nog degs enkele rogels in °t redactiones] gedeelts
wijdem aan deze dioramn’a, et 8 o de tijd om de
vicanbegangerns op 16 wekBen #o o gaan  zien. M
name odk da jongeren, en hun lelders, zullen van eon
beroek Kunnen profiteeren. e andoren niet minder, Er
{g geld moch moeite gespoand, omo e el moeds van
te maken. K 5

Donbleeran.
{Speclaal voor Jonpe lezers.)

Ben e gezakl, vrind?

Dat vind je lam', is het nielt

Ji, dat ziy jo niol, je zot cen gezichl van | wal
kan hel mij bommen !

Maar hel kan je woel bommen, zolls erg veel. Jo
voelt e vernederd, je vooll je als hot waroe een
slomme witzondering” op do Enopperds, de bolle-
offen. Missehien voel je jo onrechivaardip  he-
Bandeld of je prstal anderen nn: dal je maor geluk
moel hiebbien! Hel kan ook 2o, dal eén fijn slem-
melje van binnen zogt, dat het je cigon schuld is. ..

e wil je één ding zegoen, dii, dat je heslemaal
geen nilzondering benl. Ik, je vader, je leeraar,
de dominee, de dokler, wij ullen hebben in ons
leven menigmanl gedoubleerd. Misschien, nel als
Jif, 2lin weij 411 jaar Llijven gitlen, zijn wij gezakl

Ju; dal ganl meer ongemerkl, dal weel Ik owel
Wij krijgen geen rapporten meer, lenminsle miel
van do menschen. Wij krijgen geen beieljis mee
nanr hnis oe, wij worden oooil wil de kins ge-
slunrd, Maar loch hebben wij nel zoo goed als
jullie: lessen e leeren, opgaven le makeon, proef-
wirk in e leveren en examens af le leggen. Wij
krijgen ook weleens éénen on bwies-en, wij znkken
weleens voor hel examen of wij krijgen cen hore-
retje. 'Wij loopen ook weleens op e kanljes. en
wij spicken soms wal over, wi] spijbelen weleens
een dugje. Tk zal het je verlijk zoggen, Kameranid,
wij douldecren niel slechls, maar het gebenel wel-
cens dul wij tripleeren en gquadrnplecren, dal wi
janr ann jaor Dlijven zillen, dal wil zegoon op
helzelfidos punt blijven staan. Dal overkoml ons
maatschappelijk, wij blijven lang stoon op hel-
aolfde salaris, Dal is echler — hoe onanngenamm
dat ook is — je benl oud genoeg om o welen
dat je vader en moeder zorgen hebben! — dal is
het ergste nisl. Hel is orpor, dat wij geestelijk
douldeeren, dal wij legenover den Heere God ko-
men mel cen rapport vol onvoldoende’s, Op school
haalde ik voor viijt en gedrag meestal goede cij-
fers. i‘lIijI: lieve moeder hield dan ook weleens een
poosje cen rapport voor mij bij. fe gal mij ecrlijk
ecn lien, als ik dol verdiende, o, dol deed 20 zoo
grang. Doch doar kwamen ook veel slechte cijfers
op te stamn Welnu, zoo heell de Heere God ook
cen puntenlijst voor ons, nls ik hel zoo mag zeggen.
Als je trouw hebd gewoekerd met jo gaven, als jo
niet de dwaze menschen hebt nageproal mel hun
geleuler over stom geluk, munr als je s morgons
gebeden hebl ook voor je werk en voor je exs-
men, dan ben je misschion gesakl voor de Muolo of
de HBS, voor fe proples of je candjes, maar
don zegl God: geslaagd] Maar hel kan ook zijn,
thil je voor de menschen geslnagd benl, dat ze je
ocn kraan noemen, maar dat do Heere God gezegd
heefl: pezakl!

Ben jo gezakl, vrind?

Wal ga je nu doen? Een kop zellen, onvierschil-
lig worden, je nergens wal van aanirekken? Mis-
schicn, nls je ouders hel nicl hooren, cen vioek
zeggen? OF op jo lecrnnrs kankeren? Dat moet je
niet doen, jongen! Kijk eons, als ik weer cens
gezakl ben, don mool ik die klas doubleeren. Daar
is geen licve moederen nan OF ik al in cen paar
weken, mel eon woesle hlokkerif wil inhalen, wal
Ik door slapheid heb verpreutst of wal ik nog niet
nankon, hoewel ik mij cerlijk inspande, dal gaat
Lol niel, dat loopl op mislukking en onlgooche-
ling uit. Wij moelen hel jaar overdoen, ons onder
Gods Hand veroederen, dan zal Hij ons verhoogen
lo Zijner tijd, Soms zijn de menschen onrecht-
vanrdig — wij zijn hoet op onze beurt ook weleens
— maar dit kunnen zij olet tegenhouden, als Gid
ons verhoogen gaal. In den Bijbel sinal gesclhires
ven van een boozen en loien diensiknecht, dis al-
tijd door maar doublecren wou, die onverschillig
zei: hior is hel nwe, ik heb er niels mede gedann
Laal ons waken dal wif in hem ons beeld niet
vinden, Maar die gelijkenis vertell ons ook van
de genadige belooning der gelrouwe diensthnech-
ten: pgif, wees over Uen steden! gij, wees over vijf
stedvn! Zoo kan hel met jon en mij ook goan, want
het examen dunrt voort. De gerakton van vanduag
kunnen worden de gesinagden van morgen. Wi
moelen verlrouwend de tank weer opnemen, ook
al liep bel ons legen, Daar is een versje, waarvan
ik veel houd:

ij zull niel Keeren,
Eer L is volbiraehl,
God doel vermedron
Verborgen: kracht!

fullen wij dot voor in onze agenda schrijven,
kamerand? .
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Peycho-analytische geschiedbeschrijving,

Volgena het tjdachrift Rovelatlon heelt prol, Sig-
mund Froud, de bekende peycho-analyiiens, gaviucht
it Weenen, thans in Engelund, een monografie over
Mozes afgesloton. Prof, Freud is een Jood, vandaar zijn
wifloon uit Weonen, toen de druk der nazi's er 1o slerk
wenl, Yandaar ook, dat wij belangstellend] uitzion naonr
het sntwoord, dat deze Jood zou geven op de problemen,
rakende den grootem Jood Momes, Het is mu oem voon
pazis on voor gereformesrde christenen fetwat teleur
stellend, dat, nog steeds volgens gomeld tfdscheill, de
studiess van Froud rakende de psychoanalyse on de
vergelijkende godsdienstwolenschap hem helbon geleid
ot de peonclusie”, dut Mozes zell geen Jood, doch esn
Egyptenanr was, dis asn Egypta de. religle ot leend
hand, welke L] aan de Joden gebracht leefit

Mon zept, dat de publicatle spoodig e wacliten L.
Mooy gouden de nazi's Fread maar niet inviteoren emn
terug te komen? Men kan bhem 20 noest elieliike ardsch-
duitsche professoren aan ‘twerk getiom — de critiek,
din Hosenberg op den Wjbel oelent, Kan er zelfs van
profitesren. .. B. &

Do Eloine Calechismus van Zachariss Ursinus. (VIL)

a5, Iz don Chraslas wiel mel ons {ol aan hel eirde
der wwereld, gelie Hi ons beloofd heafi#

Danr Christus waarachtlg God en waarnchiig mensch
is, zoo s Hi naor Zijn Godheld, Mojesteit, genade en
Geest altijd in de Goineente legenwoordlg; olschoon Hij
nonr Zijn menschelijke nofuur thans nlet op de anode,
manr in den hemel s

36, Worden dam de Dvee noduron in Chredslus wiel wil-
eengaruki, wannecr da metikchieljke wiel ovéral fx awdar
da Gioddel ke 147

Geenszlng Omdat lmmers de Godheld oneindig en
tegelilk overal tegenwoordig is en Wil is 0 heelomanl
niet noodig, dat zij, om ergens anders @ zijn, van oo
Hehanm Ioageruki wordt of echeidl.

87, Waarom zegl gif, dat Hij lor rechiterhand Gods zit?

Omdat Hij daaron ten hemel gevaren is, opdnt Hij
doar In Zin mopschelijke natunr Zich e Heer van
nlle schopselen en hot [Ioofd der Gemeents Zon Ve
klaren, door Wien de Vader alles bestuurt, on opdat
Hij ons met de gaven van Zijn Geest zou vervullen, on
ons fegen allé Ziine on onge vijanden op almachtige
wijze zou beschermen sn bewamm.

38 Wat geloofl gii con Zijw wederkomst om fe oor-
deelen de lecenden en de doodin 2

Dat Hij wanrlifk naar Zijn menschelijke natuunr, zod-
als Hij naar den hemel {8 pevaren, wedsrom  vandaar
ten {ongste dage in de heerdijkheid Zijns Vades zal
nederdalon, on, no alle goddelooren in de couwige
steaffen te hebben weggeworpen, mij met alle ultverkors:
nen van alle kwand - xal I'H“l-'ﬂjl'lf‘h, en in het ceunwig
on hemelsch kopinkrjk, dat Il in mijn nasm resds
in bezit penoman heelt, tol Slch wal oponomer,

(% G, R
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LITERATUUR EN KUNOST

Een nlenwe Bijbelsche roman.
Seerp Anemai De Egypthche, — Ulitpegewven
door LUhte. Mi. Holland, 1938, Amasterdam,

Do verschijning van Anema's cersien bijbelschen
romnn e Sjocnemictische™ heefl hieol wal stof
op doen wagion. Meer nog van theologische, dan
van lileraire zijde sluille de schrijver op ecn felle
kritick, wanarin Yooral (wee eaWaren naar voren
worden gebiracht, en wel, de vermenging van hei-
lige historie en schrijvorsfaniosie, en de door den
schrijver sterk beloonde voorstelling, dat de dra-
pers van de ypologische openbaring zich duide-
lijk hun roeping bewnst waren.

(reenszings wil bel veld geslagen, leachile Ancma
de aangevoerde argumenten L& onlzemuwen in oen
brochure ,, Bijbelstof en Belleteie” in 1934 b Kok
viersclicnens In hoeverre hij danrin peslaagd s,
laal ik gaarne lee beoordeeling over ann de lezers:
wil men het skandpunt van den anleur leeren ken-
nen, en daar heefl hij alleszins rochil op, don dient
min  déze apologie e legen, e meer doar het
tweeds deel van het literaire werk van dezelfde
Ieginsclen  nilgaal.

Lig nicuwe roman .. De Egyplische” ontlecnl zjn
stof aan enkele versen van 1 on. 5, hoewel groole
slukken van andere bijbelbocken er in aangehaald
e verwerkl zijn; ook dil dos een Bjbelsehe roman,

Verre vin overluigd van de onjuistheid sijner
Ly pologiselie ultheelding, lijkl de aulenr cerder ge-
prikkeld door de kritick, zoodal hif nu geen ge-
legenheld laal yoorbijgaan zijn personen hun 1y pe-
bewustrijn e doen uilspreken. Zif doen dit zeo
opeellelijk en 200 herhaaldelijk, dal men den in-
drok krijol, mel spreckivompotlen, in plaats van
mel Ievende personen e maken le hebben. Wan-
neer de schrijver zells boweorl, dal het honger-
lovien der slachidieren moet worden  omgeduid in
cultiselh verlongen, Jahwe le dicnen met hon
beven”, zal dil den meesl welwillenden lezor loeh
ongelwijield le ver goan.

Dil agressieve in de voorslelling wordl voorl-
gezel in noten, wanrin de sehrijver lustig geleerd
polemiseerl mel geleorden van diverse pluimage.
En dit lijkt mij voor een roman zeer falanl. De
argelooze leger wordl o lelkens door verschrikl
e gant er asn twijfelen of hij nog metl gen. lite-
rair werk (e maken heell. In verband hiermee

sbiaal een ander berwaar. De nolen bevallen niel
stechts verllarende aanleckeningen, manre ool vele
prleerde boschonwingen, wanramn e pewone lezer
nicls heefl. Deze zoachit om alles fe willen! ver-
duidelijken, verleidl den aulear echler soms ook,
om in den roman als gds op te treden, Als Salomo
naar Gezer oplrekl, snell de schrfjver hem voorbil
om vasl lo gaan verlellen, hoe Klein zoo'n vesting
clgenlijk was, volgens de opgravingen na 3000 jaar,
Dergelijke anachronistische opmorkingen  sloren
slechts. Het verhinal moet spreken, niel de schirij-
vir; di schildering en vilbeelding moclen een uil=
legging overbodig maken. Op dezelfde wijze heell
Mevr, Bosboom—Toussninl haar mooisle romans
noodeloos gerekl.

In dezelfde lin ligt de Kweslie van d¢ oamen-
IFanseriplic. Terwille vin de couleurs loeale ver-
moedelijk, heeft de schrijver alle Egvplischie en
Hebireeuwsche namen zoo zuiver mogelijh om-
gespeld, wal voor den bijbelkenncenden lezer die
ann een andere spelling gowend is, mogilifkheden
verschafl Hoewel versebiliende dezer kweslics med
den roman als aoodanig niel veel @ maken heb-
ben, daar or soms even cen ik gegund  wordf
pehler die sehermen — de enorme voorsiudie die
ile schrijver zich gelroost heefl ljken zo mij
niel bijkomstig, omdal zij mede san den roman
hel eenigszins tweeslnehlig karakler geven van
lilerair- en welonschappelijk work. Hel koml mij
namelijk voor, dal de roman Soms oo geconsiri-
cord is, dat hij beantwoord! ann dooe stodie ver-
kregen welenschappelifli-cxegelische  overluiging
van den schrijver, waardoor de fantasie soms ge-
kortwiekl wordl en de personen niet hun elgen
leven  leiden, manr spreken mel des  selmijvers
slem.

Hel cerste deel van den roman sluil nauw ann
bij do Sjornomictische. De beollofl van Sjalomo
mel Abisjng wordt bekroond door de geboaorle
v hun ,papiere-kint”, hel Hooglied, waarin do
echigenoolen bif beurtzang hun huwelijk bezin-
gen als bewusle afschoduwing van hel mysticks
howelfjic von Christus mel Zijn Broidskerk. In dil
overwegend lyrische siuk is Jde schvdjver op zim
best. In kleorriflie loal wordl hel lnndschap ge-
gehilderd; cen govoolige sfecr weel hif aan te
brengen b) de beschrijving van de opyocring van
het Koningslied, waarin klenr en toon en woord
samenwerken ol ecn harmonische  schoonheid,

Maar nergens meer dan hier bedreigt de theorie
van den theoloog, den roman van don Kuonslename,
Wil do openluchi-opvoering van het Hooglicd niet
tol profunic worden, dan moel hel geheele volk
bownsl zijn van de symbolische opvalling ervan,
en de aulenr laol doan ook In den beecde door den
hoeogepricster e geestelijke  belockenis van hel
opgevoerde stuk ulleenzelten.

Juist in verband mel die voortdurends aondik-
king vom hel type-bewustzifn, [jkt mij hel slol van
dit cersie hoofdsiuk, dat de overmane (s naar hel
vigenlifke hoofddecl, zeer zwak. De siodifke rede,
dia de aulenr Salomo laal houden nn de enthou-
singte opvoering van hel lied, kan niel de onvol-
doende argumentalie goedmaken, die de schrijver
gebruikt om het verrand van Salomo goed te pra-
ten, Immoers, nog diep onder den indruk van da
opvoering, waarin de I'::m!llg mid i Hnuin“i“
o verhouding van den Messins 1ol de Broidskerk
afboeldl, gaal Salomo zijn Kroonraad mededeclon,
een heidensche Egyplische prinses te huwen.

De auteur wil na de beleckenis van Saloma’s
peestellik Koningschap, ook zijn droom van we-
relilijke machlt nltbeclden, wanrin Salomo meeni
het heidendom (e kunnen verbinden met hel ster-
kere geloovige Isradl, de droom, die eon Uragedio
zal intuiden. Hoe groolsch de opzel hicrvan odk
I5, de sehrijver weel den overgang niel aannemel ijl
fo makon, juisl door zdin thearie

Hel tweedo deel, het groolste stnk, is daardoor
literair hel zwakst, Wel is hder voelbanr de dngs!
der vrome Joden om het heil van hon Koning
en hun land, manr de persoon van Salomo wordl
nuae den aehitergrond gedrongen door cen overs
doclige beschrijving van Egvple's mytholegie. Hij
wordl als cen reiziper nan de hand ven esn be-
kwnmen gids rondgeleid tusschien tempels cn ko-
ningsgroven on geen  verklaring Bl hem ge-
spaard. De ullwendige macht en glorie van hel
innerlijk vooze rijk, overhiull den Koning meesial.
Slechls zelden zien we den Solomo van hel cersle
hoofdstuk, den held l”rl:ll]‘g‘.‘ zelden ook hel _plas-
lisch (alenl von den kunstenosr. Deze is  hier
negyploloog en hij is hel grondig, (ot schade van
hel liternir schoon. Men vaakl den deand kwijl
hij den rondpgang door dit Inbyrinth.

Niel geslangd lijkl mij ook hel laalsle stuk, dal
literair hooger staal. Weer komt hier opdringerig
slerk de theorie naar voren, dal Salomo xich zijn
type bewnst is. Magr enaonnemelijk is dan hel
vervand nan Ablsjag, de noodzakelijke legenspec]-
ster in hel mysticke verbondl Zonder hasr moel,
naar s schrifvers opvalting, Salomo zijn \ype-zin
verlpochenen, En hel gelukl hem niet bij hel be-
rocl, dal Salomo aan zijn versmade yroow brengt,
het diep tragische van deze sitnalie e beschrijven.
Hier offert Salomo #ijn geestolijk koningschap op,
man zijn begeerle naar wercldmachl, en de Ko-
ning die zoo zicl bowusl is van zijn uilzondertijke
beteekenis en wien de sehrijver die ten overvioedo
lelkens weer voorhoud!, deze koning voell nicls

van zijn onlrouw aan Abisjag, zijn onlronw s
zijn geestelijle roeping. i eonstateerl sicchls hes|
nuchter, dal Abisjog wel de gecsielijke beleckenis
vim het konmingsehap, monr wmiel de  wereldlijie
machl ervan kan symboliseeren En noch de fag-
Losie von den selivijver, die de prinses van Egyple
Jodin laal worden, om den dwalenden Salomo nog
mesr de oogen be Blinden, noch 2ijn vertoon yan
geleerdheld, kunnen de onmachl om zijn groolsels
gedaehtie in romanvorm uil e beclden, cumone
Heeren

e porzgank van deeze misfukking ligl niel in hel
lalenl van den schrijver, wanl uitl verschillendg
paszages hlijken =ijn dichterlijke fantasie on arlis-
tek beeldingsvermogen. De oorznak is veel meer (o
zockim in hel beslist willen vasthouden aan een
vouropgezelle theorie — dexe moge juisl zijn of
nied, dane ganl het lileraie niel om — oo is o een
lange beschrijving onlsthan, dramatisch gefnsce-
neerd door hol opyoeren van sprokende personen,
belicht door de gekleurde transparant van s schiijs
vers theorie,

Het is jammer, dal Anema, dic zooveel ver-
dienslelijke dingen geschreven  heefl, die meer
waardecring verdicnen dan ze lob nu toe anlvig-
gen, volkomen erkenning vom zijn beleckenis als
sehirffver en krilleus zoo moellifk maskl, door hel
te sleck zich vastklommen aan ¢on bepaalde fdéc,
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Volgens de Taalste pullicaties van hel Cenlraal
Bureau voor de Slalistick bedrangl hel aantal
leerlingen van de gewone lagere school in ons
lnnd 1143181, Doarvan gamn er 735420 op de Bij-
rondere school, i 637 pel. We hebben dus reeds

meer o 2y van de schoolkinderen voor onee
rekening, wal ong wel voor enkele vragen plaatsl

Allereerst voor deze vrang: Helben al de ouders
van deze kinderen wel uil principe gekoren voor
de Bijzondere school® Aan e overzijile geloolt
men hel niel. Daar wordl beweerd : ,,]{w oorziak
van den groel van hel Bijzonder onderwijs dienl
niel gezochl le worden in de kroacht doorvan,
doch in het mishenik, dat de kerk vank van hasye
posiic moakl en ook... in hel lransigeeren yan
vele Bijzontdore scholen met de begingelen, die 2
heclen voor le stann™.

Men 2iet het, die groei van de Bijzonders school
is cenerzijds een kweste van dwang, vooral hij de
Ralliolicken, manr ook heel wal Proleslanlen zijn
miel afkeerig van kerkelijken dwang, wanneer de
kinderen noar school moelen. En andereczijls
doen de Prolestanien maar wal waler in den wijn
‘L Kan zooveel niel sehelen, of de ouders de kin-
deren wit beginsel sturen, wel neen, als de kin-
deren maar komen, de geest van de gezinnen
maakt din niel veel uil. Ik mochl wel graag ecns
the bewijzen in bhanden hebben voor deze bewe-
vingen, Wel weel ik, dal in onze kringen nergens
meer voor gepleil wordl dan voor hel handhaven
van de heginselen en dal nergens meer legen ge-
wiarschuwd wordl dan legen hel prijsgeven van
dnt beginsel, Jnist ook de omstandigheid, dal in
vele kringen de voorkeur wordl gegeven aan de
Christelijke school, woanrdoor inderdoad de kin-
deren wil zeer verschillende gezinnen de sclhicol
bezoeken, heeft de volle aandocht. Danr o in-
derdand een gevaar in kuoien schidlen. [k wil dal
gevaar aanduiden met een speciaal voorbeeld, Er
wordl onder de schoolkinderen  geviookl, omdol
in semmige kringen het vloeken niel absoluat door
do ouders wordl legengeguan, Transigeeren zou
nu zijh, wanneer de onderwijzer, met die gewoonie
van sommige kinderen op de hoogle, daneaan geon
anndachl gaf, dat manr liel passeeren. 1k ben even-
wel overluigd, dat femand, die zijn taok aldus op-
volle, in heel onzen kring zou worden geslma-
leored ats con plichiverzaker, Wel degelijk mout hel
karaller van de school gehandhanfd worden, ook
legenover thee rj1_||!||'=l"¢|.I o |:uu:__:vfij|g o andere ede-
nen dan die yan hel beginsel, hun kindoren hels
ben gezonden. Wie cen gehiool kiesl, moel daarmes
annveaarden den geesl, die er krochiens haar
grondslag heerschl en doe donrmee verband hou-
dende instructie non do onderwijzers gegeven. Hel
s wel duidelijl, dal doze gemengdheid von e
gthool wel (ot moellijkhieden kan aanleiding geved.

Daarom kom ik tol een lweede vragg: Moclen
we ons In den groei speciaal van hel ﬁhrisloliil"-
onderwijs  verblijden® ‘U Is loch eigenlijk  geen
pretje, er scholen op na le houden on - wanryoor
gal men zich dan allerlel moeilifkheden op den
bals halen, mel nome voor kinderon uil geheel
andere kringen? Goon straks die kinderen, die
toch blijven leven in hun cigen nillfen, den goeden
naam van de school niet schoden, als or toch
vin de lessen bij hen mel belrekking Lol hel gods-
dienslig leven niel veel resullofen le hespeared
villen? En wordt eon school niel afgemeten naar
et gedrag van leerlingen en oud-leerlingen? 15
hel ook niet moeilijk de kinderen van geloovigen
en  opgeloovigen onder ecnzellde
sumen e vallen, vooral wanneer de rifedom
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