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schen koml de oagsh van e jonge bocren oo
nicl van den zegen des hemels. Op enkele uil-
eontleringen no gaol ons loven, ook hel leven
xan den arbeider in hel koninkrijk Gods, met
weinig glorie ten vinde. Doche de Schrift leckent
ons dal het anders is: hi] zal met gejuich
wederkomen, dragende zijn schoven! O don neeont
God el den zaadzak van de schouders en mankt
do vingers los van de ploegschaar. Wij, menschen,
noemen dat: emeritagl of pensioen of  sterven.
Maar Gods Book heefl daanr andere nainen syoor;
Gods Gelulgenis noemi dol QOGSTENT Wanl als
hiet geloof in ons harl miel loog, loen wif =l
woenendo  zasidon, ook Gods  belofle zal niet
Hegen, manr Loven verwachting worden vervld.
Fooals Ik zedde: ons slaal een ander Deekd  soor
den geest. Voorscker, hif zal mel cen gebogen
hoold wederkomen en hij zal zuchlen: weinig en
Towamd #ijn de jaren mijns lovens goweesl. Maap
God zal de volle schoven leggen op ziin g en
schouders, zijn moede slapen bekransen mel de
kroon des levens, Die hier bedruki, mel (ranen,
ganil — ol juichen, als hij vruchion meaait!

N.R

(YVervolg van blz 3EL)
boven bedoalde predikant in herinnering  brengt, ook
de A, Kuyper de pénéirante exegese van prof. Aalders
niet gekend, en ook niet als juist aanvaard heofi. Ten
bewijee  wijst mijn  eorrespondent om, op de L de
5 5, 1, 66 danr heeft dr Kuoyper in zijn colleges  dog-
mutiek het over de anthousinston, die in de dagon van
het Niouwe Yerbond de Schieifi niel moer neodlg neliten,
wani: stant ar niet in Jer, 31 dat allen van den Heare
gullen geloord zijn? Tevons nane Jodl 3:1 In verband
mat Hand, 2 woslt door hen verwepen, Mane — zoo
fegt Kuyper dan — Jhiertegen dient opgemerkl, dod
deze plapts ult Jo@#l, Lbljkens de exegese van Peiros,
virlsirekl niet zogtl, dal olk geleovige nu beters oo
baringen had don veogger de Profeten, maar dat, waar
veoeger de bedeeling des Geestea slechis op enkole per-
sofon geweesh wos, 2o opu o allerlel porsenen’ geloaen
8. (Vrelje weorgave wan Kuyper's woorden )

Hier, muar ook elders delnst Kuyper blijkbane terug
voor. een exepess, dis het allen™ {uit -Jer 31 :301)
botrekt op déxe bedesling on dan mel de conclusie, die
prof, Anlders okt In zijn Dol de genade parcticulier
5" (10T elteprt Koyper ook Jor 31, moanr om 18
constuteoren, dat uiispraken, .die het volk des Heeron
alz ecn volk van louter helligen (nlet alochits potentla,
mopr actid) voorstellon... .nilot op den voorloopigen
stant van Jerns' kerk, mane wel op het ti]dperk van
glovie, waarin  hel  veorloopige een eindoe zal  hebben
genomen” stapn, De volle inhowd van deze on soo
gelijke uitspraken i volgons Kuvper Zelle o nog
op goen enkele gemeente van Chelstus
poit toepassel k™

Nu ral plomand van ons verwoachten, oat owij met
aon exegntizche uilsprank van dr Buyper een pleidooi
beslist neliten; de herinnering aan de onderlinge teget
epraak in Kuypers versprelde fokstenmatorinnl is {egoen
oulke misvatting reeds eon mediciin. Maar we helibon
or wél berwaor tegen, dat men makelijke opinies van
dr Kuyper ong thans wil opdringen op grond yon een
excgese van  Jer, 31, waariegen bohalve  Tildderbos,
Winganrdon, Heyns, ook tenslolte Kuayper zell baown-
ren gou inbrengen, Volkomen terceht gehrelift de predi-
Lant, higrboven bedosld, mij:

offet guat kior om een seratgeboorterecht. Eew striid,
thaaraan peforceerd cem dhde iy gokomer, wordd ris
van den andoren kant voortgeset, En terwlfl men cerat
plechiig verklaarde, dat dr Kuyper om siin ‘niewe leer”
wied verketterd mooht worden, keert men uy de rollen
radikeal om en verkettert hen, die de oude lver der
A fecheiting nog wicl s00 dicade vinden.””

In hoofdzaak is hiee de sitaate doidelijk geteskond,
Men Ean ook Dbif e owde afgescheldonen over het
vorbond allerlsi mecning ann het woord zien Kormoen
tot over monoplearisch en doupleurlseh foc (5. A v d,
Hoorn In 15870 v.). Maar op bet kardinale punt, woare-
over prof. Anlders’ Erasse woorden handelen, zifn e
wel eenstemmig. Meeds enkele wokon long ligh onder
Parssehioiw sen stuk van s Defleman te wachien op
pantsing. We hopen, dat het deze week meckomt Dan
zal onzen legers duldelijk sijn, waarom onge predikant-
correspondent van daareven van ,ecrstgeboorts
rechi” spreckt et lwekje van Plolars en Kroulen
(predikonten e Francker en 1o Hallum], gatiteld: De
Kinderdoop” {Franeker 1861) I8 Jkerkelllk goed
gekeurd" deor de ,visitatores librorum™ in de pro
vinele Friesland, volgens act, 50 der synode van Dt
dracht 1A%, . door ds J. Beijer ta Leeuwarden, on
de K. 1, v, Goop te Snesk, De Delleman hoalde dameait
reeds een on oander naar yoren; ik wijs ten overvioedo
op bl B2 waar van Calvijn gedliesn] wordl, dal door
het yerachion {oalaten) yvan den dogp het verlond Gods
yerbroken wordi, en de verbondayloek ook voor
het N.T. wordt gohandhaafd, moar dan niet op de wijze
van prof, Anlilvrs’ betoog  (Wezen des verbonds contra
vorschijning) doch krachifens de overiuiging, dat het
wYoerbond der genade zieh, onafhankelfjk
van het geloof, door middel van den doop
sacramentesl vooprizel™ (88), Evencons op bl
o, waar gehesl in don trant van [layne, goleerd worit,
diat het doopsformnulier voan een o genadeverbond nlet
l'll_ll-lﬂll"l'l Vader on Zoon, doch tusschen God en Abraham
weel, alunede (62} dat het Jn Chreistus  geheiligd”,
wanarin het formulier den grond veor den kinderronp
whel, NIET lifin slann op de seuwige verilezing, ook niet

pp oon ondarwerpelijke”™ genade, moay et zlon op
woon heiligheid it keachil des verbonds”. Ik ben het
daarmes — lettende op e Dordische Lesrregels — eens;
nidl om daarin een tegonstelling e orkon met
de genadige werking van den Helllgen Geest, wand,
golijk ik eena tegen De Wekker” aanvoeerde, dat zon
strifdon reeds met Hendelk De Cock gell, die ook van
voarbondabeillgheld sprak, nist mei pitzloliineg evenwol,
doch mel insluiting van de Geesteswerking in bet hart
(napr het oordesl dee lefde, natourlijk); andors zou
men het verbond veriltwendigen”, on danre boud (K,
nog stesds, mijn tegen Jongeleon Ingeleachte bezwann
tegon. Manr in disn zin bedool 1K het: vin hot verhond
wordt op de helligheid, niet van de heiligheid op hiel
verbond geconcludeeri.

We willen ons niet laten veriolden (6L sen compronis-
formule nanr  binnen, welke ons svenwel van  de
christelijke gereformeardon voor gosd zou vervresmden,
Prof. TNk heelt onliangs op don bondsdag der chie, gerel
Jongelingen eon woord over vrade gesproken; on o ds
Janeson, chr. goref, wie or erg verheougd over; ook hod-
den de kranten weor copie. Het is ons alles good on
witl; men weit, dat wil ol jaren lnng betomed holiben,
dat de schenr tussehien hen on ons zgonde voor God s,
e o worald wit moet (knlevallan zijn daarblj volstrekt
overlodig, de dond der zonen Is npoodig, on behoeli
fabel b détails te sordeelen over de vidercn, voor wier
overtreding, naar de Schelft, do Kinderen niet belicoven
te Boeten; om owat mil) batesfy, mogen we dit zondigon
in détails in bodeiil of misschien wel in oalatigheld,
over en o oweer van elkaare vaderan constatesren, mits
wo maar als zonen van heden mel elkander hel hierin
eens 2iin, dar hun theslogische meeningapaschillen geon
grond mogen  zijn voor kerlkoelijke geschoidenheldd), Tk
hiels flus niets tegen prof. THRS senbeldsioespraak. Wal
ma witl aen beetje verwondert is die, dat de son over do
eenbield cen keurige rede houdi, teewlll de ander con
ook door prof. Dijk stork aanbevalen boek, dat in zijn
alol dege eenhel] sob krochilg mogelijk in den wog
atant, moot eritlsceren, en or warempel dan broeders
gijm, die deppen: de dbn s man des vpedes, oo de andes
maakt al weer geselill, Nean, de gaok stont woeo: de
Gen workl voor den vrode et con ool vede, en de
ander mel artikelen, die de stevnen, dle op Lot veodes-
pail Heger, tricht wog to rodmon. En zoo workon we
siunen, de eon op deze, de ander op die manier. En
#00 Houden we, voor wat dis verbondshoilighelid batraf,
felecn pladls open voor de meening van prol. de L
Botwwman van Kampen, die in glin Geref, Kerkrecht™,
11, 295, opmerks:

wln Home 11216 wordl gesproken van de helllghedd
et vorbonds, Het beeld van den wortel on de takken
heelt botrokking op Abraliom on zijn zaad,. Deze hellig-
hiold ' wonrlorgl volstrekt niel e persoonlijke ealighoid
van elk der Isradlieton, want hot mesrendosl dezoe hel-
Igen gaal vorlopen. Maar indien wij hier dénkon san
de verbopdshelligheid;, is let beold dudclelijlk::
Tedlien che wortel heilig 4=, zoo zijn ook de takken hed-
lig'. .Dv doop dient niet om de Kinderen (e helligen,
maar de deop weplt bedieed, opdal — zooals in de
eersle doopyvrnag staat oiige Kinderen in Chiistiis
gehelled #Hin'."

Alzmede (241);

wHEL el dergonen, die Wil rekensn 1o hst varbagid,
is miet identisch met het gotal der aitvorkoremen.™

K. 5

Da sehonring in Amorika (XIIL)

Nu wa feh terwille voan e priikelen-Lyzenga don
drand evien wal vieren moesten, on wo juist mot hem
pereed gekonren zijn, zal et me wael vepeund 2iin, in
dege reeks even sen antwoord op (@ pemen, dal ik op
cen vrang von s Ewler in De (anedkannsclie) Waeh-
ter” hiem wel goven mool. Betor kon ik het afzonderlijhk
iloen, maar 1K verlies mm sibimie andees,

D Zwiler dan stelf mij in JDe Wachter™ van 25 Jull L
eon vrang, e orankt de kwestie vin ber antlice pomor-
Phismo; we zullen danrom cerst peggen, wat ds Zwler
dutironder Yorstoan heldsi wil:

SHet woord  anlhropomarphisme gouden we  loblers
Tijk Eunnen  vertalen  doos menschyvormigheid. Het
wordt in de dogmatick gebruikt om er mes (o Kennen
te gevien, dat o In mensehelijke ¥ormen, op mensche-
Hika wijzs, van God on Goddelljke zaken gesproken
wordl. Ben anthropomorphe ultdrokking is dis esen
sonel beeldsprank, die wilj menschen pebraiken, als
wiy van God, van Zijn deugden en van Eijn worken
spreken,”

D Zwiler geelt dan voorboolden (oo, het bermoow”
van God), en zopt dan:

Woch om nu mane dadelijk met de deur in huis
te vallen en rechi op den man af 0 gaan, de hedos
ling van deze artikelen is de veang te stelien, of hel
juist ta, nla wi] van Goda algemeene gennde of go-
meene gritie spreken, to zoggen: Dat s cigenlijk ninks
dun een anthropomorphisme, een monscholijke sproak-
wijze op God toegepast.

Het Komit mij voor, dat dre Schilder in de vorklaring,
die Lij liefs{ zou willem geven wvan hel eerste der
bekende ‘Lrie Punten’ ¥an onee Synode van Kalamn:
zoo, dinn kant wit wil, Al 1k ma vergie, zal do pro-
fessor wol B0 goed willen zijn mi] b corrligeeren in
ol Reformatie”, en dan zal ik DV, in De Wachler”
onze Iezers met die correctie wal in kennis stellon,

Zoonls we weten, hecfl hif ‘eenige critiek’ op dat
aeprete punt, en die critick kemd (hier had ds Zwilar
kunnen zoggen: voor zoover thans presds in de e
virschonen, Ko 5 vooral hisrmop neer, dat dezo ujt-
speink van Kalomasos asn onduidelijkbedd Gt on
dus aan noders verklaring belioolte heaelt. En dono )
#oi1 hij it punt Tefst a6 willen verduidelijlen, dat

11 Hr?rrrﬁir {dic onduidelijkheid)y heb ik inderdand ge-

schreven, Maar waar las Ds Zwier dit tweede? K5

= e S S T B P |

i) up metseliolijke wife wel konnon speelen Vag

‘oen zokoro gunst of gennde Gods, die’ Hij botoont wag
Zifn schopsolon In het algomeen’, maar dot 15 anthire.
pomorph- gesproken. Als we letten op, Grls eeuwlgen
rand met botrekking o1 de gaven van Gods gomiodng
jratie, dan kunnen wie elgenlijk niet spreken van: seg
‘gunstige gezindheld Gods jegens de mengchhield iy
het algemaen'.

In andere woordon, 8 parie bominls, van men.
schiolijlh standpunt bezlen, maokt Gods hoading
die wereld In ket olgemeen op ons miemsclhicn e
indrak van een genndige houding e zijn: maar s
parta Del, van Goddelijk sinndpunt bezien, is die
honding  moeilijk to beschouwen als sen  penadige
Bl

Tot zoover ds Zwier.

We zijn dankbanr voor zijn aonpakken van de Kwes-
tos, willom hiem ook grasg op alle vragen  aobwoord
goven, manr willen dan ook dolgragg vooral pre
cler weten, Wanr wae hetl samen over heb
ben. Dadrom zou ik ds Zwier willen vragen: silt U
mie in e Wachtier™ even zeggon, wat noar Usw meening
nu precies de inhoud van het eerstoe punt
87 Ik Deloof U, dat ik het in D¢ Reformatie” woers
gevon o zal, en precles op elke vraag, die U me stelt, zal
o b ool e,

Dat Ik grang, vide ik veagen botreffends pont 1 be-
antwoord, weel, wal noar Jd¢ meenlng van den viager
all hat oarete punt preciee (nhoudt, (= begrjpelik.
Ds Zwler klongt or over, dot het eersie punt niet dut-
gene ix, wat de profestantsch gereformeorde  bhroedors
(s Hoeksrnf cs.) wervan gemaakt hebben™
Moar temoer danom heop (K ona gesprek van zulke
misversianden (o veljwaren, Tk doek ganarmn wniirborgon
tegen misverstamd Ik wil nlet segegend dit of dat 18 &l
of nisl anthiopomorph witgedinukl, als we niel gosd oo
dufdelijk woten, WAT dit of dat procles beliolut,

O dud ook zell manr rechit op den man af te gaan,
2oy 1K ds Zwiler willen vragen:

Watle punt 1% 15 HET DIT:

wllet staal volgens Scheiit on Confessie vast, dal or,
belinlve do ealigimakende genade Gods beweren alleen
cin de witverkoronen  wen seuwlgen  loven, ook easn
zekere gunst of gonode Gods iz, die HI) betoont san
Lijn schopeelon in hat algsmeen’™?

OF IS HET DIT:

gilet stant volgens Sehrift en Confessic vast, dat..
(Zie boven, tof e met ‘o hel algemeen'), en hierin
Dbljkt gele gunstige gecindbeld Gods jegens de mensch-
Ikl in Lot algerneen, on piel alloen jegens de alivors
korenen™1

MET ANDERE WOORDEXN:

Lebielst punt 1 wlleen EEN ZEKERE (11, K. 8)
gunst of gonade®,

OF: bohelst et OOK JDE gunstige GEZINDHEID"
Gode?

Oof met nbg anders Wwoordoen

moel 1K punt 1 lexen zoopls de synode het heoll vosl-
geateld. (dan valt de gezindheld or bulten),

OF moel ik Rt u.[‘:hliililjrijljn ntmekn el ol | comimm e
sorinte) st erbif? (dan valt de gezindbeid er omder),

I Awior west, uit wat ik pemds schreef, dig hioe
ven kwestle van beteekenis achiter 21t Evencens, dat &0
van de verwijten, die men san de gproop-ds Hoeksema
stelt, Bierop neerkom: goe leesl or moer in, dan er =ieal
Mnar ik ben or zell niet zoo zeker van, dat ik aan dit
gevanr onthom, Moel de gedindbold erbi), jo dan neen?
Iz hot norste punt” oen zelors ginst of genade” PLUS
Sl prinsthpe pezindboid” of ZONDER DE? Indien ds
Zwler mi] nu ecn verklarng geven Lkan, die nane 2o
stellige overtulging, dus eonder Aot omen il senlg
verwiit deen kan, door mij gebruikt moag worden als
e authentieke meening der Chr Hek
Church, zal ik hem dankbaae zijn, cok terwille van
e vergemakkeliiking van de disenssie, Indien het hem
niel mogelijl s, din s bet gosd, dit @ consiatesren;
dan komi or wat meer begrijpen over on weor, ook
ter matiging of vordoldelijkiog (dat zal er van aflan:
gond van het verwijy, gerlehit tot d¢ Hodksema, dat hij
n.l meear er in leest, dan or stant

s Ewier denke niet, dat ik me van o veagen al
wil mnken. 1k beloof hem onder vele getuigen volledis
nntwoord, Moar jk owil klaarheid, Temeer ook, ondot
ik nog stemds dunkbanr bon veor zijn protest, art. T,
tegen ile besluiten van Kalamagoo, Maar in dit prrotest
sprak ds Awier toch tevems ult, Dle 108, het met din
INHOUD der synodale uitsprask volkomen eene te ijn
Mu treft hot mij, dat ds Zwier b zljn weergave dec
punten in dit protest, dus reedd ter synode zelf, sprak
wvan o gunstige gexindbeid Gods jegens de moensch-
heid In hel slgemecs'.

Walnu, nls |k pog zinnen ontleden koo, dan boweer
ik: die GEZINDHEID |z NIET door de synode beleden,
Ik geel evonwel dodelilk loo, dat het er wiél voeel off
Ijkt. Lont ons diennsngaand  klaarheld scheppin.

Want, dat het geon Kleln verschil maakt, ks wel
dudelelijl.

Of Ik aoarzelend, on met restelctles, on stork boporkd
gop: EEN ZEKERE (111} gunst of genade Gods®,

dan wel of ik vrilmoedlg spreck van DE (1) guie
wllge geeindheld Goda®,

dat mankt vesl versehil,

e s bepanld, ,een zokere” js onbepaali
perindheld™ zogt lels unlrent de kinnenste oo
dachten van den pezinde: ,o6m 2ekora gunsl ol
gensde” laol In dat een zekere” al deorschemenit,
dot men er niet zon goed rand mes weel, dol men goed
hogripamatige helderheld pnstroedy, of anders geen o
varmengde grootheid als zoodanig op het oog hewft, of

anndulden wil, en dal mes meer of e gnve en wal g8
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