B spreken Vi
Hij botoont g
i dit s nntheg
v Godds epwigey
n Gods gomeang
iPrekar Vam e
menschhoid in

Lnla, van men-
wla honding ol
mutmsichien ey
| Ll.]!l', Tmar g
it Dexicn, I dis
i een o genndio

m van doe kwes-
ragen  aniwoord
vaooral pre
'noover hel
veagen: wilt U
iar Uw meoning
perste punt
dormatle” weer
1! me stelt, zal

mde punt 1 be-
van den srager
1= begrijpelijk
i puni nlet dag
ittrde  broeders
kt hehben™,
prek van zulke
roe waarborgen
it of dat iz &l
vix miel gowd en
& behelst

oan of (9 gaa,

I wmat, dat er,
boweton alleon
oven, ok sin
[j Dsksant nn

gle vost, dat..
en'), o hlorin
s de mensch
Erne de witver-

SR LTI T

GEZINDHEID®

hot heaft vast-
fenl,
el dée {cormmis
hiedd or ondar).
wreof, dat hbey
Bries, dat Hm
peils. Hooksemia
a, ilnn er stmal
dat 1k wan dit
o dn dan nesn !
gennde™ PLUS
HEY Indien ds
. ilie nanr zijn
1on mij eenlg
g wiordon als
Cher. Hel
k terwille van
pillem het hem
| conatalesren;
tn weer, ook
o van afhon-
Ksenan, dat kif

gijn vrogen af
ulgen volledis
o ook, omdlat
olesl, art. 165
in dit profest
o hel met den
n eeng to o zijo.
weergave der
wle zalf, sprak
i ol roaasall

1, dan bewear
e beledetk
¢ owil veel op
scheppen,

nankt, is wel

ork boperkend
r Gnds”,

+DE (1] gun-

aniopal
blinnenste pe=
a gunsel of
oorschemg ra,
dnt men gech
ders geen an:
oag heeft, of
we en wal 20

¥ e—— -

pns dont o voor ons bateekent, dan op da diepe gocind-
Deid von don gever leilen wil,

Ik hoop op ds Zwiers antwoord.

En om alken indruk, alsof 1k hom wit zijn tent lokken
wil (wat overigens wel maog, waar hi] nie een gewnar-
doerde venag siell) te vermijden, wil ik nog even dit
opmerken:

n in mijn bespreking van ds Hoekssmas referaat
fomt de zaak vaneel! ann de orde; ik wil evenwel
grang ds Zwler ook wdde dien antwoord goven;

b, i wal ik resds hals iﬁll.q'l"lni"rkl in ds pers, Fﬂ.'
1k bovengestoldes veaag om poders opheldering Teltelijk
woeds als onvermijdoelijks vrang ta kKennen;

e in mijn lezingen, cok woar de Zwier b} wias heb
i wel degelijlk gesproken over anthropomorphismen,
ok Ineake do onderscliolden manleren, wasrop
dr Schrift Gods gezindheld” fegenover de konkrete
woreld  bespreekl; want zoo zel ik, 2o denkl er niet
aan, deze gerindheid met ¢ &n term aan te dulden, ze
gpreekt Gdk over Gods lankmoedigheld by, (en dat s
volgens Bavinek al een anthropomorplie altdrukking,
pewijeonde, dat mon niet KIaar is met het dogmatisch
fizeeren van  hijbolicrmen,  heigoon  maar  bibllclsme
heel bij sommigen in MNedorland);

d. aen synode, die eon dogmatischen térm vaststall,
moet geon anthropomorphisme willen, omdot hijbelscho
taal en synmiale termen xeer verschillend zijn; gezind-
nodd” is bij mij trouwens vost en zeker gddn anthrope:
morphisme;

e e Zwler sproekl lnozifn hierboven aangehaslis
stukje over de onderschalding .a parte hominis® @n
L pirte Dei”. Dot herinnert me aon zijn artikel, waor-
in hij meende, dat de oon, doot te spreken von germeeis
gratie, dn zank bozag .o parte bominds", von mensche
ljk stamdpunt™, en de ander (Schilder) door te spreken
van genltunrmandaat” de zaak bezag .o pacie Del” (van
Gods stnndpunt™h. Om misverstand af e soifden, snon
ds Zwier mell me vragen stell, moel ik wel opinerken,
dat 1k voor wal mij betrefl, ds Zwier wel dankbaary
ben voor de vels uitnemends heschouwwingen, dis hij
ann dit cultunrmandaat gewild heaft, doch het niet
mel hem eens Kan rijn als hif ultspeeckt, Jdat fkoode
kweatln hezle & parto Dei”, Daarfoe zou lk het weer
moten heliben over de GEZINDHEID, die God (hv. als
pacdogoogh  ten leste bezielt™ {dit {= anthropomor
philsma) nls i een mondsat ann Adim goefl Moor
ik heb het over eem mandant gehad, eem hovael,
e dal 15 gon goopenbinrd woeord, wakrln God mij
Iipdt op miin elgen stand punt; waarin Hij wel
ists van Zijn verborgenheld me lant zien, mone Looog
niet alles, zooals Zijn gowoeonte met mij is (wonr-
o 1K dan pok, a parte lhominis dende, erg voorsichiiz
moef zijn mel et sprekon over Gods GEZINDHEID).
Aly de Coteclilsmus sproekt over God, die mij peen
onrecht doot, als Hij van mij elscht, wat ik niet doen
kan, dan ls dat zteker geen catechismus-
ultgpronk a parte Deoi. Da kwestle ls oietl otn
dilomima & parta Def” dan wel & parte hominiz”, maar
cony dllomma; alléén in rekening brengen wat na den
val mij overkomt onder don imdruk van de
strafbecdroiging, dan woel: &0k in rekening brengen (wat
nog noolt afgeachaft werd) helgeen vide den val mij
preepld 4=, an sindsdion gehandhanfd (cultuurmandast),
Ik Kies dan voor het lontste standpunt:
ik don dat in b &1 mijn dogmatischen arbeld. Ik doe
hel v, ook ale Ik spreck over de kerk {#6 wordi dan
vimr miij: de monschhoeld Gods; en over het koninkrijk
der hemelon, en over Christus, on over het verbomd, de
hearlijkhedd; en over de mogelijkheid van verdienste
van den mensch, js, dan neen. In il die kwesties brong
ik niet alleen in rekening hetgeen God NA den val
Wt de menschen sprak, manr ok wat Hij VOOR don
vl tok len geregd hieeft, gelijk Hijzell mi) datl achieral
moedaslde in Zin Woord,

Troowens, on nu ben ik al heel dicht bij het eigenlijke
ondorwerp: zélfe de mun, die van de drie
Pumten van Kolamazoo hartgrondig
O¥ertuigd ia brengl praclisch toch altgd in reke-
ning, wal God vhor den vol gesproken hecfl. Hij rede-
toert immers (Mijkets den pewonen gang van velep ge
eone-gratio-theorie) . ongeveer alsoo:

Adum had verdiend {e stervon; en vau alles beroofd
1o worden;

hij hlijffe nochtans loven;

het Joven wall dus mes, gezion tegenover de strof-
h‘l.rulmng;

dat = dus ,gunst”, gensde”, uiting (zoo zogt menig-
ot orbii]) van punstipe gexindheid Gods.

Ik last die redenvering, die ik opperslakkig noem,
Oi evon voor wol ze is. Dan zeg ik toch op mijn beurt:
dv sproker van daareven bekijkt de dingen dis hij heeft
wnderhetnepoct vun doastrafbedreiging

Munr eiliove, sonw dr Kuyper zoggen, 6ok dio siral-
hl“]lfei:ins was loch gesproken vabdrdan
Yaly

Manr als ge dus toch rekent met wat God vidr den
7| geaproken heefl, wanrom rokemi go don miet met
bet cultunrmandaat, dat evencens voor
den val geeproken isa?

En ala go meent, dat het rekenon met et eultuur-
HAndant (gesproken vidr den val) een bekijken van do
Bk . parte Dei” fa (wal ik voor mij antkean),
Yaarom denkt po dan, dnf een in rekening brengen van
de strafbedrolging (6dk vide den val gespro-

) etm bwzien van de zask & pariehominls™

18 Dol gant tosh niet @

Wo mootan er van witgaan, dat God recds véor don
Tal bovel en belofte van het werkverbond gaf in nauw
Yerbund met de sancties van het verbond (loonloezeg-
Flig on strafbodreiging). Danruil blijkt, dat ONDER
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MEER =ziyn goven vin boelolis en ciseh PAEDAGOGI-
E0HE bodooling had (zooals trowwens alls  dogmaticl
van vroeger, die van die shocties wesl hebben, erken-
nen). Een kind nu, vooral wanoeer hel spreken wil o
parie bhomuneuli™ (op Einderstandpunt) moet o=
denken :

a) min Vader liegt noolt;

b) moar wegt me ook nict alles;

c) woant Hi heeft me gelf gezegd, dal Hi waar
heid, maar niet de volle waarheld tol mij spreckt;

d) k moet daarom bedenken, dat zijn raad, zijn ge-
dackien, breeder zim dan ik in de versle verle begrii-
kg

0) dat Hij dus Teeds in het paradiis een ge-
zindheld had, die sk, in Al haar deple on broedla nlel
muel dén lerm benocmon kan (HY #elf gebrodkt er trou-
wons wel een hoel getal termen vour);

f) dat dus reeds in hel paradiis zin geven
van bevel dn belolte, van |loontoezegging en strafbe-
droiging uwit een gezindheid voorthwam, dis in bevel
on holofle beide gesnagsins adaeqgunnt lagen uit-
gkt

g) hoeveoel te meer mool Ik dan, vandaag,
in con govallen weoreld, on mel mijn dwalend
vorstand, voorziehtig zim mel private of pu-
blicke unitapraken over zijn gezindheid?

Broedors insluiten of uilsluiten van wie de synode
van Eulamagoo verklaprde: @o zijn in de grond-
waarheden gerenformeerd, en dat op grond
van een formile Ingake Gods gezindhedd, wie vindt
dat geminkkelife? Win kan #r yrede b hebbem, dal de
ik zoo B o daavom (o meer: ds Zwier, hoort die
gezindheld bij punt één, ja dan neen? Dw duidelifk ant-
woord =al mil, on uw kerk, oo die van ds Hooksemn
.‘I.unm,-u hb]p-un!
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Ontstenlenis van gentegrame etnparigheid, sind., dan
wel beginpuni? (II.)

Indien nu bifken mocht, dat or inderdand penoeg-
mp penparighotd” is in edrekking ot de ideo van
oo OOMPROMIS, eenparigheid nl, in DEZEN zin,
dal van een compromiz GEEN SPRAKE KAN zin,
ditn komt nutomntisel weer de veoag aan de onde, boe
Lol stant mel de INSTELLING van hel pl:‘fnmutiu'l."ﬁ‘:hl.

Wi eeggen opsetielijk: do instelling.

En nidt: het yraagstuk.

Als we acherp toezion, dan beeft de synodale com-
missie, die in 1088 rapporieerde over het voorsiel-
Dtronte, hier eon onmauwkenrigheid in het spreken ge-
bruikt, dis we zouden laten loppen, ware hot niel, dat
van ooderscheiden kand, on thans tot min spigl ook
doar éién der hoogleeraren der Hoogeschool gelve; ge-
wopd wos; xeodrn mocht Blifken, dat or geen compro-
mis i#8, kan en moot meleen de zank weer van de infel.

Mnar zd6d0 ' eloan m. i do aaken niet, Niel
npnr den geost, noch nanr de letlor.

Niet naar dem geest., Hel voorstel der synodale
commissio S (om n.l. cons te overwegen, of e =pn coms-
promis W vinden wis) ia mel algemicone slemmen nan-
vaarl. Do kwestle pls agendumpont van bel cogenblik
wng toen matoan van de tafel, voor wat 38 hetrof. Maur
dachi men nu werkelilk, doi dlle voorsiemmers gouden
helben vidrgestemd  indien se ondersteld hadden, dat
e it voorstel zou hebben gedaan, om dasrmes (e
verkinten: ean compromia, en andera in
goen jaren medr do kans? O peen;: wanl dan
zou dit de gemakkelijksie manier geweesd zijn, om zich
van de vrRLig van Devnte al lp maken, Door liel aan-
nemen van het veorstel, om nog ecnd e kifken of er eon
eompromis 18 vinden wns, waren die discuszios over
Direnie’s verzsock niel nlgehandeld, mear als
voorlooplg niet aetuesel, aleohts vpge-
sachort Slechls, indien eon compromis. la vindon ge=
woest ware, zou de cenparigheld inzake de wenschelifk-
hoid van zofk een voorgeslagen compromis de vrasg
paar eenparigheid inzake de instelling van het pro-
molierecht zelf ') hebbon overbodig zemankt.
Wordt cen compromis niet gevonden, dan komi
do gank z8lf weer op hot tapift, ale mon
nl elkander spriens bohandelen wil.

Tol die serieuzs behandeling behoort, dal men ht
voorsiel=Drenie letterl ik loest. Als ik constateer, dal
do commissiec hol nist deed, is dat antuarlijk geen on-
dorstelling van kwade trouw; ik merk hel allsen manr
op, omdal men haar voorstel (hans gebroiklt om de
heals zank van de iafel te pemen,

Ziphicr wal Deente in "3 lLad voorgesteld (ik druk
pon en ander yet):

na fe pann, hoover hel stant mal de .genpegzama
oonparigheid”,

Het is duidelijk, dat de Dreplsche sayoode hier hel
oo heeft — Blijkens de aanhalingsteckens — op hel
bosluit van Arnbem, Daar 8 — 66k o] waer met
algemecnhe stemmoen, en dos ten bewijee, dit
mon slachis din broadorlijk mat alkander om kan gaan,
als moen met de opinie der voorslommaors
rekent, dik van die voorstemmers, die mieh ter-
wille van den vyréde voorloopixg hebbaen
peachikt — daar is asngenomen het volgende voors
alel:

doi.o. synode. ...

van oordeel; dat de kerken tot deze INSTELLING
aiet Behooren ovor (e gnan dan mel genopgrame semn-
parigheid,

constalearende, dol zolk een cenparigheid thans nist
heataat,

1) Ik spreck van ,dnstelling”. wifl bet woord ig ofiicidela

auklen stant. Maar 1k lég het op mijn manier ot anderen
mogen — zle Weronider — hetzelfide docn,

&85
besluit:

... ONDER DEZE OMSTANDIGHEDEN over do
ingedionde RAPPORTEN geen beslissing le nemen,
el MITSDIEN de bovengencemde voorstellon, zoowa]
dio tegan ale din voor de instélling van et doctoraat
TERZIJDE TE LEGGEN.

Dronte boeofy dus in "30 gevraoagd: onderzoek cons boo
't atant met de eenparigheid, bedoeld in Arnbhom.

Dut woes cenparigheid ingoke de INSTELLING van
het promotierecht.

Wal muaonkt ou de rapporlecronde conimissie daar-
van in Amsterdam-850F Zi maakt crvan: cenparigheid
ten opzichte van hel VRAAGSTUK van het promotie
ratht.

o heaft doze nist juiste formulesring ook in hot
door hoar ingediende voorsiel necrgelegd: o wasr na-
funrlifk niemand dacht asn kwade trouw, on ook nis-
mul van de voorstunders erop bedacht was, dal men
in 1080 zou aproken zooala thans prof. Dijk en anderen
doen, daar heelt ook geen menzch ceplie gemaakl op
deze [ormuleering.

Maar feit is, dat ze wal anders la dan
offlcivel er had mogon staam.

It ik goan =pijkers op lamg water roek (eerder wil
ik oon poging daortée verbioderen) is dunkt me duide-
Ik te bowizon,

Ik kan over een bepaald VRAAGSTUK van femand
verachillen, many togelifkertifid over con hopaalde, zelfa
desbetreffende INSTELLING het mel lhom eens zgn.
Er zijn er nog altijd, die ineake hee YEAAGSTUOK der
apleiding door e keckelilke of esn versenigingsschonl
viiin elkiiar verschillen, Many dmdatl 28 door een beding
in "92 bij elkanr gokomen xln, en ze mel eolkanr in
goede lrouw willen anmonwerken, besloten ze (ol da
INSTELLENG van iwee collecton joariijks ddk voor de
opleidingsinrichting die ze niel begeerden, em headen
gich doarsan (ze zijn voor een deol zolfs 200 gocdmoe-
dig, dal zo piel cons protestesren, als &n van dis (woo
er janrlijks voor pon doel der kerkon mosr dan twos
krijgl, al wordl hun geduld wel op de proef gesteld,
wanneer g¢ oan den andercy kant gich soms met tegan-
working beloond #ien). Inzike het VAAAGSTUK der
bulppredikers — een heal ander voorbeeld — kan men
onderling len mearste verschillen, mane tof de AAN-
STELLING kun men met alpemesne stenmen beehuiten
of helpen besluiten, Zoo kunnen or inzake het VRAAG-
STUK wvin hot promoticcechl vidr- en logonstanders
Blijven (dat zal ook wel, gelfk ook anderen inzake hot
YRAAGSTUR der prromotia aan de Theol. Faculieil dar
V. U. in haar huldige samenstelling of onder do ¥i-
geetunde regeling boxwnar bhebbon), terwijl e tooh in=
pzake do INSTELLING van de doarsan steun verfee-
ueiide acties on instanties een censtemmighekd bestaal,

Kortom: ads Hifky, dal er geen compromiz govonden
iz, zal men hool lang moelen redenceren, om mij e
vvertuigen, dat het voorts broederiijk is, de zaak vorder
te laten rustol Mijhs ingions Romt dop aotomatiseh
wat Arnhem ler zij legde, weer torug.

Wo moeton elkoar good begrijpon: hel is goen drpjges
menl, maar eom cerijk elcaar in de oogen gien om mis-
hruik Lﬂ“].di I vonrkamnn :

indion men segl: wii deonken over het VRAAGSTUR
verschillend, sn DS willen wij (nzike do INSTELLING
goolang dat donrt, o luogs alleclel pedenseringswozen,
hoe don ook, in olk geval weigeren, wal g will, ett uw
niel Im de proctijk tegemoct komen,

dnn mal, indlen bt probleem bijtijds zié gostold is,
men ook movten gosdyinden, dat deder, die inzake bo-
paalde VRAAGSTUEKEN dep Vrije Universitell andera
denkt, dan velon, inzake de practische BESLISSINGEN
mogen beslufton: Ik doe niet mee,

Meon vorsia mY wel: ik ben dear nietl
voor. Ik zou holeonrempachion Manr Ik
wil ook niet langer, dat Kampen met cen
kluitjein helrivt geatuurd wordt op grond
van redenceringen, die ik niet verstian kan in haar in-
boud, tenej ik moesst gelooven aan zig-szag-loiding van
don Helligen Gesst. Tk galoof wil aan Z4n goduid, en
danrem ben ik legen cen rancune-stemming, en MOET
ik vrtegen waarschuwen. Maar ik geloof cok aan Zijn
wnaraochtigheid, en doarom ben |k tagen oo

werk-mnar-van-de-tafolsiemming oo MOET 1k 00K
DAARTEGEN biltijds waarschuwen,
K 8

Hinderlijke onnouwkenrigheid.

Prof. Hopp ganl in Credo™ pooit in op bepanlde
polemischn kwealios, citeort mij noolt, bohalve dan ala
bij de kans krijgl in zijn Porsschouw: waar alsdan eon
ander het dost, en sproskt verder in onduidelifke ter-
mon o%ver oon pekor kerkelijk hind”, en zoo. Allemaal
In orde, dat moet hij zelf welen, Manr als hij dexo
wimethode™ kiest, lant bij dan verder nauwkeorip spre-
ken. Eu niet onderstellon. Als or berwnren waren tegen
do rede van prof. Ridderbos op den Sehooldeg, dan ix
bt leusch nief, wijl men docht, dat hij hot  tegen
oiemand” had. Sammigen dachien, dat by bet =6ker
6k legen prof, Hepp had, wat ik verder niot geloof,
Men had er deewanr tegen, dnt de sproker woordon, dia
profl. Grejjdanus in qualibedl van rector een vorig maal
gesproken hnd (eerat wanrheid, dan vrede) lopschreal
dnn een Jopgen broeder™, Wal het optreden van prof,
Groshoide belrefi: Inat prof. Hopp cons eitesren, wat 1k
woerkelljk diennongaande schreof; dan s zin on-
ware voorsielling, evenala die van ds Boerkoal, dien
bij eitsert, metoon gereotificessd. Als hij thaps weor
constateert, dal son zeker blad (zal wol hel onze ‘zijn)
ropids widr 80 een lijsl van ernstige meeningsgeschil-

lon gof, is dut volkowon juist. Maar heefl ons Bad
danrvoor oon synode willen spanmen? Ea heeft zijn
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