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gel”. Mane ik kaon omij evengoed voorstellon, dat
#il een o joar loler bif slechl weer op een hovk
wan ten stenal heelt stann priten en daarki] weer
ol Inl!gnul.&!vhlug np#;,'hpu e heafl, wanrian ;ij
loen: missehiien wel ut';:rllajen s Dal lanlste feit
zou geen eier afdoen aan hel feil, dat de lleere
Teaens hoore den eersten keer geheel en al gencren
Bl v e gielite, waarann 2l toen, op dal mo-
ment leod.

2, JASPERSE.

LU
KERKELUK LEVEN

HEF xijn dasr nog geloowvigen™ . ...

In hun verdsdiging der pluriformiteit, gelifl door
hen voorgestman, hootl men — als twee onder velen —
di professoren Kuvper on Dijk telkens zagpen: er zijn
nog geloovigen dear en daar (b, ln Rome, dr A. de
Bondt redencert ook telkens dien kant uit): ergo;
men moet ook doat on dat inetifuct, waarin neg ge-
lnovigen sijn, vanwese die geloovigen plantsen onder
het pluriformiteitsschoma.

Wi babioeven gecn breede clinten te geven, Enkele
nitspraken mogen volstaan:

wHoombook verklanrt..., dat, al 18 de Boonschs
Kerke wvoerdorven, en ol mocien haar dsalingen
beutreden, of nog geleovigen in die Kerk zijn
terwijl Vitringn uitdrokkelijk uitapreckt, dal nict
verdocmd mogen worden allen, die boiten de ge-
mesenschap der kerk leven. Hot zou ean dwnankeid
rijn, megt hif, te beworm, dat slechis &fn Rerk
de wnrn goid  wezen, wanr de dne' algemeeny
Christeliiie Berk zich In zoovele Kerken gesplitst
heefe™ (D Difk,  refernat, G8)
Of, op cun podore plaate:

W«Wig wvan Calvije's geschrifton kenois neemt,
moct tot  de o overtulging  komen, dat Lij hem
pimmer de gedachte heolt geleeld, als zou or
huaiten da Gerelormoorde Kerk geen zaligheld ziin,
en dnt dit exclusivisme hem dus niet mag wordsn
tocgodicht.” (48:)

Do orkenning van het feit, dat or in Rome, en elders,
nog geloovigen =iin, wordt lollens weer als steun voor

de’ pluriformitelistheoric aangevoord.

Laiddiin

ATELIRRIRLITTA (LR ER

Wnat orvan te denkon?

Om te heginnen weet ik den dwnns niet te nosmen,
die oolt tn crnst zou beweerd lickiben, dat bulten het
instituut van dese dan wel die benaming geen zaligheid
¢ vinden mou zijn. Het Ukt me een forcéernco van
cen open deur, Calvijn, of wollien anderen broedor ook,
erif te plelten van cen ,exclusivisms®, dil L min
weten niempnd serious heelt aangehangen.

Ook de roomschen gin zoo dwans niel. In 1783 vér-
schoon van jeruletenzide een boekje, | Tractatus de
Sohismats”, Verbandeling over het Schizma", De
gchrijver wordt niot gonosmad ; mane het | Marin-college™
begorpds da witgnal. Op het titelblnd wordt mel groote
letters de bekende spreuk asngehasld, die men elders
vank heafl slon overdragen naar ander terreln:
sChristinnua mihi nomen, Catholicus
cognomen", dwa christen 18 mijn saam, Katho-
tiek mijn bijooam. De sprenk wordt afgeleld van Pa-
dlonue, een spaanseh theoloog van de vierds ceow, en
bekend bestefider van de secte der Novatianen. Op
het titelblad wordt hij dan ook ultdrukkelifl genosmrd,
Die sprouk van dopreven is beel vaak verkesrd ver-
staan; en hijnn jeder onger hieelt dat misverstand
ook wol vend gan het woord hooren komen; ook wij
vernemen Immers wel esnn de lous: ehrlsten in mfjn
panm, gereformesrd mijn bijnaam; ieder vulle verder
nanr belleven in. Van den , bijnaam" wordl dan de
vhiizaak” pomankt sen operatie, dis In alle andore
gevellen vreemde consequenties meebrengen zou. En
dan heeten xij, die ders Tons in hun schild schrijven,
de hreeden'”, de verdraagzamen', de nist-exclusie-
ven. Men kan er de mueat bij slann. Zells Zdckler,
P.R.E. 14, 062, ziet in de spronk cen uiting wan aen
ireniach milde en ruimhartigo denkowijze.

Dat evenwel Paclanus de Novatianen er mes
bestreed, dost reeds twiifelen aan de juisihield van
dergelijle | Interpretaties”, De Novatianen lagen in ge-
sohil met de officifels kerk™: = meendon, dat do
tucht strenger wezen moest, dan dexe lnatste hape
placht te oafimen, en nu gingen 2 te Rome oonst do
officitole kerk een (novatinansshe) tepenkork stichion.
Hot schiema! De novatizansche gpemesngchap wilde ar
eent van helllpen" zijn; wie uit de andere gro¢p over-
kwam, mosst apnieuw gedoopt worden; en lnng hebbon
=ij zich kunnes handhaven,

Wanneer het nu waar was, dat Paclnous met de
gecitverde spreuk | den brecden' man bod willen spe-
leny don zou =fin qualificatie van den | katholicken®
peam akls bYnzam”  hehben  mocten dienen, om Lo
gprekon van een ohristendom boven geloofsverdeeld-
held, cen chrlstendom boven de dilommatick van no-
vatinnnach dan wel antl-novatipansch,

In werkelijkheid stoat de zaak evenwel precies
nndersom (Migne, Patr, lat, 13, 10524 v.). Zoker, zo0
gchrijft Pacianus aan Sympronianas, het I8 woar, dat
ookt vroeger ol gestreden §8 over don ,nonom: lathos
livk". Want er zijn al lang, &l heel lang, en nan onder-
achelden plantsen, allerlel twisten geweest, en partij-

tusschon hankjes — wel eans te vank vergeton wordt
door do pluriformiteitsverdedigers, als zij beweren,
dat eorst nn do Reformatie het problesm op-
bwnm, waar de ware kerk toch wel z2ou wezen, De dén
novemt xich naar dezen, de ander nanr cen anmder. Zoo
ook noemen de Novatinnen =ieh naar Novatus of Nova-
Hanus: christen s hun naam, Novatinan hun bijnaom.
Zij sclinmen zlch over desen bijnnam niet, want, zoo
vragon ro: wie healt er oolt jets van gehoord, dot men
in den tijd der apostelon den nnsm GJdosthollek™ ala
hijnaam koos ¥

Daar Jomt nu Ficlanus op af, Geen wonder, zegl
hij, dnt in de apostalisehe esuw niemand den naam
pltatholiek’ uls bijnuam koos: er waren toen nog nlet
vin' die schisma’s. Thaos s tegenover al dis van
momichen . ofgelelde hijnamen da biinsam |, katholisk"
noodzaleelifk  gewonden; evenwel niot, om van het
cheisten-=jn hoofdeaak, en van het katholiek-zHn bij-
ok to maken, doch om helt christen-sijn in heg
katholinle-aijn te bewijzen, Lo holeven, konkrest te doen
Hen, Eatholivk wil hier zeggen: roomsch {10553,
Pacinmus denid er dus nlet pan, met de sprenk van
danareven te manipulesren In’de riehting van ecn plu-
riformiteiteschemn,. HY hoodl, julst ender virwizing
noor dat oo vask mishruikte bil=-nnam-motief, gan da
senheld der zichtbare kerk vast. Hier =iol hij de kerk,
cldern do secto. Muar hij denkt er nist nan, te boweren,
dat er onder dis sectariirs pecn kindercn Gods kunnen
zin. Wij hooten in den lontsten tid nog nl eena ten
gunste van esen plurdformiteitsschemn  argumentesren
met het feit, dat Calviin zooveol goeds van Lauther zel,
hem broedor noemds, ete. Alsof dat icts zel voor hel
geding, dat ons beelghoudt, Maar goed — ook Pacla-
nus noemt Sympronienus (of Semproaiens, het Trac-
tant sprecikt van Symphor) brosder. Maar voor do
vimng wanr het ndres dor kerk fa, boteokent dat piets,
Guon- wonder dan ook, dat in 1763 het toch weer
Juist da Jozuleten, die vooreethiors van de . nlleen-
saligmokende keric van Rome" waren, die met wette
letter Pacianus' bereovde sprouk opheffen. Love do
bijam! Ze trokken van leer, de Jespieten, tegon hot
gohizmn, Ze eitecren (Bl 8) Aupustinus' klneht, dal
gotwel do schismatioken als do ketter= zich grag
kerk noemen; hetzelfde ongeveer kon' men trotwenn
nog in de Nederlandsche Geloofabeljdenin lezon. Manr,
zegl Augustinus, noch de eenc, noth do nndere groop
bithoort tot de algemesna (kathnlleke) keck. Bn bualten
dio katholiele kerk i geon zaligheld. En Julat
doarom moot men mol de unlversesls kerk (12)
gemeenschap onderhouden, om niel in heot schisma
te vervallen. En dan halen de handige Josisten nist
alleen do (destlfds) oude schriiverz nan, Cyprinmus,
Augustinus, ene, tencinde (¢ beloogen, dal bulten de
kerk geen sligheid s, en dot niemand God tot Voder
heeft, die niet de kork 1ot moeder heeft, en dal men
liten de katholiske lerk olles knn hebben, behalve i
di aligheld, doch dan wijzen 2a er op, dal ook de
Catechimmus van Genoeve het zoo zegt, on nlet minder
Calvijn — en andere nleuwlichiors (13, -14). De Innee-
liflee cenheld-van-geloof kan nl evenmin (20) ala de
gumppnschap met de ulterlijke kerk (21} volbstann, Over
echismaticl s het cordesl hard (£1),

Muar nls hel op hel verdoemen sankomt, =ijn
golfs deze Jepuleten voorzightig, ,De dood der sohis-
matiehen I8 versahirilchelfie. We hebben or ondersehel-
donen gezion, die bij bet poderen van den dood, de
fuctle yan Jansenins on Quesnel afrwoeren, al haddoen
go-die In hun gedomde dogen govelpd. Do dood heoft
andere oogen dan bet leven' (1381), Met nndere woor-
den: or lkan nog voel terecht loomen. De roomsche
dogmntieus Bartmann segt, dob de spreunk: | buiten da
kerle geon mulighodd" eon principe boteskent, geen
praciizche toepessing op individueele govailen. Hos
het nitcindelijl: staat met de zaligheid dorgenesn die
do fuoto balten banr zijn, beoordeelt de kerk niet (LT
148); dot laal ze san God ovie. En, 200 vooglt Bart-
mann ér ann too: 04 dendon alle theclopen or OVEr:
g2 kunoen gich trowwens voor dib goveclon bérocpen
op paus Pina IX.

Inderdand; o zjn toesprank van & Dec, 180 Keerde
Piun TX zich tegen het rationalisme on indifferentiome.
Weahalve hij nog ¢ens den nadruk er op lei, dat buiten
de npostolische roomsche kerk niemand koo enlig wor-
den, dnt zfj de eenige ark des behouds wos, en dnt
wie niet deze ark binnengetreden was, door den zond-
vioed zon ten ondergaan, Mear nlst minder zekor wii
het, aldus de paus, dat wie laboreerds ann onbekend-
held mot do wore roligle, Indien dinr oiets aan te
doen wia, voor Gods oog don ook niet in dese materis

geven van zulke onwolendheid? {Densinger 1647.)
Ook Rome erkent wol geloovipen bindten hane in-
gtitunt, Manr daarmee s nog goen pluriformitedt in=

Bovoinl
b

Trouwens, ook gereformesrds beljjdenisgeschrifion
kunnen s gennde Gods, die ook buiten het vigen in.
stituut verkicat en zaligt, prifzen, en in &én adem den
kerknamm  ontreggen ann anders instituten. De Con-
sensus Bremensls wil nlets van de Donatisten wetben,
din meenden, dat slleen bij ben in Afrika destijds
de Trerkc was, noch van de paplaten (roomschen), die
ann Rome (de stad) en hot daar zelelende kerkhoofd
en zin volgelingen, de kerk wilden binden. Tegen
hinding nan één plants, of land, of volk heelt de Con-
sensua Bremensls begwaor: de kerk 1s een znok van
heal do wersld. Maar juist daarom worden donutis-
ten en paplsten met poderen scotoriérs
genoomd! (Miller, T40,) Dot is andere taal, don die

scehuldig stond. Eu wie zou de gronzen kunnpen aan- |

Mededeeling.

Wegens overvlosd van copie =i we  gedicongon
ciikele artilelom f-::-.n.mtwomﬂmdrmﬂ‘nndtﬂ
lespreking van prof. Diik’s opmerkingon, verloden
etk overgenomen) fe laten  overstaan,
REDACTIE.

En onze elgen belfjdonin zegt in artikel 29, dat er
heel wat seclen zijn, din op den kerknanm aansprook
maken; fa, dat za het ollemanl dosn. Tegenover die
pluraliteit van instituten, dis den kerknsam voor zich
opelschen, stant dan de ultsprank der confessio, din
de henmervlen der ware kerk aangesft, en hot woord
secte handhanft. Niemand =l meencn, dal de op-
atellers der belijdenin ook manreen oogenhlik
betwiffeld hebben, of er ook geloovigen
indiosscton waren. Maar nils we het danr over
cena ziin, dan i3 het onjuist, en tegen den zin én de
letter der confeasle, als femand zegt; dear en daar zin
peloovigen, dua moet pe don kerknaam ér voor
regorvearnn, en dat instituut mst het uwe plaatsen in
het plurlformitelteraam. Want op die manier I[jft men
do mpcten in de kerk in, en wiecht het onderzchold
tusschen kerlk en décte ult, Er la hoosch wel wal meer
noodig om kerk te beeten in den ®in der confeamle;
dan dat men geloovigen herbergt binnes sifn muren,
Wanrom sproekt mon niet even vroolijk van de pluri-
formitelt  der' secte? Of van de pluriformiteit der
valsche kork? Von de pluriformiteit dor Religieuze
Bocliteit? !

Alda het snatstaat, dot kringen, die geloovigen har-
bergden, door de confessle seoton worden genoemd,
dig den kerknnnm niet verdienen, dan moecten wij
die logico niet op =i ‘zetten door in feite toch weer
wat do confessin secte hoomtb, vin eon plurifocmitolls-
theorie don kerknaam tos te kennen. Dat gant in tegen
den historischen zin der belifdenls; oo worde ooder
palarmkreten' afgewesen.

En dle dogmnticl dan, waarop prof. Difk sich hier-
boven bleck o beroepei?

Van Hoornheek haslde prof. Dijk in =ijin meer-
genoemtde refetanl de ultsprask nan, dal er nog ge-
lnovigen in de roomsche kerk zijn, We gelooven het
allemaal sonder uitzondering. Monr op. de door prof.
Dijk nmngebanide bladz) (Summn Centr, 16063, 244)
wordt aitdruleiellfle pesegd, dot Hoornbeek doarb] het
oo heoft op hot senvoudige, ongelessde voll, on dat
mul de roomeche 1o er nlets non te vangen is, En —
onkeln hindzijdon danrvddr schreef Hoornbeele (143),
dut op hot concllic van Trente Horme zich healemaal
heeft vnstpelegd in bwaden =in; van dat conel-
lic dateert dan ook do onmogelificheld van her-
eeniging, wanrop vodrdien volon nog hoop hodden,
de weg tot reformatie s doar afgesnsden (243). Dess
uiteprank intoresseert ons niet alleen wijl =i de plori-
formiteltaidee afwiist, manr ook wijl zij aanwijst, dat
hetyoon wij tegenover de de Bondr in vorlge nummers
stasnda hiclden, In den geest voan Hoornbeck was.

Wat Vitringn betreft, men oy heter hom thuls
gelaten hobben: de man 18 418 oxeEest mesrmalen voor-
treffelijl, doch stnat als dogmatious veelssing ender
inviced van Cortesiun en Coccejus. We zijn met hem
al in de schttionds eeuw, toen in Nededland zoo hesl
veel sohesfgotrokiten ln Manr nelfs met dat feit voor
oogen constibeeron we foch, dat hij fets anders segt
don uit de door dr Dijk gegeven eramvatting ijner
woorden gou bifjlen. Hij zagt, in de door den referent
aangehnalde planta (Obs, Ybri VI, Tomms I, 1711,
130°1 ), clat het absurd was, (¢ meenen, met de ouderen,
dat er monr &&n Institout was, in welks gemeenschap
men de zaligheld kon verkrijgen. Warmes — zle boven
— nalke de Roomachen Bt wel eens kunnen zijn. Overi-
gens verswnkt Vitringa de belfjdents, als hij non het
aangelanlde tosveegt, dat hot (rocmache) institunt
wanraan onpe vaderen  destids den scheidbrief go-
geven hebhen, in alissluten zin noch wanr noch valsch
wiid, manr o zekeren zin en onder bopaalden gesichts.
hook zoowal waar nls vilseh was, Wner, mel het
oog op hit betere deel, dat nog niet or mes had ge-
broleen (113 Valeeh, golet op de meerderbeid, waar-
In het treurfg stond, Log danr naaat sens wal de be-
Wdenis pegt over de gomokielijicheld, wasrmes men
do wire kerk van de valsche linn onderscheiden! Gedn
wonder, dnt wie op Vitinga zich beroepem, op dit
punt wyenseer gloh van deoconfessie als &1 te nofef
IopEmaken,
| -No we toch over deze depmaticl spreken, — prof.
Dific verwess ook nanr F. Turreitinos, en hanlde (68)
vian desen de uitspraak nan, det de kenmorken der
kerkt In melkeren zin wel wat breed kondon genomen
worden, zoodal het ééne institugl meer, hot anders
minder den regel der Bchriflt nabjj kwnm, Mane op-
middellijlk op dis woorden (Inst Theol. 101, 1680, 88)
volgt al, dat mon die breedheid niet zddé ruim nomes
mag, dat fumdnmenteely dwnlingen toch nog oo onder
goudet verdragon kunpen worden, De varintio makt
alleen ondergeschikte punten. Het ware poed gewoost,
ool dise pasgsage op to nemen in het eitaat; Tarrettinos
immera put zich uit in argumenten op grond waarvan
apn Rome de nnnm kerk te onizeggen is (114, 155 v.).
Oolt Turrettinug zegt dit, et t ende op het feit, expres
tor sprake gebrachl, dat er nog zooveel hortelijk ge-
logvende etnvondige menschen in Rome zijn (1356).

De conclunie uit een en ander Wkt ono gemallelijk
gunoeg. Ten overvioeds verwifs ik sasr mijn brochite
wOma Aller Moeder”,

K. B,

formaties, en schismutisks bowogingen: hetgeen — dit

wij tegenwoordig vernemen.
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