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deze richting de uitdrukking ,mystieke symbolen
op, alduz Buicerus.

Om kort te gaan, aymbolen der kerk behoeven
nog goen kenteckenen dor wire kerk te zijn,
al zifn hane kenteelenen, voor wie (nog eens ) 26 onder-
soheiden kan, meteen (voor zijn geestelifk oog wanr-
aeembare} aymbelen. Een avmbool kun iedereen =len,
ook al kan niet jedereen xin zin, =iin spraak, =in
tendenz, zlin  bewlskrachi werstaan, Fen kentesken
doarentegen koan wiet ledereen xien, didrvocr i2 cen
geoelend oog noodig. Dal een instituut doopwater
gebruikt (symbool) =let ledor; of 2{j het récht gebroiki
(kenmerlk), dat ziel alleen wie er over meepraten kan,
Als in de ecerste gemeente wonderen gebouren [(syvm-
bolen ), wonderen, die men van alle kanten zien en
woanrnemen kam, dan zljn die wonderteckenen voor
wie eenmual in de pinlatergpemeente de ware kork
siet, symbolen, en voor hem motecn keomerken (notae
der kerk, tegenover het Jodendom, dat op den Pinlater-
dag verlaten wend door den Heere, die vuurtongen gaf
niet op de manhedristen, manr op de visschors, dis
met den Nasarener geweest waren. Manr die wonder-
teckenen ziim . zonder meer” nog geen kdomoerk der
kerk; hehben Iater ool niet de secten zo gekond? on
zol de ontichrisi nief wonderen en teelenen doen?
en zijn er in Mittlingen geen al of niot werkelijke
wonderteekenen? Bporen der Kerk 2ijn nog geen kene
teekenen; de wvoetatappen des Hesren hunnen ergens
geweest gijn, masr Hij kon elders heen verhuisd zijn,
om met Calvijn te spreken. Als de antichrist, de pseudo-
profect, wonderen doet, =ol men kunnen seggen: de
symbolen der kerk zijn by hom. Manr de kenmerken
#ifn er nlet. Reeds Gregorius de Volentis, jesolel,
wesr in die riehting 2.

Dit heeft mon te bedenken, ook bij do lezing van
Calvijn. Bif hem sijn symbolen dingen; die mon met
di sintoigen wanrnemen kan, Zoo 18 de hendoplegging
een aymbool 2). Als Elin zich over het doods kind
van de weduwe van Sarfath witbreidi (1 Hon. 17 : 21)
of als” Panlus het doet ten aanzien van den jongen
Eutvehus, die uit het venster gevallen was en dood
opgenomen wos (Hand. 20;10), don is dat cen sym-
hool. Manr wie zal ynndaag verlangen, dat sen dominee
met gijn gestorven kerkladen zoo handelt, om atraks,
ala het niot gelukt, te beweren, dat doe kenmerken
der kerk bl dien domince afwezig zlin*) 7 De zalving
met olle bij ziekon is eon symbool, maar wia wil be-
weren, dnt men & la Méttlingen danrvan een | ken-
merk” (nota) der ware kerk dient te maken? )
Calvijn zelf waarschuwt tegen zulke misvatting in
hetrekking tol het symbool der zalving met olis; men
dicnt wel de kinmerken (noloe) dor kerk on te jagesn,
an ta vertoonen, anno 1840, manr dit symbool niet 44).,
Zoo s do besnlidenls cen symbool geweest®), en al-
weer, de zalving met olis®), en de ceremoniin sjn
het 7y, en de sacramenten®), en het doopwater ®),
alemede hot avondmaalshrood 1%), De doop ia sen sym-
boal der reiniging; wordt hijf opgenamen in eon wer-
band wvan leer en belijdenis, wuarin wi hen
dus recht toonen te gebruiken, din wordt zifn
recht gebruik kentesken {nota) ), Men moet trowsens
bedenken, dat in Calvljn'a dagen het woord sscrument
meer gichthare teclkénen aandalddes, dan bl ons tegan-

woordig: zoo [8 ook de puradijsboom, do boom des

levens, symbool, hetgeen voor de sacrnmeontisicer be-
teekonia heeft =), Wij diagoen onse symbolen, roonls

soldaten hun uniform 177, Het sacrament i een zichi- |

banr woord, dasrom kan bel ook syvimbool sijn ).
Op het zichibanr-ziin komt het telkens weor aon %),
daarom  bebben julst de ceremonden (Isrudl, Bome)
z00 beteckenlavollo plants onder da symbalen 197,

Hekent men nu met die gewone hantéering von hot
woord ,svmbool” bij Calvijn, en houdi men dus wal,
dut wel de  kenteckenen™ (voor den gocden verslaan-
der) aymbolen”, maar . symbolen™ der kerk nog gesn
wlenteakensn efjn 17}, dan kunnen alle ploatsen, waarla
Calvijn over  symbolen” on  Jkeoteokenon™ der kKerk
handelt, gemnlkeliil worden geleson.

En dan znl mon niet meor heongliden over het
toch werkelljk nlet onbeteelnond ondersclield, dat
Calviin in d& bekends pazsnge van Inst. IV, 2, 12 ann-
brengt in zijn woordenkeus. Voorsaovoer onder et peous-
dom nog ..een stuk of wat” (allquot) .aymbolen”
der kerk #in overgebleven, wil il dandn gaarne de
sporun van Gods werk erkennen (net als wij ellen het
doen, wijl Goda verbond nlmmer wep was). Manr de
cigenlijke notae (de eigenlike keomerken),
wharover Calvljn ,,voornameliik" gesproken
heeft, en die het hart mkom, on hel kort begrip zlin
van de kerkleer, die sijn cr nlet,

Elgeniijic begriip ik nlet, hoe de de Bondt, en ook
trof. Hepp, in ziin adhacslobotuiging ash desen mede-
wurker, sith oo hebben kuoneh laten gaan, door kalm
teé heweren, dat Calvifn de woorden symboal™ en
Lenmerk” (notn) sonder cenlg verschil gebruikt, Dat
it misgeslen mbet wijn, blijkt nog hioroii:

a. Calvlin spreckt wan allquot” (een stuk of
wat) . symbolen” der kerle Dat kdn, ols men sym-
bolen opvat, #oo, als wij hierboven hem hoorden doon,
Maar wis spreskt or wvan ,een stuk of want
kenmerken dur ware kerk” ¥ Wie, die mot
Colviin zo elgonlijk tot twee horleidt: niot moar
prediking, doch gulvere prediking: nlet maar
Bucramenten, doch recht gebrolk der sncramen-
ten? Wil dr de Bondt eons seggen, hoe Ik, als er
maanr twaéd kenmerken der kerk zijn, kan
zoppen, dat ér ergena een stuk of wat zifnover-
goablevon T Bellorminus weet danr wil rand of,
want die breidde bet getal tol 16 wit. De gerelormesr-
den habbon evenwel daar genoeg tegan gostroden. Het

woordje .aliquot” had dr de Bondtl en prof. Hepp
moeten wanrschuwen, Bii dneze opvatting van ,.sym-
bolen' heeft men or niet de minste moeite mes] hij
Rome zljn nog doopwnter, avondmoalsbrood, or ge-
botren krachten, er zijn ceremoniiingd enz. ene Maar
dat zijn geen kemteckenen dor ware kerk tegenover
de valsche; ddk de seoten hebben symbolen der
kork, doch hogr merkteckenen niet.

b, Calvijn zegt, dat bi Home ecn stuk of wat wvun
dia avmbolen”™ xin gebleven, die cen efficacia” had-
den, diw.z een krachtdadigheld, een uitwerkingskrascht,
woliee tot op het (vroege) jear, wasrin Calvijn
glin Institutie schreel, noch de Satan, noch
da menschen konden verwoesten. Dat ziet natuuelijk
op allerlel: cr wordt neg gepreekl (svmbool), hoevwel
niet recht, er worden nog ceromoniin gebruikt, die
het Woord willen sandringen, er ziin nog dienende
handelingen voor zicken, stervendon, ete. Het zist op
allerled, on met name op den doo], zooals de Jesnieten,
dis ik aanhanlde, bizonder goed begrepen hebben;
Calvijn wijst ¢r onophoudalijfik op, dat God de Heers
in de donkers dagen der Middeleeuwen Zijn verbond
niet heeft laten liggen, Ziio wereld nlob z06 heell laten
verkommeren, dnt or gean ker k en geen volk Gods
moer xjn wou, Moar nu de Reformatle bexig Is zich
te voltrekken, nu dwingt God tot de groote Entachel-
dung, Efficacin”, krochidadigheid, krachtdadige wer-
king, dat Is een term, die men met name aan do | EByme-
bolen'  der kerk verbindl, en gan de sacrnmenten,
Manr het recht GEBRRUIK der saeramenten, daarover
gant kel b de notas” (kenwmerken, merlilechensn).
Dat GEBRUIK der sscrnmenten hecft de Saton wel
dogalijle verwoest, en de menschen ool Vandaar juist,
dat Calvijn de symbolen der kerk wesr redden moest
uit de handen van Satan en menschen. Hooft dr de
Bondt, heeft prof. Hepp er ooit wan gehoord. dat de
kenmerken der kork | cffieacia” hodden? Ik denls
het niet.

Slotsom; wat ik indertijd dr de Beadt ,op cen briefijn™
gaf, dat geef ik hem pog op een brief, Hij lese Calvijn
voordchtiger, on prof. Hepp dos deagelijka. En bewirs
niot, zonder (elgon) bewijs
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1T Merkwaardigee  overcenkont  der  Deatrijding  van  dr
Kanja &n van Jdr De Bundl, Fersigenosmile Bedaeht pbet, ay
aly roomecheil’ afpodesdienanrs xijy, daarem afgodendiendirs
mwig geen rooemschen efing e twesde | veromichieanmide,  dat
kempperken wel wowbolen, miar symbolen dearom o geem
lenteckenen wim

DE PLURIFORMITEIT EN ONZE SYNODES. (I1.)

1 Na hetgesn we in ons vorig artikel opmerkton,
vrangt thans dr Buleer's gravamen zelf de sandacht

Prof. Dijk herlnpert (alinen 14—18) er ann, dot
do Lecuwarder synode ultsprak, nlet in te stemmen
met de  uitlegping”, die dr Boizer gaf van de artikelen
dor confessie, rakende de kerlk.

Wat wns die ,uitlegging”?

Op bl 48 van het ,Rapport son de clasais Middel-
burg Inzoke de lowestie ds J, B, Netelenbos™ lexen we,
ala bijlnge, cen stuk vin dr Bulser, wanrin hij letterlijlk
het volgends opmerkt:

oWanneer we dezo belijdenis van onze voderen
ovortemon, boleckent dat dus mi, dot wij be-
fijdan een geinstitueerds kerk, dio de eenlge, ware
kerk 5, waar bulten geen mligheld is, en die
eanige, ware kerk moet dan voor onzen tjd nn-
tourlijk =ijn onze Gereformesrds Kerk, Dan la or
miol pluriformitedt, niet veelheld van ware kerken,
manr slechts oon twechedd: d ¢ ware en d e valsche
kerk, en moel die tweeheld door Gercformesrds
leeraren geprediit en door alle  Gereformoerden
worden. Dan is er voor wie b, in bet stul
der ultverkiezing niet met onze Belijdenis instemt
on Etandvaatig welgert zich by de ware, dl. de
Gereformeerde Kerk te voogen, consequent go-
pnomen geen zaligheid, sn I8 er met bem geen
gomeenschap  der  hefligen mogelilk. En 2 oo
jomand lid onzer kerk, dan moet ten alotte het
Banformuller over hem uitgeaproken worden, dat,
behoudens berouw en bekeering, tegelijle ubtslilt
van de geinstitveerde kerk (door woring van de
saoramentan) én van de gemeenschap van Christus,
wlegen  den hiervoren omse belifdenis-
inhoud en “de danrult voortvloslénde oonsoquer-
tien voor de toepessing der kerleelijke tueht achi
ik mij om des gewetena willa verplicht beswaar
in te bresgen, wijl =i mi in strijd is mot den
geest van Christus en wolgert de leldingen Goda
met Zin (algemeena) Kerk te erkennen.”

Tot moover Bulzer's ,uitlegging” der artikolen.

Nu zal het toch duidelffk kunnen zin, dat dezo
uitlegging der artikelen 27 vv. der confEsie goen
werkolijke ultiegging in, Want de belijdenin heeft hij
do kerk noolt gedacht san een in zlch zelf afgerond
en verder rechtena geisoleerd billjvend inatituut van
pbn bepaald land, laat ons zepgen: de Gerefarmecrde
Kerken in Nederland, Het feit, dat in den reformatic-

(Zie vervolg op hle. 206.)
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De theraple der hoop.

Je bent wiet in orde, veiend] Ik omerk Jiel wel
Ju hebl gl een poosje  peselmrreld mel loevep
pilletjes, jlr hobt Tt con of aodere lonienm  gesliki,
mpar zomiler pesullaal. Je pljmgl je of mel de vioog
wal Je cigenlijk scheell, munar je kunl er geen
anlwoord op vinden, De dolder lecll Je ook niel
kuonen helpen, hij heeft dol eenigszing [olenr-
stellend resulingl van zijn onderzovk so o umedes
gededld: dal jo niks monkeert. Monr je mankeert
wel wal, deal visel Je manr al e goed) Je voelr e
lopm, jo hebl oergens zin i, e Dond ool wal
prikkelbhane legen ¢ ompoving Jeo lieht lasl van
bl zour, micl v mongeaun, oo laal ik el zoo
dogeons van homese-gaoe et Brandt op jo ziel,
danre xiin beste mensehon die je ik weal niel
waardoor — fredilveren, Je kunt e voormannen
mict echt cerlijk meer bewonderen, je hebl nicl
iy held meer, Je vousll hwl leven zoo sanl, oo
monotoon, jo lecfl zoan |~u'|-lll:l|:|r-!|ww|ljn van den
e ol dn den amderen, moaar de spanming, hel
Ve ds e uit,

L denk dal ik begrijp hoe el komi, Je Lebl
geker ool vier kroisjos achler jo noam net als ik
En mel vier kruisles ben Je owd In dexo tegen-
woordige samenloving, ecn Tieel omdbe bok. Tk woel
wel, er zijn ultzonderingen, or zijn mensehen, die
nn de vijflig professor, jo, oo de zevenlig nog -
nister worden. Danr sfjn audjes, die de jongoren
bosehamon, Maar zo0 s de gewope gang van hel
leven’ miel, jo benl veoeg op Jo o masimom Legen-
woordig en dan gn fe aftellen, stesds vorder nftel-
lem. Niks lekker, b, veiend!

Jo, wroeger was dat cen tilje anders. Dan was
je ap j{' Iwintigsle nog maur oo snol jonge, op je
derfigsle cen brockle. Tusschen de veertig ew de
vijllig wiegde jo nog jo koolers. oo ovan den boilen-
kanl zng je d'r-heel wal ooder wil don wij in onze
colbiertjes, jo had een pundjis aan, jie drosg cen
rechivanrdig zwart dasje. Een puni- of ringlaard,
mizsehien zells ven paar bakkebanrd|es sierden je
wangon en jo kin. Greapjes moaktbe je oiet, dal liel
je pon het jonge volkje over Dane waren zoo In
de gemeente maar enkele grappige mensclien, e
enkele die hel mdehl zijn en een paar anideren
die hel nict mochton zijn en deorom geen schijn
kans  hmdden, om o de diskeniink (¢ omen Jai,
hit: was heol wat stijver dan tegenwoordig, ook
woleons wal unontourlijk, hel zij loegegeven. Teeh
was de man met de bokkolmardjes, dio Rinder
wicgende voorganl van ons, vesl jonger don wij
ons voelen, Waol div mon hod  porspectiel in zijn
leven, Als hij vijitig werd don kwom hif i den
leeftijd’ van de bestunresleden, hip begon met ol
gemeon adjunel of Paccde bihliotheearis on de
hoelo fumilie wos or gelukkig med, Wol ven jong
dinkentje! evlden 2o als onge voorsonl op o
wijftigste in de dinkenbank staple! En wal koo hij
#l anrdig colleclevrent

Tegenwoordlg schijnt onze tockomst yeel snellor
afgesloten.,. Wi schirijjven op ons zesticmle joar
ingezonidon stukken, gnon op ons . gehittbonde it
sproken, op ons yvijfonlwintigsle zijo wij Deroemid
en nn ong viffondertigste  zeglt men: wic is die
ouds heer? Wij zouden hem wel op tal zetlen!
egaen de menschen van eeo dominee, woant fy is
eon bans op don stoal! Mase zie jo, hij 15 al achior
in de dertig, hij is veel to ood! Jammer] o, jam-
mer voor depn dominee, voor den megsler, ¥oor u
e mij, Daore loopon wij mol onze gladde wangoljes,
in onze Tonlosic-colberijes. met onre wal pefor-
coerde jongensachiighend soms en ge vinden ons ol
e wif voelen ons ol Mannen en vronwen, elk op
zijn wijze. Wal gullen wij er aon deen® Wi kunpen
ilen Lijd niel lerugeetten. Als wi eon Daard Inlen staon
cn oen zwarle jas annschieten, zijn wij danrmede
niet geholpon. e vormen van het lovien 2lin nilet
onverandoerlijl, gelukkig nicl. Manr de verande
ring moet niet komen van boitenof, manr van
bhinnenuil. Kijk cens; vriend, ik gelool dot ik wel
vapd voor u weet. Men beschouwt u onls oud, gl
gevorll o zon'n boelje pan hel eind van uw moge-
Hjkhoedin, Gij boweegl u als hoel wore met Jhong-
zame schreden ninr ww pensioen of emeritail o,
Siap — slap,slap. — st skap — sl

Wiacht ¢ons even.

Zon do Heiligo Geest 60k #oo over o denlen
Zon Dle u ook oud vinden en o beschouwen als
pemnly die e lel gind van 2ijn ontwikiieling on
aam e grens van zlin mogelijkheden gekomen 39
Welneen, manl Als je zoo dol landerige gevoel hebl
van wen oarcivée e zijn, dan Ooistort de Heilige
Geest zoo beschamend on legelijk zoo kostelijlk ver-
troostend s Menseh, ge zijt er nog lang niot! Hij
leert w vorwachten, begedren, bldden, hopen. 1]
hrongl uw goest in aclic on ow el in spanming,
Bedroaf Hem dan nict met ow gemopper, mot uw
goklels, mat heél goezeur van de monschen, maar
lant — zoonls de Calechismus zoo mook 2egt de
Heere door Zijn Geest in o werken, Liefde en e
zullem blaken, wanr reeds alles schcen verkwijnd!
En te HEERE #al mel uwe hosp wezenl N B
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tijd gestreéfd werd naar contnet met voorloopige in.
stituten in andere: londen, en gepoogd werd, danrop
in te werken, en bl verdere fixatie van bet kerlkelijk
leven een woord mes te spreken, en zoo mogeljjk de
kerken in bepaalde streken of landen te vereenigen
in één band, is resds gencegranm bowijs, dat er niet
nan geduocht is, saan &én land de ware kerk té hinden,
of 2o in één landelijfk of reglonaal institunt op te slulten.
Art. 27 wijst die gedachio letterlijk of, en art. 26
toont, dat het meonens is,

!-.i

Het i np manr de vrang, welken kani men dan
verder mel deze nuchtere werleljiiheld nit wil

Sommigen, o, prof. Kuyper in yroegers | Hemuot"s
artikelen, gaan er mee den kant der  mysticke” kerk
ult. ¥ zeggen: fn art. 27 is een goort van onzichtbarg,
myaticks kerk bedoeld. Een mystick lichaam wvan
Christus. Daarmes kan 1k het nlet sens 3in; de woor-
den der belijdenis, on de cenheid van het subject der
verschillende aan de kerk gewijde artikelen, wesr-
sprelen mud, deze uitlegging” op het duldelijkste. Als
dr Bulrer didriegenover wist op het felt, dat in da
verschillende artikelen over de kerk, de kerk steeds
derellde ls, ben ik het daurmee cens Nict met de
Jitlegging” van . D¢ Heraut”, op dit punt

Muar dat boteckent nog geen annvaarding van de
gultlepping”, die dr Buizer zelf guf. Want deze vergal,
wal belonk ook nog wel sens anderen voorbl] zagen,
dat nl. het insttuoot der kerk nog altijd in
wording [=. Dat is het eloment, wanrop {k tellons
weer wees, en zal bifjven wijzen, ook al heeft prof
Hepp in beslolen, maar tech semi-publicke vergnde-
ringen in het geboow der Vidje Universitell gemeend,
daartepen bezwanr in te moeten brengen, dal nlemand
dververtellen mocht. Voor het besef der reformmtoren
was het kerkelifk Instituut neg lang niet af. Het wiérd.
Het groelde, Die grocl moest ddrgaan; de Reformatie
wolf pum teotallen juren in bealag, oo Calvijn heeft
hot einde niet peslen; God aloot zijn oogen in een
pericds  van mnog steeds deorwerkende Reformaotie,
Maur dat de Beformatoren, hun”™ instituten naar
elkaar too wildon laten grocien, en het voorloopigheids-
Instituut, dut hier en danr en ginds wus vermezen,
wildon  associferen met andere, die evenzeer slechits
voorloopiE waren, dal blijkt by, ult de poging tot
samenwerking en wit de bereidbeid tot (zoclang het
mogelljlk was) onderteekening van elkandars confeasde,
en wat dies mesr xij.

Terwijl dus de &n Jde aanpasaing van de belijdenis
en de hestannde praxis zoekt in een myatick-maeking
dor kerk, danr zoolt de ander 2o in de beweeglijk-
boidvan het inzlituut. B deze lontste poging
tot oploasing der moellifkheden heeft men hot voor-
deel, dat men van die myntickmakerij geen last heeft;
dut bel Instibugt =fin volle waarde hondt, o0 gean
cogenbiik: van de lerk en haoar van Godswege op-
gedragen arbeid kan worden geabstrahecrd. Dat men
de  kerk voortdurend nan bet corvespondecren met;
munr dan pict in naam van eon oneichibanr mystiek
lichaam van Christus, doch ter berelking van het
groote, breede instituut.

Leest men tegen dexen achiergrond de desbetreffends
artikelen dor confossle, dan zal nlemond beweren
moeton, dat eon Schot most reggen: buiten de Schot-
ache kerk goun #aligheid, eon Franschman: bulten de
Fransche niet, cen Nederlander: hulten de Nodeorinnd-
scha kel

Siant er niet trouwens, dnt hel met de zichibare
oenhold der kevk, en haar nanr buiten optreden met
de voandelen des bells soms troung geschapen =7
torwijl toch de kerk gebleven 137 En als dus dr Bufzer,
dii alles vergetende, mevnt aan de belijdenis sefi cob-
ssquentio te mocton opdringes, die tooh nooit in hoar
bedoclingen kan gelegen Hobben, en dis er ook nergens
staat, dan kan men mel Leciwarden” geggen: die
Giitlegping” annvanrd §k niet, gonder doarmes in te
stommen met hen, die dé pluriformiteit dor lkerk”
in don deor dr A. Buyper danrasn gehechien xin
voarsiasn,

Bulzger's fout ligt in het verkeevd-vervoegen van
hot werkwoord institueeren, in den voltoold-
tegenwoordigen thid: de ge-lnstitueerde korle Hi komt
er oo oiek ult.

IMe van andeven ligt In het niet meer vervoegen
van dit workwoord (de mystecke joerk); 2 Romen
er ook niet uit,

De oploasing ligt In het weél vervoegen, maar dan
Anmdern  vervoegen van hel werliwoord Institueeren.

Dhvoltooid tegenwoordige tijd. Deze wibrop,
H. B,

LGOUD WAARDY, — VOLGENS Dr H. KAAJAN.

Tneake de pluriformiteftekwestie =ifn we verselld
pornakt in de pérlode van de guerilla, Op htlﬂﬂ(‘l‘l ik
opmerkte wordt door enkels andersdenkunde broeders
nlel ingegann voor wat belreft de hoofdviagen. Slechts
op enkele ditalls komt mwen af; en niet woodra meent
men vasten grond onder de voelten e hebben, of men
gegt: slednar, ziedaar; én als K. S, zleh nueeren wil,
dan poemt hi] wal hij schroef terug. D zou o ollen
ernat willen veagen: geloolt U, bY eenlgp nndenken,
dat, indien ol op di¢ enkele punijes het gelijk san Uw
kant zown =in, donrmees ook manr in het minst was
pangernakt, wat ik voorta schreef, em door LT met
geen vinger aangeroend is?

Inmiddels, we willan wel hnisteren. Dasrctos vermeal-
den we cerst, wal ,De Hernol” opmerkte, en ver-
volgens, wat dr H. Kaajon donrann vastinoopte. Men
herinnert het =loh: het ging over de kweatle, of, als
Knox  Calviin vraagt over het doopen van onechie

i

kinderen, kinderan van gefxcommunicserden, en wan
pifpodendlenaars”, met die lsatsien | roomschen”
waren bedoeld, In dat geval zou dus door Calvijn's
toestemmend antwoerd cen vrifbrlel gegeven zijn voor
bet doopen van roomsche kinderen zoo ongeveer naar
den regel: doopen, wat (o hot deophuls komt. Tk stelde
daartegenover, #n op grond van wat in Knox" hrist
2elf atond, ¢n op grond van wel Calvijn antwoordde,
#n op grond van wat ik uit de geschiedenis van de
reformatie ln Schotland ophanlde, dal men geon recht
::141. die  afpodendienaars” als roomachen te beatom-

1,
Wu heeft ,De Heraut” asngoaonde dit-geval het
volgends opgemerkt (we citeeren letterlijl):

Hlant ons ten overvioede hier nog aan toe-
voegen, dat, toen op de Synode te Emden degelfde
vinaF aan de orde kwam, door de broeders te
Keulen Ingezanden, of ,bhet tougelaten s eens
Papisten ) kind te doopen', de Synode verwoes
naar hetgeen de broeders van Gendve hlervan
gegehreven hadden, Hel antwoord nu Iuldt, dat,
al was het het allerzekerste alleen kinderen te
doopin, waarvan de vaders ldmaten ider keck
waron, men danrom toch de kindoren van Papisten
niet mopsl pitsluiten van den doop. |, Dergelijk
antwoord, zeggen zo, hoblen wij aan die van hel
Rijk van Schotland gedann, als ze ond advies over
deze zunk begeerd hebben,” Ook hierwit blffkt wel
afdoends, dat met deze algodendienasrs Papisten
bedoeld werden, die geen lid der Gersformesrde
Kerk waren.”

Tot zodver . De Heraut".
Dr H. Kaajan in ,Ute, Kb 12 hiermes 260 Ingeno-
men, dat hij schrijft:

Dege opimerking van prof. H. H. Kuyper ia goud
waard en het zal prof, Schilder eeren, als dege
ni'ziin ongelijk erkent,

Tat dusvorre.

Aan dr H. Easjan zou [k whlen ontwoorden: met
genoepen zal ik op elk ditndlpuntje, al ls het nbg zon
bijflematlg, ongelijk bekennen, zoodra ik over-
tulgd ben. Berder echter niet. En wijl dit thans
het geval miet b, om np te nosmon redenen, sollicitosr
ik ditmanl niet naar Uw versokering, dat ik me heasch
hels geierd,

Wel geloof ik, dat het dr Kanjan zal eeren, als hij
#ijn lezera doorgeelt, wat I nu zegeen g, Hel I8 niet
minder dan dit; dat .De Heraut” door het verhaal,
dat hat blad doorgaf, de historische felton heeft var-
wrongen, door wan wat werkelljk gebeurd in cen zdd
tendentiouss weergave e bledon, dat het  bericht"
zolf als onwaar nf te wizen ls, en dat dr H. Banjan,
voirdat hij zulke berichien  good waard” noemt, beter
doct, #e cerat manr eens Lo cantrolearen.

Holgenti ik hob nan te toohen, oatiuicliji.

Volgens . DUe Heraut” hebben de broeders von Keulen
de Emder synode de srung voorgelegd, of het toe-
goluten 15 eens Paplsten kind te doopen™.

Het kind van een Papist,

Wie leest dit onders dan 260, dat in het nlgeméen
geveaagd ward: mag men reomsche kindoren deopen?

Als Tk zop: mag men cen kroecghouder toclaten ten
avondmaal, een spoorwegarbeidor (met verplichting
ot werk op Zondug) toeloten lot de apenbare be-
tidenis, dan denkt ledersen asn kroeghonders in het
algemoen, fab spoorwegnrbolders in hot algemoecs.

Niemand denkt dan asn een et bepaalden kroeg-
houder, by, fdn, die een ondore verklaring heefl af-
pelegd, nlemand aan eéen meer bepralden spoorwegs
arbeider, die bv. op het princpiéeln punt zich wer-
klanrd heeft.

Zoo denkt ook niomand, dis , D¢ Hernot” leest, aan
eenl geer hepanld paplst, lemond, diz over den
gereformoerdon doop zich nader had uitgesproken.

Helnas, wie oldus ,,De Heraul" leesi, en dap In
goed vertrouwen danrop of zou gaan, die is op cen
dwaalepoor gebracht. Want de vrong, ull Eenlen adn
de Emder synode gelegd, handelds niet over .papisten,
maar over fen Xeer bepaald papisl.

Ten bewijze halen wo hier ann de Acta der Synode
te Emden, 4—13 Oetober 1671, opgenomen o Aeta
van de Nederlandsche Synoden der zestende esuw,
verzameld en nltgegeven door F. L. Rilger”, "S-Gras
venhags, Nijhoff, 1650, 42v, Daar =) lezen we, op bl
82 (bizondere vragon):

Op de Hende vrage der Browderen van Keylen,
of et loogelaaten v cons Popiston Kind to doo-
pon, WELEER BETUIGT, DAT DNE FORME DES
DOOPS, DIE IN DE GEREFORMEERDE KER-
KEN I8, HEM REINDER DUNKT TE WEE-
ZEN, DAN DIE WELKE IN HET PAUSDOM I8
GEERUIKTP & geantwoort, dal die Merin val
deaan bogeort fe wozom, die nedinoe cene Jople van
het geene de Brovders van Ganced hlor van ge-
gchroeven hebbew,™ ™)

D lezer i niy naturlije verlangend goworden, te
woten, wat dan ,de broeders van Genlve hlervan ge-
schroven hebben®, We vinden hot vermald op bl 83w,
Latterlijk schrijven we het stuk over!

»Hol begle ende aldersesckerste In geen kinde.
ren tot den doop too te laten oft t'ontfangen, dan
van welcken dle Voederon ldtmacston deg lchasma
der Kercken siin, ende voorwner hiet is den Ordi-
naris Rogule diemen in deser saccken behoort te
gobruicken; nochtana om dis te seer atrengichedt
te mactigen in deser gaockon, soo moet men aftijt
hierop oocht nemen, dal Codis verbondt sich

ptreciet tof i bot duljeensie gesinchi, olel om

alaoo cuerhoop allerly kinderen dicmen te doapen
nnbiedt t' ontfangen, ondeér het decxael dat die
vooroudoren dasr van, van ouer dufjssent jacren
goledin Christenen geweest aijn, maer well om door
gooden ende behoorlicken middal, tot der Kercken
wederom sen Lo nemen ende to voegen, t'gena dat
doeryvan vervrembt ls geweest; maer nu sijn die
middelen verachelden ende menigerle]), nne dat
die omatandicheden verschelden ende mennigeriel
zijn. Want waert sacchen, dat Gedt sijnen ver-
vallen Kercken wederom belieffde op te richten,
ende dat die Ordinaris bedieninge dea  doops
{(welcke heden »° dneghe de vijanden der wnerholjt
mishrnicken ) wederam geatelt wors {n handen
vanden oprochten herderen, all wasre
het schoon dal veele lyeden noch soo hnest
nlet gereformeert offt bekeort cnde
herboeren waeren, seo an soude men noch-
tmna sulcker lyeden kinderen (dien der Wercken
tor koemen) van den doop niet moegen affslufjten:
Wunt men en soude den selucgen niet alleens ks
korl doen, maer oock die gemeenschinp der ge-
Incuigen, énde der beloften Godts. Derpgelfjclka
Andtwoorde hebben wi nen die vau-
den Rijeke van Schotlandt gedaen,
rle afj ons advijs osuer dese snecke
begeert hebben. Mtem ter plastzen duer die
Kereke onder den Crulice schulflt oft affgesnndert
ende verborgen a: Indlen duer dis ouderen der
kinderen noch soo swack ende bevreest wfjn, ols
dat sif hin tof der gemeents niel en darren he-
gouen, Offt, noch rouw, onde cogeschickt stindoe
hun niet bufjgpen oo willen onder het joek Jesu
Christi, ende dasr &n tusschen nochinne esnlge
van haere vrienden Inst ende macht genen van
hner Iyeden kinderltens aen te bieden, om in aller
hehoorlickeit ende suijverheit gedoopt te worden,
#00 en 1 daer geen oorsaceke toch redone dic
verhinderen mach die selve kKljnderkens angenoes
men te wordene, behaluen dat die Poters ends
Meters, oft die getuijpen des doops hner verbinden
in desen haeren Ampte ende plicht hen seluen
getrouwelicken te tan, oock verseeckeien endi
bietoegen, dat sij van den owderen voorss, volle last
ende bewillinge hebben, van alsuex te docne, Want
dat 18 effen =00 veels, Als ofte die Vaeders der
voorselder Kinderen, haer vasderlich Recht ende
Actie te bufjten gegaen ends overgegiuen hadden
in handen van don voorss. Peteren ende Meteren
ele, Muer soo dioer ecenich persoen fs, die vanden
Eunangelio gansch niet en weet, ende dasrin geheall
onverstandieh s, poo en wilden wij nl ‘solekes
kindt eens niet rneden tot dan doop nengonoomen
te worden, sonder den selien perscen to doen
halonen eerst ende voor all, dat hi) gedoegen. sall;
daot ajjn Eindt vanden Poters endn Metors t'sijnar
tijt sall onderweesen ende poleert worden inde
suijvere Ieeringhe des Evnngeliums, ende dat hij
door ne - vaderlicke aucloritelt ofl vermoegen
t zalve t nu noch mummerméer en aall dwin-
gen of duer toe breogen, dattet wederomme gall
koemen  afte gehracht worden lotie superstitin
afte ausrgelosuicheden des Pawssdoms, moet dat
hij den seluen kinde veel meer sall vrifhell geucn
tha louen nae die leeringe des Evangeliums, daer
ket inne onderwesen i8,  Indien men in deser
shecken den toom langer gneus ende meor Lo
liet, soo semde d° ambitio oft die vermeclenheil
te meere regnermm, ende daer soude veele ver-
woeatinghe ends groote ongeschickibelt uijt
volgen.'
Tot zoover ket jvige stuk.
I‘I

We hebben  hot cltaat volledig gegeven, om. alle
migverstand af te anljden,

We brachten enkels enderstreeplngen aan. Ald oo
de lexera cens blifven stonn bij de passage, wanr staat,
dnt men een dergelifl wdvies gegevon hesft oan  die
van den Bijeke van Schotlandt”, don hun-
nen we gauw met elkuar klanr komen, Er staat immers
duidelijle, dat er heel wot verschil kan zijn in de om-
stundigheden, wasronder de roformatie sieh hoan moet
breken, en disnovercenkomatig ook groot onderscheld
in de manier, waarop men mosilijke gevallen heefl of
te wikkelen. Manr wat et goval van Schotland batreft:
dieir stond de Eaak zood

. do vervallen fkerk was weer opgerlcht;

b de regelmatige doopshediening wns pesteld in
handen van de goode (reformatiegesinde) herders;

e, o peformatlie wis dus doorgevord, ook Bl waren
vele personen, Julet zooals wil aangaven, nog rmaar
heel lngzanm van do dwellngen gesezen;

d. hun kinderen kwamen deo kerk toe,
hetgeen julst hetzelfde wab, als wij uit Calvijn’'s brief
cifeerden, en waarop we eels onze opmerking
grondden,

We moston dr Knajan daarom teleurstellon, voor
wal onge | eer" bebreft: we houden heeleman! staands,
wat we schreven, Temeer, woar het Artfickel van
Geneuen dienende tot een andiwoorde op de voorss
10 vinege der Broederen van Coélen” (Heéulen) na-
tuorlijk heal wat anders is dan de brief, dien Calvijn
aan Knox schrect dd. 8 Nov. 1608, Merlowaardige loop
van de diseusaie! Toean [k kortheidehalve me striki
hicld san de¢ eorrespondentic van Knox en Calvijn, en
da geschrifton van lngtstpenosmds, eiden de brooders,
dip er unders over doechton: uomost nit Schiotiond welf
uw bronien halen, Toen ik danrnn aan dat verlsongen
voldeed, kwam moan met dit Geneofsche artiliol voor
den dag, dat weer op ander terroin Hgt

Ik hob op dit punt nog wat meer op min hart,

Manr ik =al toch cens even wnehten.

Bedrieg 1k me niet, dan ia de toon van dr Haasjan
— pwen poede vrienden, overigenn — mcherpar dan
iserat,

Ik mag dat wel: bet gaat ops om de Zank.
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Maar ik krijg no langzamerhand genoeg van een
methode, die weinig vrucht deangt: de methode van:
als tlon punten behandeld zijn, op &0 of twee ervan
dehattesran, on do reat dan doen vergeten.

Voor ik dus verdor ga, wil ik thans oven pauzeercn,
om dr Kaafan gelepenheid te peven, slchzelf te  éoren™,
door dit verhaal aan zijn lezers, voor wat het kardi-
nale puntje betreft, door te geven. En hun te zeggen,
dat hat bericht. dot hem goud wanrd was, onjuist was,

fl. Ingnke het stellen van het probleem,

b. inenke het reproducesren van hot te BEmden door-
gegeven ablwoord.

Want daar staat lstterilik: het ging am kinderen,
dic voor rekenlng van de gereformeerdao
kerk lagen., Men moge tegen de methode, wanarap
vrooger do hervorming van overheldswege werd door-
pevoerd, ndg zooveel herwnaren hehben, manr het
foit veronachizamen mag men niet.

Men moct de kerkhistorle niet verwsarloogen, zoo-
ali prof. Hepp, maar dan nasr deln verkeerden kant,
nog onlangs volkomen terecht, bulletineerde.

K. B

—

1}, Cursivesring van De Hermist |

2} Ad decimam_ {rafrm Coloniemium. geacstionem, an lhecat
Papistne ALTCUTS infnmterns: baptizare, gui testatir Baptismi
formam in Ecclesih reformatis receptamy wibi perriorem wideri
quAm emml quas in papEty weecrpatar, Oul sibi-sisfien unt,
exemplnr sumant arttenli a frateibes Genevensiboy ea =
exilseriptl

A Vb Bov. Meer, de Synode to Engden 1571 (diss ),
"e-lirnventmge, Nijloff, 1892 254; Werken der Marnix Ver-
ecniging, serie 11, ‘deel LIT, pag. 03.

«OM DE JEUGD DER KERK".

Ds Che. W. J. Teceuwen heeft bij de firma J. H. Kok
te {ompen een brochure gepublicesrd ,,Om de Jeugd
der Kerk". Dat wij or onkels woorden son wijden,
vindt zifn verkiaring in twee redepes.

Allereerst in hot bolang van het onderwerp: ledor
arkent liet.

Maar voorts in het gevaar, dat ook de behandeling
der door ds Tecuwen aan de orde pestelde kwestie,
zou doodleopen zonder dat dit noodig s,

Barlifk pezepd, Ik wns een oopenblile bang, dat het
mat cexy zank zou gaan, zoomls bet wel meer het
goeval I Temand zegt wal; een ander, meestal oen
onmonent, hrengt ham onder in een zelore kinsse; de
beaprokene wil tot dle klasse niet behooren, gelooft
otk niet, dat hi] =nkelijk er too gerchond wonden mag,
maoar det zich toch manr door anderen oF In geplastat;
wrevel ontstaat, de discussie verloopl, en — nlles
bljffit B het oude, behalve dan, dat er weor wat
wkapot” pemankt ia; hetgeen somo op de sachisie
manier in zijn werlc gaat. Meeatal zelfs op dle zachte
manier,

MNu verwiit ik In degen nlemand lets; want daarvoor
heb ik de besprekingen van Teeuwen's brochure te
hanatly doorgeviogen. Ik heb het dus niet tegen
jemand, wrien dan ook, Tk weet allen moar Stemmen
te hebben wernomen, die zeiden; Teeuwen wil geon
principiEele vorming van de jeugd, de Bonden willen
haor wel; er I8 dus eon onverzoenlijke toganstalling:
praten peeft ook nl niet meer. Zoo ongeveer als toen
dr Kuyper tot zijn critious Ten Hoor zei: u ia nomina-
list, ik ben realist, dal waren de waderen ook, praten
helpt des niet. Wanrmee de voor cen deel wel zakelijle
bezwaren van Ten Hoor van de baun waren, En waar-
mee tevens dr Kuyper in deselfde fout was verwallen
als die hij =ijn tegestander (deels terecht) kon ver-
wijten; hod liatstgencemde heel wat opvatiingen van
dr Kuyper geplnntst in het schema van divns bogeerten
inzake de solutie dor tocnmalige opleidingeskwestis, en
dinrin grootendeels ongelijic gehad, Kuyper ging nu
Ten Heor onderbrengen bij de nominnlisten. En de
man ‘was danr toch heusel onschuldiz aoan.

Om nazxr de brochure-Teeuwen terug te keeren: in
het woar, dat hij geen principi@ele vorming wil?

Maar dan is de nanhef van zijn brochure toch wel
zeer wonderlijk, Hij wijst or op, dat vaak 70, 80 & 80 %
in onze: groote stodin geen: belangetelling heeft voor
het bestannde jeupdwerk. Enkels mogelifke oorzlen
worden dan opgesomd, muanr toch nemen die de on-
gorustheid van schidjver nlet wep; waarnan hij, geloof
ik, goltjk heoft. Ook hot catechisaticheroelk erlent hij
nog vrijwel bevredigend to zijn: Prof. Dijk noumde oom
catechisaticbezoek van 00 9. T beken eerlijk, dat dit
op onderzock rustonde cijfer mij zeer verwonderd heeft;
ditl ik evenwel grasg buk voor het wel door prod, Dijk,
muar niet door mij ingestelds ondorsoek; maer me
toch mniet ontworstelen kan aan den indrok, dat de
hein - worstrekte opgaven van catechisatichezoek mis-
schien hier en daor meer met de Ingeschrevenen, die
zleh wel ceens vertoond hebhben, rekent, dan met de
werkelijk trouw opkemenden. Ik kan me natourlijk
vergissen, en als ‘tzou blifken, sou Uk dankbanr zijn.

In olk geval, ds Teeuwen neemt het eijfer, dat praf,
Dk gaf, zonder wverder voorbehoud ann. Ewvenwel,
Lij laat or op volgen:

JMinr het bedenkelijke is hlerin gelegen, dat met
nams in do groocte bevolkingseenirn de belangstelling
van oon ol te groot percentage onzer joige menschen
tint verder gaxt duap wal de catechiatie toch wal
zoer gummicrliji biedt. Tot een dicperecn bree-
dere heginsalsiudie schijnt het dusnr mear
niet te willen komen” . Wel de satochisatle bezoeken,
monr verder geen diecpere helangstelling
vooronze beglnaslen toonen — mankt dit

niet den Indruk, dot schrijver de prinelpiéels
vorming kwit wil

En als hij op bl 16 het heeft over den . Jeugd-
deputaat’, wions aanstelling door ds Tecuwen yurig
begoerd wordt, dan acht hij diens benoemlng gerecht-
vaardigd .alleen in het feit, dat do kerk de prin-
cipidele vorming van haar jougd aan bepanlde
organisatiea heeft avergelnten'. Vandaar, zoo zegt hij,
dnt or ook een officidels relatie moet zifh tusschen
kerk on Jeugdorgonisaties.

Ik knn dit ,vandanr”™ plleen $66 uitleggen, dat
de schrijver de prineipiéele vorming wil gehondhanid
glon: en dat hij om die reden dan ook de bempeie-
nls der kerken wil zien witgebreld. Wilde hij de
principifels vorming cadean dosen, dan zou eigenlifk
noar zifn elgen zegpen heel de promdslag voor zijn
verinngen naar sen jeugddeputast zijn weggenomen.

Nu lkan men van ds Teeuwen verachillen goovecl
men wil, Manr zou het nist goed zijfo, de bespreking
vef] te honden wvan cen dilemmatick, die door =ijn
woorden tooh werkelifk niet is opgedrongen, en die
niet behbeft te worden gezien als hot eenige raam,
wanrin gestemd lan worden over giin desiderata?

What die desiderntn dan #ijo, kunoen wo later onder
de. oopen mlen,

Voor ditmaal volstaan wa hicrmos,

K. 5.

TWEE VRAGEN.

Demer dogen  werden mij enlele vragen geésteld,
wanrop ik gasrne hier antwoord; hetgesn geon bnvi-
tatle beteekent tot leverantie der stoffe voor cen
vragenbus. ..

De eersto vimag betreft Job 42 @5, volgens Staten-
vortaling: met hot gehoor des cors heb ik U geloord,
maar nu et T min oog. Vrager had wel ccna ver-
pomen, dat dit luatste het , mystieks ™ zien was,
als zoodanig hooger stannde, don het olleen-manr-
hoored.

Dat evenwel reods volgens de kantteckenaren hler
geen reden Is, om den mysticken kant uit te gaan,
leort de kantteckening: doar wordt van dat zien”
gezegd: | te weten, niet In uw goddelijk wesen; maar
in het teeken uwer openbaring”; de kant-
teckennar denkt aan het onweder'”, het hizonders
stormieoken, 38 :1; 40:1. Asn een | enmiddellijle”
#len denkt bl dus niet; het openbaringsmiddel
fa hem conditie wvoor dat sien”. Ook de moderne
Leldsche Vertaling denkt bij dat .zden" aan dien
atorm. Prof. Bleaker vertaalt:

glechts van hooren zeggen had ik van 17 ver-
nomen, doch thnns heb ik met sigen oogen 17
gomien.

Volgens hem zou hot eerste lid slaan op de over-
lovering, die bijjkens het boek voor Job ook menige
dwallng had mesgebracht, maar zou hij thans uit cigen
ocagen hebben pesien,

Praf, van Gelderen, Hoofdp. 2¢ dr, T4, loceat or dit
In, dat Job erkent, nog nltoos meerdere
voorlichting noodig te hebben, ul is er
ook tusschen ziine virocgere godskonnia om xijne tegen-
woordige een onderscheid als tusschon hooron en Elen.
Dt dit gien nist de openbaring uitelult, noch ,on-
middellijk™ {8, bewijat én het folt, dat Job nog meer
yoorlichting behoeft, alsmede, dat hij hisr antwoord
geoft op een fweoemuaal tot hem gokomen apre-
ken Goda {v. Gelderen, 73). Wat het tecken van het
onwedor betreft, men lezs prof. van Gelderen: ,.De
Almochtige antwoorde mif', — zoo heeft Job in
dwnze vormetolbeid geroepen ann ‘Leind van sijne
lnatste lange redo (31 @ 30). Welnu, de Almachtige zal
gpreken. Manr in Zijn - spreken openbanrt Hij Zich
don ook als de Almachtige. Hij spreekt, gelijk Hij
geaproken heeft op Binml™.

In dat teeken ging hooren met slen samen.

In elk geval {8 van eenig on-middellijk sion geen
aprnlce.

Andere verkloringen Inlen we oo maar rusten.

-!'Ii
D twesdi vreang, npar aanleiding ven dezelfde be-

spreking, dis de vorigs inspiroarde, mij gesteld, Inidt
nldus:

Wat hebben we nu eigenlijk te vorstann onder
de klnarblfkelikheld enfol de doorzichtigheid der
Hedlige Schrift? Tk vind juist, dat de Schriff voor
o (voor het volk onder den préekstosl) op vesl
ploateen ik zou haost zeggen Ondoorzichbiy ia;
by, in de profeten, in de brisven, sn in de Open-
haringemn.

Antwoord: wij verstonn er onder, dnt de Schrift,
wijl van don Vader dor lichten afkomstig, om lcht
is, dat schijnt: en voorts, dat ze door Gods predago-
gische on almochtige sorg =06 geschreven is, dat,
al hljjven er onpeiibare diepten {n, feder, ook de on-
geloerds, die wich ornstly met hanr berighoudt, den
weg der zaligheld or duldelijk in vinden kan; dear s
geen kerkgesag voor noodig, want — dit tegenover de
Roomeahen — de Schrift rust niet op de kerk, doch de
lerk op de Schrift. Dot niemand de Schrift geheel en al
qonn® kan, komt van hasr goddaliikon Inhoud; cok In den
hemel blijven onpeilbare dispten. Maar wie ernstig wil,
kan nit de Schrift weten wal hl noodig heeflt, om
met God te leven in vorzmoende betrokking. Natuurlijk
moeten wij de Schrift zelf niel belasten mel ge-
brekkige wertalingen, ato.

BUTHT DOLITIEKE]
SOCIALE LEVEN

Verplichting en verantwoordelijkheld op Staatkundig
terreln.

Groons woord van 1840 geldl nbg.

wEn wal moet.. In | bijzouwder de Chietslon ver-
eiglen® Of moet hi] wellicht nlets verrigien? Do
handen S]Ep laten hangen, en Gods oordoeclon ool-
mooldig ofbidden of werkeloos verbeident Ik go-
loof dat zij wier barl voor den invieed van het
Evangelin geopend [g geworden, wel verre van
geh aan doe behartiging der vaderlandsche aange-
legenheden be mogen onliveklon, von dubbele ver-
pligling on verantwoordelijkheld heblen".

Hetl is zeker nlet overbodig in desen (ijd nog
cens to herinmeren pon deze woorden van Groen
vin Privsterer, welke Juist pen eouw geledon wer-
den peschreven,

Immers, in Manrel 1840 was hel, dal de grodle
strfjider tegen ongeloof en revolutie zijn Blideogoe
lol Herzioning der Grondwel in Nederlandsclion
zin' het licht deed zlen, waarin de bovengecitcer-
de woorden  voorkomen,

In een weekblad als De Reformstic” is het
nalimivlijk niel do plants: om in hel bijronder na
e gann, wellke wijzigingen naar hel oordeel van
Groon in de Grondwel moesten worden nange-
brachl, om deze cen horziening ,in Nederland-
schen zin” e doen ondergnon

Wel cehter 45 hot van belang er oog eens op
le wijzen, dal Groen's Bijdrage” or piel n do
eersle planls op gerichl was om ann e dringen
op spotdige Grondwetsherzening, agngezien hij
van mecning was, dol er al heel wat gewonnen
zou zijn, indien de Grondwet inderdand gehand-
hanfd werl

Want dat was een van Eijn voornaamsie grisven,
tat te Roning de Gromdwel niel nogeleeld ho,
dnl de Ministers zich als willooze nstrumenlen
hoblwon Inlen gobruiken en dos voor de niet-no-
leving der Grondwel mode-verantwoordelijle woren,
dal de Staten-Generanl deh ontronws  wachbors
lhebben geloond on voor de rechten van vollk en
volksverlegenwoordiging niet op de bres hebben
gestann on dal, cindelijk, de natic {egenover het
gouvernement de grootite onverschillighedd in de
hondhaving van haor rechien heefl beloond.

En zoo is hel don sok niet Lo verwonderen, dal
Groen de veang slelde: ,waaruil is deze nood-
lotlige zamenwerking onlslann? waarom  §5 de
Grondwel piet gehandhaafd geworden ™

Maar hij wisl vok zell hol aniwoord wel De
Grondwel was niet gehindhoofd, omdat ,cen olge-
meen ¢n ﬂlﬂ'mﬂ-mitllil'ullgul:ul beginsel slorker doan
do anrd der instellingen on dan de bedoclingen
der menschen s geweesl”, En de eor=ln voorwaar-
de van verbelering in den Locsbam], waarin ons
land destijds verkeesde, wis, volgens Groen, de
sanneming van echie en NMederlandsehe leginselon,
annidal slechils hinpdoor fan de Grondwet 2ol kun-
nun worden  gegeven, heigeen =] bohoeldo, ol
pieen libereale herziening, geen herziening enkel
m sehijn, geen afsehaffing, masr behood on ver-
belering in eon antirevolutionalren en. chrislelijk-
historischon  zin',

Danrtoe waren echile beginselen  onmisbane on
die cehle, Nederlandsohe begnselon worden door
sleelits: weinigen gekend en beludon,

De begliselen der revolulie hadden ook In ons
land wortel gesehoten, het liberalisme vierde hoong-
Hj em zells de Koning Is, nanr de woorden van
brroen, Jn ziin Persoon en Hals, mesrmalen: hot
slagloffer der liberale Theorifn  geweest”.

Die vrnehien van iy 1.'r|-jh1"'ill$|lrilrni1 witlkie ook
in ous land geplant werd, waren wringe vrochiton.
D goddelijke oorsprong van hel gezag werd onl-
kemad, de Kerk werd pan banden gelegd, et onder-
wijs nls Overheldstank boschonwd, de decenlrmlis
sulic van bestonr in do Grondwel bepanld, werd
i e praetifk allerminsl voldoenide doorgevocrd.

In hel wondor dal er verzet rees en dol velen,
mel Grooen, de leepassing van de verderfelijhke
beginselon  niel  meer wilden? FEn dat Grooen
daarlegenover cen sthalarechl sanprees aan el
revolulivonire:. stonlseechl  tegenovergestold, e
sluntsrechl, wanrbi] God nlet uit den Stanl gesloten
werd, Eon stanlsrecht, dal Nederlond érkende als
eon histovischen Stoat, wasrin niel alle vreifhedon
on rochien door revolotionnire sanmatiging ver-
nicligd. hebben Kunnen worden: dotl Nedepland
erkende als een Christelijk lond, wanrin ecrbiedi-
ging van het Evengelie hel rechl en do plichi
vanl Ovorheid en onderdaan 18 en wane de Over-
held, Christelijle of niel, aon deze hoogste Jumils-
wol gobonden is; dot Nedevland erkende -als cen
Protestantschen Siaal, als oo I, woor hiet e
hooldig gozag lang heelt bestann, sen vri) land,
winr de reehiten van de bijzondere personen. en
van corpornlién van allerhandom mard geferbiedigd
Lo ile- Nutie, goo dilwer! zi] nlel onder bel juk
der Aristocraten gebragt weed, een belangrijlon
invloed op de behandeling der Staats-aangelegon-

Lichier e Shoofdirekken” van het Nederlundsel

Julst hel vraagstuk van die indifferentin niot des K 8.
te pijniiflker?”, aldus vroagt ds Teeuwen. hoden hod".
Me dunkt, deze sanpak van hel themn geofl toch
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