
208 
staatsrecht in anli-revolutionairen zin, zooals dit 
Viader door G r o e n in zijn „Bijdrage" is ont-
wilikeld. 

Voor Godsdienst, gezag en vrijheid liwam de 
grondlegger der Anti-Revolutionaire Partij op. 
Want, zoo schreef liij: „zonder Godsdienst kan er 
geen wezenlijk gezag; zonder gezag geene wezen
lijke vrijheid bestaan". 

En hij betoogt dan verder: „Zoodra de Overheid 
niet meer op het terrein der revolutie zal staan, 
is zij in de mogelijkheid, zonder eenig gevaar, 
ruimschoots deze vrijheid, zonder welke er geene 
regelmatige ontwikkeling der Natie kan zijn, te 
verleenen; en, wat meer zegt, zij kan ook die 
vrijheid eerbiedigen welke voor lederen mensch, 
onder eiken Staatsvorm, de meest belangi'ijke is. 
Ik bedoel de vrijheid van geweien; gelijk zij de 
vrijheid van d r u k p e r s , de vrijheid van G o d s 
d i e n s t o e f e n i n g , de vrijheid der K e r k, en 
de vrijheid van O n d e r w i j s omvat". 

G r o e n wenschte — al had hij geen haast — 
inderdaad Grondwetsherziening, doch het doel, 
waarop het oog gericht moest zijn, was „de Grond
wet, in zoo ver zij de uitdrukldng is der liberale 
begrippen, die uitdrukking te doen worden der 
nationale regten; met andere woorden, haar te 
zuiveren van den revolutionairen zuurdeesem, 
waarmede zij in meer dan één opzigt is doortrok
ken". 

Dit doel — G r o e n wist het wel — zou echter 
alleen bereikt kunnen worden, indien er in de 
geestesgesteldheid van het volk een omkeer kwam. 
En hij merkte dan ook op: 

„Belofte van handhaving en poging tot herzie
ning beleekenen niets, ten ware men terugkeert 
lot de leer welke in Gods wil den oorsprong 
van regt, gezag, en vrijheid, den grondslag der 
iMaatschappijen, en het rigtsnoer der Overheid 
vindt. Zoodra men dit rustpunt heeft, zal men 
goede wetten niet slechts kunnen maken, maar 
ook ten uitvoer kunnen leggen". 

Niet het minst belangrijk nog voor dezen tijd 
is de waarschuwing, welke G r o e n in het laatste 
hoofdstuk, in zijn „Besluit", richtte tot de Regee
ring, tot de Staten-Generaal en tot het Nederland-
sche Volk. 

Aan het adres van de Regeering merkte Jiij 
o. m. op: „Hier te lande is de Regeei-ing zwak 
of sterk, naarmate zij hare kracht in milde en 
vrijzinnige begrippen, of in Christelijke en his
torische beginselen zoekt". 

De waarschuwing, welke de loop der gebeurte
nissen in het midden der vorige eeuw, voor de 
Staten-Generaal inhield, gaf G r o e n als volgt 
weer: 

„Men verbeelde zich niet dat het gevaar enkel 
Koningen en oude Stamhuizen geldt. Nadat een
maal het revolutie-beginsel ten grondslage der 
Staatsinrigting was gelegd, hebben de omwente
lingen zich dikwerf en doorgaans bij verandering 
der Overheid bepaald, met zeer geringe wijziging 
der gansche organisatie van den Constitutionelen 
Staat. Meestal was er eenvormigheid, ook onder 
schijnbare afwisseling der vormen; overneming 
der nalatenschap van het gevallen Bewind, met 
belofte van meer vrijheid, of glorie, of kracht; 
ter zijdestelling van allen wezenlijken invloed der 
Natie, op grond dat zij genoeg aan de ConstiLutio-
nele waarborgen had. D i t z a l n i e t z o o k u n 
n e n v o o r t g a a n o p d e n d u u r . E u r o p a 
s n e l t , , n a a r h e t s c h i j n t , w e d e r o m e e n 
a n d e r s o o r t v a n o m w e n t e l i n g t e ge -
m o e t . H e t C o n s t i t u t i o n e e l G o u v e r n e ^ 
m e n t , v r o e g e r h e t v o o r w e r p , i k m a g 
b i j n a z e g g e n , v a n a a n b i d d i n g , i s bij d e 
m e e s t e n g e h e e l i n m i n a c h t i n g g e r a a k t . 
E n z o u d i e m i n a c h t i n g n i e t g r o o t e n -
d e c l s u i t h e t v e r l a m d z i jn v a n d e g r o o t e 
d r i j f v e e r d e r m a c h i n e , d a t i s , u i t d e 
s l a p h e i d d e r N a t i o n a l e V e r t e g e n w o o r 
d i g i n g , u i t h a r e k r a c h t e l o o s h e i d t e n 
g o e d e , w o r d e n v e r k l a a r d ? " 

Ernstige woorden, welke ook voor dezen tijd 
geschreven zouden kunnen zijn. Hoe ernstig de 
toestand ook was, toch was G r o e n van oordeel, 
dat de moed nog niet behoefde verloren te wor
den. En hij merkte iets verder dan ook op: „Het 
jaren lang verzuimde kan welligt nog worden 
hersteld. Als de leden zich bedienen van hunne 
regten ter vervulUng van hunne pligten. Als zij 
hunne talenten dienstbaar maken aan de bevorde
ring der Nationale belangen. Als zij, ook in de 
behandeling der aangelegenheden van den Staat, 
zonder vrees en zonder overdrijving, in den krach-
tigen zin des woords, Nederlanders en Christenen 
zijn". 

Ten slotte had ook de natie aan waarschuwing 
behoefte. Donker loch was het verschiet. Dreigende 
tweedracht, toenemend gebrek aan zedelijkheid, 
aan godsdienstigheid, aan Christelijk geloof, 
's Lands financiën ontredderd. Naburen, vijandig, 
naijverig, heerschzuclitig. 

Waarlijk, indien men den toestand en het gedrag 
der natie bij haar geschiedenis en roeping ver
geleek, was het alsof ook de laatste bemoedigende 
gedachte zou ontzinken. 

De weldadiglieden Gods over Nederland waren 
vele geweest. „Zouden er in Nederland minder 
teekenen dan te Caperaaüm zijn geschied?" zoo 
vroeg G r o e n . En hij voegde er aan toe: „Laat 

ons niet vergeten dat er een eüide aan Gods langr 
moedigheid, een begin Zijner oordeelen is, niet 
ter beproeving, niet ter loutering meer, maar ten 
verderve; dat er, voor Natiën, zoowel als voor 
personen, die het Evangelie gekend hebben, schat
ten Zijner liefde, maar ook schatten Zijner lang-
getergde geregtigheid zijn". 

Terstond daarop laat hij dan hooren de vragen 
aan het begin van dit artikel geciteerd, met het 
daarbij vermelde antwoord. 

En wat is dan de dubbele verplichting en ver
antwoordelijkheid, welke in het bijzonder de Chris
tenen hebben? 

„Het gebed is de eerste hunner pligten, en de 
grootste dienst welke zij aan het Vaderland kun
nen bewijzen Ja, het krachtig gebed eens regt-
vaardigen vermag veel; doch, wanneer God de 
middelen sclionk, wordt de werkzaamheid niet 
buitengesloten, wat zeg ik? zij wordt ondersteld, 
geheiligd, verdubbeld. B i d t , a l s of g e n i e t s ; 
w e r k t , o n d e r o p z i e n t o t d e n V e r h o o r 
d e r d e s g e b e d s, a l s o f g e a l l e s k u n t v e r -
r i g t e n " . • 

Indien de Christenen hun plicht zouden doen, 
zouden zij de uitkomst ook aan God kimnen over
laten. Alleen dan zouden er ook in de toekomst 
nog lichtpunten zijn. Want, zoo besloot G r o e n 
zijn „Bijdrage", „wat, bij Christelijken zin, een 
ootmoedig en heilbcgecrig Nederland zou kunnen 
warden, dat berekene hij die de uitgestrektheid 
van Gods beloften aan Natiën die Hem dienen, 
berekenbaar acht. Gelukkig Nederland indien 
het behoefte gevoelt om weder te keeren tot den 
God wiens duizendwerf verbeurde gunst misschien 
nog voor ons weggelegd is; indien het leert dat 
elke ware herziening der Grondwet met het aan
nemen van Gods wet begüit; indien het, door 
schuldbesef en aanbidding, zich het uitzigt opent 
|om, gespaard en gelouterd, een toonbeeld van 
Gods genade te zijn, tot m de verste nakomeling
schap". ) 

Zoo spreekt Groen van Prinsterer nog in dezen 
tijd tot allen die het zich tot pücht rekenen op 
staatkundig terrein den strijd aan te binden tegen 
ongeloof en revolutie en om uit te dragen de be
nier, waarin geschreven staat: Teg^n de Revolutie 
het Evangelie! 

A. R. DE KWAADSTENIET. 

Dr A. Kuyper over de Belydenls. 
IL 

Het eerste wat we van Kuyper willen vernemen 
is zijn visie op het ontstaan van de belijdenis der 
Kerk. Met name zal ons belang inboezemen zijn 
kijk op de taak, den invloed der theologische 
wetenschap daarbij. 

Daarover sprekend, keert Dr Kuyper zich met 
kracht tegen de opvatting, dat het assimileeren 
en reproduceeren van de waarheid der Schrift 
aan de wetenschap als zoodanig zou overgelaten 
zijn. 

Neen, dat is d e t a a k d e r K e r k . 
In haar is een geestelijke w e r k e l i j k h e i d , 

een geestelijk l e v e n , gewrocht door den Heili
gen Geest, Die in haar woont en haar nu in de 
geestelijke onlv,dkkeling leidt. En tegelijk is in 
de Kerk, in verband mèt, en als gevolg van dat 
eerste, een v e r l i c h t i n g , eveneens een werk van 
den Heiligen Geest, Die daardoor een geestelijk 
inzicht geeft in de geopenbaarde waarheid Gods. 
Deze beide, die geestelijke w e r k e l i j k h e i d en 
die geestelijke v e r l i c h t i n g , niet gezien als in-
d i v i d u e e l e gaven, maar als geschonken aan, 
en werkende in d e g a n s c h e K e r k , zijn de 
subjectieve voorwaarden van het belijden, en dus 
van de dogmavorming der Kerk. 

Ware nu de assimileerïng en reproductie van den 
waarheidsinhoud der Heilige Schrift aan de weten
schap, als zoodanig, overgelaten, zoo zou het de taak 
van deze groep (van dogmatologische vakken der 
theologische wetenschap, C. V.) zijn, om suo marte 
den inhoud der Openbaring te voorschijn te brengen, 
haar „begriifsmassig" te ontleden, en het ontleede 
systematisch te ordenen. Zóó intusschen staat de 
zaak niet, en kan ze niet staan, wijl de geopenbaarde 
waarheid alsdan een loutere abstractie zou moeten 
wezen. Dit echter is ze geenszins. De geopenbaarde 
waarheid staat in verband met de geestelijke reali
teit, waarvan ze den logischen inhoud uitspreekt. 
Dit nu maakt, dat ook de Kerk van Christus, waar 
ze deze waarheid erkent en in zich opneemt, dit niet 
doet door middel van een abstractie, die afgescheiden 
is van haar geestelijk leven, maar zóó, dat ze geeste
lijk eerst de realiteit, waarvan deze waarheid de 
uitdrukking is, grijpt; alsnu door de geopenbaarde 
waarheid deze mystieke realiteit voor zich verklaard 
vindt; en op grond van dezen concursus deze waar
heid tegelijk beleeft en belijdt. Het geestelijk leven 
in de Kerk van Christus is alzoo de realiteit, waar
door subjectief de waarheid der Openbaring gedra
gen wordt, en slechts voor zooverre haar belijdenis 
door dezen geestelijken achtergrond gesteund wordt, 
kan gezegd, dat ze den inhoud der Openbaring in zich 
heeft opgenomen, en alzoo in staat is om haar te 
reflecteereni). 

Wanneer Kuyper hier spreekt van de Kerk, dan 
bedoelt hij daarmee de Kerk in haar institutaire 
gestalte. 

Bestond nu de Kerk alleen organisch, en niet ook 
institutair, zoo zou dit geestelijk inzicht in de waar
heid geen ander steunpunt vinden dan in de publieke 
opinie der Christenheid, en juist deswege vaag van 
vorm blijven, en elke scherp geformuleerde uitdruk
king derven. De stroom der belijdenis zou aldoor 
troebel blijven; elke poging om tot op den bodem 
van dezen stroom te zien zou falen; en nimmer 
zouden zijn wateren als kristal voor ons schitteren 
kunnen. Dit werd eerst mogelijk door het institu
taire optreden der Kerk, voorzien met haar van 
Christus ingestelde ambten, en aldus in staat om 
op Concilie en Synode te belijden met eenparige stem. 
Stonden nu deze ambten en deze Concillën buiten 
het regiment van den Christus en evenzoo buiten 
de leiding van den Heiligen Geest, dan zou dit tot 
niets leiden. Maar nu, zoo dikwijls de Kerk van 
Christus vergaderd is, ook de in haar wonende Hei
lige Geest zijn tegenwoordigheid doet gevoelen, ver
krijgt zulk een uitspraak van de institutaire Kerk 
een hooger en ander karakter dan de uitspraak van 
een vergadering van geleerden... Met het G u t a c h -
t e n van een faculteit, met het besluit van een ver
gadering van schoolgeleerden, of met de opinie van 
een enkel theoloog, mag zulk een dogmatische fixee
ring nooit op één lijn worden gesteld. Ze komt op 
uit andere motieven, er werken andere factoren op 
in, en ze vindt op gansch andere wijze ingang 2). 

De belijdenis der Kerlc, of, wat hetzelfde is, 
de dogmata der Kerk moeten nooit o p z i c h z e l f 
worden gezien. Ze zijn de vaststelling van wat 
de Kerk a l s i n h o u d v a n G o d s O p e n b a r i n g 
greep. Zij blijven steeds d e l e v e n d e w e e r g a v e 
dier Openbaring. Ze geven alleen het a 11 ij d 
l e v e n d e W o o r d G o d s in de t a a l d e r K e r k 
v a n C h r i s t u s . Ze hebben dus ook een geheel 
a n d e r en een veel g e r i n g e r gezag dan de 
Heilige Schrift. 

Wel moet dus gewaakt tegen elke poging, om aan 
zulk een dogmatische fixeering, buiten verband met 
de Heilige Schrift, als ook h a a r principium, een 
met de Schrift gelijkstaand gezag toe te kennen. 
Dit ware den stengel afsnijden van zijn wortel. Gelijk 
de Schrift altijd primair is, zoo blijft de dogmatische 
fundeering a l t o o s secundair. Het relatieve blijft 
ook hier steeds zijn steunpunt vinden in het abso
lute. Maar is eenmaal, ten gevolge van allerlei anti
these en worsteling, het in de organische Kerk 
schuilende besef van de waarheid tot institutaire 
belijdenis gekomen, dan is die belijdenis niet de vrucht 
van wetenschappelijk onderzoek, noch van abstract 
intellectueele inspanning, maar dan is in deze dog
matische fixeering het inzicht in de v/aarheid der 
Openbaring, voor zoover dit gegund wordt, eene 
gave, die van Christuswege door den Heiligen Geest 
aan de Kerk toekomt, en alzoo blijvende waarde 
bezit 3). 

Denkt men zich toch die dogmata als op zichzelf 
staande formulen, dan zijn het niets dan abstrac-
tiën. Feitelijk daarentegen zijn de Dogmata levende 
planten, die haar vertakkingen in geheel het histo
risch verleden hebben, en met haar wortelen vast
liggen in de Heilige Schrift... De Kerk belijdt haar 
belijdenis, en gelooft haar Dogma, niet omdat het 
alzoo in haar Formulieren van eenigheid staat, maar 
overmits ze vaststaat in de overtuiging, dat alzoo 
de Waarheid is, die ons in Gods Woord is geopen
baard. Niet de Confessie zelve, maar de Schriftuur
lijke Waarheid, gelijk ze die in haar Confessie uit
spreekt, is de inhoud van haar belijdenis. Ket is en 
blijft alzoo de Heilige Schrift, die als principium 
unicum Theologiae (eenig beginsel der theologie) 
vlak onder de belijdenis ligt, en in die belijdenis moet 
uitkomen*). 

Wie zoo spreekt ziet de belijdenis der Kerk 
o p e e n t o t a a l a n d e r n i v e a u dan de weten
schap der theologie. De belijdenis gaat in waarde 
V e r u i t b o v e n d i e w e t e n s c h a p . Ze ligl 
i n e e n a n d e r e „ w e r e l d " . Ze heeft een ge
h e e l a n d e r g e z a g . Ze is h e t e i g e n d o m 
d e r K e r k ! Ze eischt dus ook e e n a n d e r e , e e n 
e i g e n i n t e r p r e t a t i e . 

Wel heeft de Kerk bij het vaststellen van het 
dogma gebruik gemaakt van het licht, dat door 
wetenschappelijke studie reeds ontstoken was. 
Maar nooit heeft de Kerk het zoo gezien, dat 
haar dogma d o o r d e g o d g e l e e r d e n a l s 
z o o d a n i g geformuleerd en door haar a l s 
r e s u l t a a t v a n w e t e n s c h a p ^ eenvoudig kon 
overgenomen en geregistreerd worden. Het dogma 
ontstond uit zeer onderscheiden factoren. Name
lijk: 

lo. uit den strijd, die in den boezem der Kerk door 
de antithese van de leugen gewekt was; 2o. uit het 
geestelijk proces, dat de Kerk ten gevolge van dien 
strijd doorliep; 3o. uit het ambt, dat als zoodanig, 
tot het geven der beslissing werd opgeroepen; en 
4o. uit de leiding des Heiligen Geestes, in de ge
bondenheid aan het Woord. De vrucht der v/eten-
schap was dus slechts voor een deel in de formu
leering van het Dogma werkzaam, en nevens deze 
vrucht der wetenschap werkten allerlei andere fac
toren, die niet uit de wetenschap, maar uit de wereld, 
uit de Kerk, en uit den hemel, als we ons zoo mogen 
uitdrukken, op de formuleering van het Dogma in
vloed oefenden. Vandaar dan ook, dat het Dogma 
niet gewacht heeft, tot de wetenschap met haar 
resultaten gereed was, maar dit resultaat vooruit
liep, en eerst door zijn fixeering de wetenschap in 
het rechte spoor heeft geleid. En als zoodanig nu 
ligt het Dogma niet in de wetenschap, maar staat 
als phaenomenon buiten haar, en kan als zoodanig 
object zijn van het wetenschappelijk onderzoek^). 


