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dat de [yt niet Ing in oen |, te veel'! democratie tegen-
aver oem e welndg”, doeh, althans als men het woord
nipt verder ontleden wil, in een | verkeerds' demo-
cratle tegenover sem goode. Dr A. Kuyper heelt op
diec tweebrlel democratie destijda gewezen (hov
Ona Progrem mel Bijlagen, 114—86). Afgédacht van
het woord ,democratie’, dat ala technische term
oi. bedenkeliik 1s, en In die sanvechibaarheid zolf
mede een porzpak van misstand en misvorming, ligt,
ale wlf wel zien, elgeniijk in het vergeten wvan die
waarheld der twesdirlei democratie; de verklaving
voor het feit, dut (o het eene land de democeatie
doodgeloopen, don wel -gesligen -is, en in het andere
niel.

Owvar die twesdrlel demoeratie kwam dr Kuypar
te spreken in verband met een Glds"-urtikel over
«Democratic: en constitutioncele moparchie”, Merk-
waardig was daarbij, dat de schrijver in De Gids™
van de democeatie en dus ook van het streven wvan
dr Huyper veel wanrdesrends zof, terwifl Kuyper zslf
voelde te moeten wanrschuwen, De sehrijver in | De
Gids" had geconstaterrd, ,dnt Gods woreld-
orde nu recds duldellfk wijat op de toe-
komstlge volledige zegopranl der deo-
mocratischebeginselen. Kuyper danrentegen
verklaarde deze stelling slechts onder benefivie vyan
inventaris te mnen - aonvoarden™. tIs manr de
vrang, wilke demooratie ge bedoelt, zept hij, Die van
het hedendnagsche Frankrijk (men schreel 1871). Of
van Amerika? Van Tooqueville? OF van Mirabean T
Van 17807 Of van onze klotke svaderen? [ Want dat
er een dlepgeand verschil in weszen (ueschen belden
bestant, gal niemand onthenien”, De Amerikoansohe
demoeratle 18 podedienstig, werd ult verszet van het
christelijk geweton tegen ondordrukiking daoron ge-
boren, wilde het wettig gezag, dat het apoor hijster
gernakt was, daarop terugbrengen, maakte plaats voor
orde en wet, ¢n grondde op Gods wet. De fransche
demorratie danrentogen is  ongodadienstg,  revolo-
tioneert legen alle gesng en muacht, vond wel in be-
paalde misbruiken aanleiding om #ich te dosn
weldon, maar werd teeh deor hel |, veijhiold, gelijiheld,
hroederachap” zalf aan revolutionair misbruik schul-
dig. e verwierp de ordeningen van God.

De vrang, aldus Kuyper nog steeds, is dus: ot
welke soort van democratie behoort do thons (1871)
veldwinnende? Het antwoeord is;, dot wat in 1871 in
Nederland onder democralizchen nanm werd asnge-
diend, dén verkeerden  fronschen’” kant ultging.
Dhdrop lofsingen e xingen, was dan ool wel zeer
pornicleus. Wil men echier toch het betrekkelljk
recht dor democratle handhaven, en ot op zekers
hoogte met hare elschen instemmen, men zal don
gorgen. scherp te onderscheiden tusschen de beide
soorten, die we trachiten te onderscheidon, en rorg-
vuldig allen schiin van medeplichtigheld zelfs alwijzan
met die democratie, welke niet fn Gods wereldorde
wortell, maar daarfegen sicijdt en die veoral op
Nederlandachen  bodem  geen  recht  heeft  mich te
vestigen."

De overweging van Huyper's anderscheiding olt
1871 I8 b} ons dan ook oorzaak, dal we ons. niet
geheel kunnen vindan in den tiel yan dr Colijn's
brochure. Als we dit opmerken, makon we geen ge-
meens sank met de N.S.B-propagandisten, dio elkaar
hot slogwoord naproten, dat we piet meésr op de
grens’ van twee werelden ons bevinden, doch resds
over die grens heengekomen ziin, De hecren hebben
het vredestrpoioat, inoluis Nederlands radikale onder-
worping, al in den zak, en D¢ hebben te welnig in
theologlsclie kringen verkeerd, dan dat ze zich zouden
Inten waarschuwen door het dererzijds nog sl eens
gemankie onderscheid tusschen wenschen™ en (lo-
delifk gelooven”. Neen, wij hebbon 't niet sooseor tegen
de aonwijsing van-onze huldige positie als een grens-
poitle, nls wel tegen de gedachie, dat we rechis en
links van de grenslin ,twee werclden™ zouden zien;
we gelooven trouwens, dat dr Colijn zelf =ijn titel
nlet zoo strenpg wil men opgevat: als deze toch op
bl. 31 boweert, dat oversl, waar de democratie niet
diop in de volkshistoris goworteld wms, = haar
wortel te danken hod aon de Fransche revolutie,
af wanneer hij op bl 30 de moderne domocratie
vijmscherp van 42 g e 2o n'd ¢ onderacheidt, dan bijkt
iy ook =elf tusschen tweelfirled democrstio nadroko-
lijk te onderscheiden. De twee [ werelden” scheiden
voor min besel aich nog mltijd niet difr af, waar
Digitschland en Emgeland, de éen onder anti-plotosra-
tlache, de nnder onder pro-democratizche wiag elkanr
hekampen, doch difgr, wanr de huomnistische  agto-
noimie en vrijhoidsleus slch 8 weer stelt togen de
balijdenin, dat Christus Jozas het recht heeft, nlet
alleen de kerkgeachiadenis, doch ook die van volkeren
on ginten e heheerschen als de Zoaalowoanrnemer Cods.
Dt seheidstjn loopt anders dan de demarcatisljn
tusschen het duitsche en het engelache ,levensruimte-
pehied”, Het bewijn ligt, zelfs voor de blinden, in de
onklaarheid van de I'H:ﬂill'c van RBusland. De revolotio-
nilre stoottroepen van bt oude slag nemen do de-
mocratia” alg elnddoel in hun leuzen en visggeapren-
ken op; de reformatorisehe sogen en =ien haare slechts
nls pididel om koren en kaf golijlolijl te lnten wilssen
tot de opopstdug komt. En nu moge het woord
demncratic bi] vevolutionniren van nieuwere: formatio
lormes! In den ban geduian zijn, de afgoden der revo-
Intip zijn dodrmes nog allerminst ter verbranding
overgegeven. Dot blijlkt bov. uit het abstraheeren van
de russische ,,Doktrin’” wit het compact gelieel der
russische  revolutiedaden. Alsmede nit de sieeds

stovkere  accemuveriof van bet tweede lid in den
fiim | niettonnnl-socinllst”, Benovens ult de poging,
ool van dultsche zifjde ondernomen, om de demosra-
tic nls zoodonlg te ootélen, cen poging, welke de
meassa der engelsche democraten op wil zelten tegen
hanr leiders, die tot dot docl als plutecraten, en dus
volks-vreemden, worden aangediend. En niet ten laat-
ste bigkt het uit den theoretischen onderbouw wvan
het | letdershepings]”; hos astevig ook het net van
muchtsbepalingen moge worden toegetrokken over hat
volk, dat te gehoorszsmen heeft. foch wordt althans
theorstisch de masse des volks, zijn adel e zjn ge-
echledenis voorgesteld als de groote vodr-onder-stelling
van den leider, zhn opkomet en gezag in den diciato-
rialen staat.

Vandnar dan ook, dat tusschen de , democratie™ en
haar gewaande anti-these, de dictatuur, geen prin-
eipifels eindstrijd kan gestreden worden. Geen zuivers

van een dofinitief . ja” tegenover
een overesnkomstig o neen™ I8 hier ool mogelijk.
Dt blfjkt reeds noit bel ziekieproces der demo.
cratietn, Dr Colijn noemi als factoren van Alge-
mo¢ e n liaeakiter in de decadentio der” detdoerntio:
e afhankalijkheld der volksvertegenwoordigers van
de kiezersgunst''. Zeker, wij allen kennon het vorschiin-
pel, — manr achten ‘het geen fout der democratie,
doch van slechite democraten. Het is Le anlgemeen,
om mpecianl een pelitiek syateem ann te kleven
Het systedsm der democratis Drengt deze foutb niet
mee, En — in sfaten ‘met dictatorinlen  regeerings.
vorm ia er de afhankelijkheid van de  minders goden'
ten opzichte van de #lite der Lupper ten™; en hier
legt hot systoem dose afhankelijkbeid vast, en i3 ten
dedle er op pebouwd, er door bepaald,

Z00° prant het ook met die tweeds schoduwaijde der
democratie, die door dr Collin wordt Rangewezcen:
het ,verlies wvan gevool wvan verantwoordelijlkheid
voor goronde financién der publiske gemecnsehaps
pen''y. Dat dit verlica hier en dosr sanwezig i, —
wie zal “tonthennen? Moanr nle enkele nouw anneen-
gesloten Heden de elite vormen, die in den totaliiairen
slaat gan de touwties treklken, zal dan °t,,veriles van
gevoel van verantwoordelijkheid” niet epoedip univer-
seel worden? Een verlies, dat alsdon nlel elechis op
het punt van financién, doch over heel de linie eteh
lant merken? Concentrisehe npplausgolven 2o ge-
vaariker dan diffuse,

En dan ,de angsl, om neen! e zeggen” mel xijn
tegenhanger, den anget voor een jal”, dat men toch
wel noodig acht, dech dat men inslikl om de gunst
van den Koning-Kieger niet te verspelon! Dr Colljn
whet daarn een derde slektevernchijngel der democras
tie, En ale hif daarmes éen veelheld wan democraten
bedoelt, goven we hem weer gelijk. Alleen maar, —
eondin na de capitulatie van ons leger geen ueen’s”
on geen Ja's'" xin ingealiktT In de pors? In den vak-
hond? In de federatie? In de regeeringacolicges? i
loopen verhalen over mogelifie, helmelijk opgestelds
afluister-miorofoons. Men hin met pgefronst gelaat
mlke gerochten van de beneficién van hot officiéels
niewws seherp onderechelden, en toch in hon opkomst
het bewiis zien, dat het geloof in hel sinda of zelis
maar in de vermindering won het symptoom der in.
gealiktn ja's” on  oeen's” niet bijater algemeen ls,

Mot de ontwiklieling” van dén democratischen
geent" hebben de aangewesen fouten en ponden von
democraten dan ook minder te maken dan met de
ontplooling van den geest der ronde, die in allen
wioont.

En nu is hier het wverschil tusschen den éénen
regeeringsvorm en den anderen: in den &émen, den
miet revolutionairen democratischen regeeringsvorm,
golijfle hij bij one woa ultgewerkt, wordt de stem wan
wia God ala den eenigen en transcendenten Wetgover
willen eeron, anngehoord: en al zou het volume van
die stem ook mocten dalen door numerieken oehter-
uitgang van wio dien God belijden, toch zal do diepte,
de  wvastheld, de woarmte, en vooral de distinetieve
kElaarheld van dis stem kunnen wassen en toe:
nemen, als hanr dragers maar geloof in God
hebben, De hoogmoed wvan wie zweren bij den
mondoh sl daarneast wol &bk ann 't woord Komen,
dooh dit kaf zal, roolang de demoorntie den regecrings-
vorm bepaall;, nog niet tol de gewannde heeten van
den akker der wereld zaggen, dnt zij het korven habben
uit te rukken. Maar niet zoodra wordl In den autori-
tairen dictatorinlen regeerlnguw:rm de werkeljjke
en esenige Heer en Eligennar van den alder der
wereld verloochend, en nlet zoodrs worden Fijn godde-
lijks ' esretitels plechtig overgodraogen op den
menseh, et ras, den volksgeest, al of nlet als drang-
grond van den dictator gezien, — of de ondersched-
ding tosschen kaf én korén wordt geheel anders be-
paald, en de wil van wio kdroen” hestten bi] den
levenden, transcendenten God, wordt ultgekreten als
de wil van "t ,, kaf"; hin stem wordt van de volks-
stem: afgezonderd, doarult bij selectle wepgerukt, on
do diennren van het menschelijk-nulonome  gozag
verhondigen straks, dat peen copntdog voor hen fieh-
ten Join, tenzh watb zij ala kaf zlen uilgerukt b8, eens
el voor goed. Ult belde richtlngen zullen 2] dan fbn-
komon rukken, do . ongelen” van dezen kwaden oipen-
machtigen oogstl, Ze zullon komen soowel ult de rich-
ting, waar de voormalige, maar dan revolutionnir
geboren en gelogén democeatie”™ cens operesrde, als
van den kant der dictatoringl geregeerde en gecon-
centrserde aanrichters van hel enthusiaate oogstiesst
der Nicuwe Menschheidsreligie,

-

De schaduw der helofie,

Wal hind David cen best leven kunoen huebben
als de belofle e niel wat poweest] Dexe hopderss
zoon il Bethlehem hod een schoone, lundelijke
Jeugl gonoten, (oen hij =ijn sehanpjes dreeel dooyr
e velden van Efrata, Door God begiftipd moet
con onlvankelijk gemoed, ging zijin oog open voop
ile schoonheden der nolour wanrvan 1) zoo prach-
Lg heell gezongen in zijon psalmen. Als wij ong
leme voorstellon, ziltend  onder het  loover van
cei broedgelakien boom, ou lwl ooy wakend op
hel grazend vic geslogen, dan droomerig slarend
in hel purperen avondeood, sieile e bldj liead
onillukkenid sam ziin hoarp wel, wif zondon wel
vun ons bovenhois af willen viiegen en el mel
it londelijken dichter van dezen David zepgon:
e !JJI'I z-.uJiq h:lt, Tl I-th*l:ll, VO ey kuuiup-
kroon gou geven! Als wij onze fonlasie nog wal
veider Inlem doorwerken, dan denken wij den
schommen jongeman met hel teoders harl een jopk-
vrouw aan g wijde, dén der dochioren Bellehenis.
Hot wordt zoo eon idyllisch taforeel van huisoljhk
gelult zoonls wij onszéll rouden loawenschen, Zoo
zon het lot van David geweest knonen zijp als
de bulofle or mist wos gewepst !

Eens Is Samuel, de kneehl Gods, 1o zijn stodje
gekomen., Dovid wos nlel thois. Wel was or fees)
in #ijn dorp en in hel owderiijle huis; moar David,
alg de Jongste, moest bij hel vee Ilijven. Yoor hom
wis Il geen Zondagl zowden wil zeggen. Held
gif miel meer ronen, Isal? veaagl de profeel, O i,
nog &, manr die is hi] de schapen.... Man
Gods! zoudon wif willen wilroepen, Inol [David
bij de schopen blffven! Laal hem dal rostige,
kalme, gencegelijke leven van den vergelen bur-
ger! Bovendien, waoar kon men yremor zijn dan
In el eemzame veld, vor van de verlelding doy
woreld, in het alhankelijke beroep van den [nnd-
man? Ach, Swmuel, {anl Doavid psalmen spelen
onder den breedgelaklen boom als een van die
glillon in den lande, dic onopgemerkt langs levens
wegen gaom! Manr Gods gedachton zijn  hooger
tan onze gedochien. De bolofle koml in Davids
leven en mel e belofto de roeping. David heefl
dic powisse beloffe Gods peloofd on is aon de
roeping, die doaarin tot hem kwam, gelioorzanm
gowesil In hem was jels van de “ulnufﬁlwnrgnw
van zijn grootmoeder Ruoth, die haor lond en
lingrs vaders huis verliel om onder de viepgelen
v Isendls Gods foevinehl te nemen,

Sedert Is de onreost in Davids leven gekomen,
e slrijl en hel gewnar, Na ecen poos van eer
en snelle bevordering komt de hnal en de v
volging over hem, Wanl door Gid goroepen (e
eijil Deleckenl nog niel dot de ménschen ons
rocpen, zelfs niet dat het volk Giods ons roiepl
Al Gody: diensiknechlen, ol =jn Ueve kindepen,
hobben wel kennis: ann die harde workelijkheid,
Die David, die boecrenzoon, met zijn groole eepe-
el en #iin loomelooze inbeelding, honen de
menschen! oo zien wlf dan den #oon van 1sal
wegschullen in de nanrgeestige spelonk, zoekentd
lel veege U te redden voor de moordzochi win
Sanl. Yoor een onptvankelijk gemoed ols dab van
Doavid is dit verblijf, mel insvelon en vleermipizen
tol porelschop, met hel noorgeestlg huilen  der
jnkhalzen als nachitmuzick, cen onzeghare kwelling
geweest, Bovennl is het een zwore beproeving
peweest voor eijn geloof. Hij hwl zich vereenigd
mil de belofle des Heeren, dic hem den weg Lol
de  vigen-pedroomde  (ockomst afsnesd en hem
perspectioven opendey, die hij nfmmer o Dboe-
geerd, Wiidr is oo de vervulling? Nu is ¢en grol
zijn woning inplaals van ecn paleis, lisngon ijs-
lepgels in grillipo vormen boven zijn hoold inplants
van hel Kristal der vorstelijke verblijven, nu is
e voorganger van Isradl ecen eonzame geworden
die hel mocl klagon: Nicmand kent mid), niemnnd
zorgl voor mijn ziel. (Pa 142:5) David doet de
ervaring op, die al Gods kinderen bij lijdon moeten
doormaolien, dat hel sehijot dal Gods belolen nbsl
uilkomen, Dan spolten de menschen: Nu gie je
hoover jullie met je Bijbel Komil

David heefl zich nicl anngepasi, selukkig nielf
i s nict zoover gekomien dal  hij zeide: 0,
e lieve spelonk! Wil kan je in de cenzaaniheid
vroom werm! Neen, Llj heefl zgich ann de belofle
en doarin aon den God der Belofle vasigeklemid
Die - vijund der ziel heefl hem  ongetwijfold fel
hestreden, wanl de booze zoekt ons altjd wvan
de belofte los: o maken Hij zal wel gelogen
hebben; David, je hebt jo wal ingebechi, was
manr boee gebloven, dan was jo nu beter af® Moo
David heofl de dicrbare belofte aangegrepen en
thjn ziol uilgestort voor den Heere Lees muoor
oens psalm 142 met dat opsehrift: een gebed van
Dovid, als hij in de spelonk was. Hel ig ziju
geschred; Voeor mij nil mijn gevangenis! Dat ge-
bed s verhoord — langs nog vele moeilijke padéa
is zijm weg gognan van do spelonk {ot den troon.

(Zie vervolg op blz. 300,)

Wiant de God van David heeft het betuigd en aan
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al Ziin kinderen verzekerd: in Min gelronwhed
gnl 1k miel feilen, helgeen wil Mijn lippen ging
#al Tk niel veranderen.

Volle van God, laal de belofle niel los! Zie
mimmer van uw roeping aft Bidt dal Davids groole
Zoon, die is nedorgedaald in de spelonken van
den eenwigen dood, maar nn fen roon zit nls
uw eetwige Koning, ook 0w spelonk make Lol
con bidvertrele. Het bHN waar: Welker de wereld
niet waardlg was hehben in woestijnen gedoolid
o op lorgen en in spelonken on i ode holen
der narde, (Hebe 10: 838, Maure 2 hebben in het
polool volhord  wanl God volhardde in hen. Zi
het ook aw bedi:

Vouor mi] it mijn gevangenis,

Tol roem Uws Noams die heorlijk is;

Tial mij 't reclitvanriig volk omring,

En vroolijk van Us welddan ?llm'.\ I
N.B.

Drinrom gelooven wil, datl *tsaowljzen von de felten
van demooraten in dezen tijd slechin dan nuttiz werken
kan, indien tusschan demoeraton e demodrmtie scherp
onderseheiden wordt, en het pysteem, dat deze fouten
myetematisch, o noodgedwongen begunatigt, resp.
gebruilt, wordt veroordceld tegelijkertijd. De zwnk-
heid van den. een wonde nlel breed ultgemeten, als
de ander nan bod wil komen, de ander, die van die
swakheld siin zonde mankt, mitagnders een decl
der vaste apparatunr yan hot svsteem van ziine keuze.

In hoeverre het poed ln resds ni te redenesron over
onse tockomst ander vooropstelling van den verwach-
ton afloap wvan den ocrlog, behoeven wij niet meer
te bespreken, na heigeen wij diensangaande hebben
apgimerkt. Hoofdzank bifjft voor ons, dat dr 3. Colijn
in mon moeilijl Ujdsgewricht ons wvolk Is voorgegnan
i het belifden van den wil tot cen onafhankelijk volks-
bestann onder ons Cranjehuis. Toen dal volk nog vrll
kon sprelen, Hecft het getoond, zijn nuchterheid ta
willen demonstrecren in het afwijzen van de oxperi-
menten der lieden, die slechts bulten onze grenzen
genezend  kruid en brood gewnesen achiten, Diezellde
Heden eijn wédver van de nuchterheld verwijderd, dat
o ern rogeering, die voor jaron voorraden opgeslogen
heeft, aunsprabelijk duorven stellen  voor een evens
tueelen  hongersnocd  in Nederband, Dat so in een
poriode van verworring de grelize stootsmoan-peder-
lander, die het woord hier nam, gezegd heeft, wat
ona volk begeert, en bij roime erkenning van de dand-
krancht van het wapen van den vijand, op de voor-
noamste punten gecn concessies heeft gedaan, dbt
gullen ook buiten den engeren lring ziner geosi-
vorwnnten zeer velen bn dank hem afnemen.

Waren we op goede gronden niet bang geworden
voor het spreken van  cen  onzichtbore oo ecn
glehtbare Xerk, we mouden hoast oaar analogle
danrvan willen zeggen: hot bekende delemanschop
heeft cen michtbare Nederlandsche Unis, dr Caliin de
anzichthare. Zij is moer unie (in den geeul), en meer
pederiandseh (in hanr desidernta) dan de creatle van
het triymvirant. En zij blijit, net als de kerk. liever
een tidlang, als dit haar wordt opgelegd, onder
vroemden dwang, als 't ware ongichthasr en verhor.
gen voor het oo der menschen, jn, Hover doleerendes
tot In hesl verre toskomat, dan dat xij, ter hereiking
van het voordecl eener officidele ledenlijst, water toe
zoy yoegen non den wijn, dien God gemengd heaft,

oIMen CGod gemengd heell.

Gedachtiz ann de hierboven geciteerds geliflkonis
wun koron en kal, dis in den wersldakker |:1'!|Et
de kierk) tézamen moeten opgroeten tol den oogst-
dag, #n dit op bevel van dén Hesr van den oogst,
hiebben wi dezen laatsten betrekkelijken volzin x5
bownst gozchreven, dat de parallel tusschen | Werk™
en unie” meer dan illustratie wezen wil. Al zin de
raken van de nederlandsche kerk en ecn nederland-
ache unie altiid conderschelden, =¢ =in geen
oogenbllk gescheldan. In den grond der
zaalk zin belde geloofsanngelegenheden.

MLt miet te serstaan, = de grootste dwnasheid, en
dit niet te willen vorstnnn 18 de grooiste monde
van de leden, die s, lot wel, hun |, leidersbegingel"
Lot ecn zrak van geloof en van religie procin-
meeren, en niettemin het | politieke christen-
dom" naar de keel willen vliegen. In bet vaur hanper
drogrede versprelen = zich; zif zeggeon wol, dat
geloof en polithek, religie en politick, van clkanar ge-
seheiden mocten biljven, mane =j meenen eigenlijk,
dat hun homaniteltsgeloof, en hiin Inat-pantheizes-
rende knrikatuur-religie op het politicke erf, waar
immers de machtsmiddelen B de hand zijn, den strijd
willen voeren tegen het geloof in den Lrmnscendenten
God en tegen de thelstiache religic.

God weet, of zij de ,macht" hier xullen krijgen,
mit haar middelen.

Wi woten, dat wi] de  bhevoegdheid” zullen
houden,

Macht en bhevoegdheld blijven pgelukhkig
twee, Tenslotle zal de antichrist géne, on de Kerk
dége behouden. En daarns komt de dng van den
grooten pogat. Kom, Heere Oogster, ju, kom huaste-
lilk, kom over hiet Kapoal en over den Brennerpas,
kom vin Malts en Japan, ja, kom van de einden der
aords, en brong Uw snoslmes mes, en wees genadig
aan Uw woll] het i8 wel bevoegd, maatr slechts door
U, door LI allean, om 't seuwlg welhehagen.

K. 8.

+SCHEEVE VOORSTELLING"

«De Rotterdommer" van 10 Aug. jl schrijft, dat
wij een scheeve voorstelling hebben gegeven omtrent
de christelifke pers, em ook ten opzlghte van . De
Rotterdammer”, toen wij nl. klaagden, dat een decl
van onge pers, onder inwerking van de mededeclingen
van den =g, o Huad van Veorlichiing”, de brochore-
dr Colijn had doodgezwegen. Hoewel we opmeritten,
uit de beste brom ie citeeren, we hadden ol wat we
thins wel moeten zeggen, e sSthrijven gelesen,
dat we bereld zijn door te zemden, onderteskend
+HRed. Rotterdammaer”, en gedateerd 13-7-40,
meent hot bliad, dat we ons vergissen, on dat het
verhaal® — soo was 't nlet bedoeld — inl gesn enkel
opzicht op oo blad slaat',

We willen hier groog vermelden, dat In het |, Rot-
terdammer*-nummer van 2 Juli sen overziceht
van den inhoud van dr Calljn's hrochure Is te vinder.
Manr dit vinden we, meén houde hot ons ten goede,
in deze dngen nlet gonoog als blidrage van de chris-
tolijke, antivevolutfonnire pera. Zullk cen witvoerig
overgicht hebben we &0k aangetroffen in ,De Tele-
graal’ (of het Handelsblnd", mizschien in beide, in
tén van die twee zéker). Voomoover do nitdrubkking

grang achterhalen. Maar we  vermoeden, «dat het

den  Rand van Voorlichting” heotte ultgegeven ta
gijn. Wat ,De Rotterdammer” schreel op 2 Jull wos

dezen . Mand” uitgegeven mededesling o 16: | Mede-
gedeald  wordt, dat verhandellngen en polemieken
over de onlangs b "Da Standanrd’ oitmegeven hieo-
chure van Dr H. Colijn vanafl heden ull de kolom-
mén der pers moeten worden geweerd''. Dat was op
denzelfden dag, wasrop dege hecren bewecrden, dat
JDe Reformatie’” door de duitsche autoriteiten ver-
haden was,

En nu bicehten we ecrlijk op: we hebben vaak
geechraven, dat onze lerers de positle yan onge ehris-
tellike pers good moesten verstand, en dal 2e het
swanarder had, didd menbgsen =ik kon lndenken, 'We
hebben ook ,Dé Rotterdamemer’ niot willen treffon,
want we voelen met het blad, det strijd o elgen
kringen zoovesl mogelijle thans wijken moet. Maar
dan voor het ,gezamenlijk den Fillsti-
nen op den achouder vliiegen", En eerlik
gezegd, we hodden wil gehoopt, dat onze pers, [n
s ponmaual oan dns blod koo zien, dat de Raad van
Voorlichting' =ich tegen de duitsehe autoritelten hod
bezondigd, en dat zijn decroten on dreigementen vrij-
uit konden worden onderscheiden van deor dultsehe
hoand onderteckende verordeningen, dan ook zou hoh-
ben pebruik gemankt van de veiiheld, die alechis ten
onrechte hanr was ontzegd. Nn B Juli troffen wij
geen bempreking, geen ondersteuning van dr
Coliju's brochure in sen deel van onze pers, die toch
danrmes een gosden dienst had kuonnen bewijzen non
ons wvolk. Th weet, dat ook ult eigen kring met de
bexta  bedoslingen menschen nanwankelijk =ich oan-
gloten bij do Nederlandsche Unie, Een bespreking van
Colljn'a brochure tegenover de in anders binden druk
gepromoveerds actie Linthorst Homan zou mear hab-
ben moeten behelzen dan een objectief vorslag, dat
ook de niet-christeliike bladen goven. Ideanl hod tegen
ideaal gesteld kunnen worden.

Laat deze opmerking geen kwnod bloed zetten: ook
wij zosken leniging van den nood van ons christen-
valk. Wii ziin overtuigd, dat elke vrijwillig prijsgegeven
vierkante contimoter grond son schadepost betoeloent
voor do zook van Christos In dit land, Hoe meer
wij het hoofd in den schoot léggen, hoe eerder als
volkswil zal worden uitgroepen, mee door ons #til-
zwijpen en toezien, wnt gesn volkswil is. Lant mon
niet denken, dat ons wvolk zifn christeliik daghblad
afvalt, als het in omvang achtervit gaat, of zelfs
verboden wordt, Er sullen er ziin, die 200 doon, mane
zulke brosders warem toch geen kracht. Masr ons
christelife volk verlongt don ook, dat omese pers eon
klnar geluid zal laten hooien, zoolang dit mogelijk iz
Al intimidatle con strijdwapen 8 von sommige bloed-
en volks-, of stampenooten, dan moet juist voor
dit wapen niel worden  gocapituleerd.

Wil vinden het dan ook, corliik gezegd, een bestje
een verslelen lerm uit den slechtsien tijd en nfet
uit den besten hoek der kerkelijke debatten, als ,,\De
Rotterdammer” In dit verband het heeft over het
wonnoodig twistponten opworpen onder elkanr’’, Fleeft
men dan niets ervan gevoeld, dat we julst rlepen om
een sumen vechten togon verraders van de zaak van
onzen Koning 7' Laten we clkanr toch goed begrijpen,
en miet doen, alof het hier een zankje was van
viiegen afvangen. Diarvoor hebben we veel te groot
gevoel yvan oprechie deernis met ,,De Rotterdammer”,
welks mooi gebouw te Hotterdam verwoest I;Z

iy - S

DR H. W. v. d. VAART SMIT.

Wat velen recds wisten, wordt door den hetrokkens
thang zelf medegedoold:

Sedert eenigen tid Is dr H, W. v. d. Voart Smit
heofd van het AN P.-kantoor te Den Haang., Onlangs
ia hij bij de redacties van | kerkelifke en rellgionze
biladen' =in te betalen diensten komen aanbieden:
in- kwaliteit van het door hem nog: steeds als Neder-
landsch Christelijk Persbureau sangediende instituot
wil hij deze kerkelijke en moligiouze bladen doen pro-

fiteeren van de welenschap omirent, en heét eontact
mat . da dultsche {nstanties™ In Den Hang, gelijk dis

pdoodewijren” misverstund kun weltien, willen wlj dat |

meerendesl van onze lezers ong nlet Meoft misverstaon: |
onze opmerking over het  nlet hdeven™ dond- | verhanl smn dr Mengelberg's glin chompogne, opge-
rwijgen aloeg blijkbunr op bet fg verbod, dat door | hewven na de Nedotlandsche capitulutis, deor deman
| hefiig s weersproken in een interview met Do Tele-

vodrdit ,verbod®. Immers, op 5 Jull werd daor |

wetenschap en dit contact hem dan weer vergund
n In kwalltelt van hoofd van het AN P.-kantoor,

We hadden dus cerst den g.g Rand van Voorlichting,
die ol dadelik andore overcenkomstipe instituten
nfwesa: men meest bif hém sfin. Nu komt de v d,
Vaart Smit weer afzondertijk te= stann,

We krilgen heusch te veel. En, we vergeten niet,
dat die . Raad wan Voorlichting zelf ol dudel{fle
sangekondigd heeft, gobroik te sullen maken van het
AN.FPenot: or was dus al contact met dr v, d. Vaart
Smit, die trouwene in kwaliteit von directeur van het
Ned. Chr. Pershurenn bet 2p vertrouweljflee, meane
valsche bericht van dien Rand inznke ons blind hesft
verspreld; blijkbosr trokben de onderling betrokbensn
sich van olfkanrs vertrouwelfjkheidegebaren onderling
ook ol nlets aao.

Nn wat wij geschreven hebben over dr v, d. Vaart
Smit sdvisceron wij onse bladen, ook ‘deze private
annbieding onbeantwoord to laten, en e althans geen
gebrulk van e makon, Heeds hoeft de v d. Vaart
Smit van ecn predikant cen duldeliik afwijzend ant-
woord onlvangen. K. 5

HET GLAS CHAMPAGNE.

Volledigheldshalve melden wij, dut ket In onder-
gchielden bluden, ook het ones, op gezaj van het hoofd-
orgaan der Duitsche: natlonnel-sccinlliton aanvaarde

granf”, De verslaggever van gemueld duitsch orgaan
{ Viilkieche Beobachter™) zou twes flarden van: ecno
gesprek tot &80 verwerkt hicbben: nn de capitulatio
der vesting Holland hod dr M. allcen moar thee ge-
dronken, en de champerne wis gekomen na sen in
Frankriik behoald succes der dultsche wmpenen.
We bopen, dat de Intorviewer svan . De Telegraaf”
nu weer geen slierten van gesprek verward heeft, Dr
M. werstn, dat wij in Nedoriond niet grang twijfel
uitspreken  aongnande | Beobachtungen” wan den
wvilkizche Beobachter”. En, rovasl gexproken, zou-
den wil het doelireffender hebben gevonden, ols hij
ong niet had laten verwijpen oanr een interview met
oD Telegmnal”, doch In Nederlund teruggelesrd wis
met een knipsel nit het duiteche orgaan
gell, waarin dit rectificatic hnd wangebracht op
wijn uitdrukielijk verzosk. De Nederinndsche tranen
waren zoo'n  verzoek wel waard geweest. Heeft dp
Mengelberg daar zijn best niet voor gedaan, dan
moeat hij hler een toontje lager zingen. Heoft hij
er witl zijn best voor gedaan, dooh fevergeefs, din
moest hlf In Nederland ndp &fn {oontje lager
zingen, : K. &5

KERK EN POLITIEK. (11}

We sproden ot dibsver plet over wal Kuypor ons
gemeene gratie heeft leeren noemen, Wanrlijle niet,

omdal we daarin slechis een cobelangrijk gegeven
zouden zien. We behoeven er nist aan te herinneren,
dat nanr goed antirdvolutioneir begingal een overbeid

voor welke het licht der gratin speaialls niet

Iz opgeguan danrom volstrekt niet minder overhald
hecten mog. Eveneens is het terstond duidelijl, dut
zolfs con belljdende overheld al heel slecht berekend
o mjn voor haar taak, als 2o nieende met theolos
glische studlin zich voldoende op de prakifil to hebben
voorberold. We wonschten evenwel, ter wille van ons
onderworp, de zuak een oogenblik onder andete bes
lichting te bezien,

Als er één ding voor ons op dit terrein vasl stant,
is- het wel dit, dot Koyvper met zijo oltwerking van
dia gemeene gratig-gadnchte onm  Christenvolk  (en
doorin heel de natie) ecen moeilijic te overschatten
dienat henft beweren. Hij wist, meds door alla ge-
dachte fan kerkelike oppervoogdij of te snijden, het
Calvinisiisch wvolksdeel to mobilisesren. Goestdrift
voor de Gereformeerde beginselen, veerkrncht, ver-
anlwoordelijkheidsbesel achonken, door Goda genadi-
e lelding, =lin volgelingen een wondere spankrocht,

Nu ia het nigt ondenkbaar, dat hij in =zijn giganti-
sche worsteling met nllerlel wanbegrip en tranghedd
wel eena tot zekere eenclidigheid iz vervallon. Mocht
dit op het hier besproken gebied poo zijn, dan zal dit
omzo liefde tob zijn werk nict schaden. Inderdaad ging
hij, naar onze meenlng, In zfin [jveren tepen olerica-
lisme mn veor wederoploving van burgerzin en bessf
van Individeeele verantwoordelifkbicld wel ecns e
ver. Ik denk dan buv. aan xijn stelling, dat de gomeens
gratie de everheld ,allea annbledt wat 2e voor cen
richtig bewind van noode heelt" %), OF san die aodepe
welbekende - gedachie, dat de overheldspersonen niest
door het gezag van eenige kerk, manr allesn in hun
vonsciEntitn gebonden zijn ann Gods ordinantlén. Zeer
torecht od. heeft Dr J. Ridderbos dan ook critiek
Eeoefend op de huidige formuleering von arl. IIT uit
het antirevolutionair beginselprogram +). Maar daar-
tegenover heelt Kuvper op tal van plastsen met groote
kracht en duidelijkheid de overheid gewezen op haar
verplichting te bukken wvoor de Hellipe Schrift. Het
zou niet minder dan laster zijn, als men volhield, dat
Euyper de bijsondere. gennde het swijgen had opgelegd
in politicis. Fet = dikwijls genoeg weerlegd, Al heol
gvertulgend door Mr C. M. den Hartoegh In em
studie over Kuyper's standpunt inzake de verhouding
van staat en kerk *). Het #ou cehier ovenmin juist
rijn, als we ontkenden, dat in Kuyper's constructie
rekere tegenstrifdigheid moet worden gesignaleerd,
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