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sacramentshbeschouwing, en de bezwaarden hebben
hiertegen juist sterke bezwaren.

Want allercerst moet ons wel opvallen dat hiec
wordt teruggeconcludeced van de ontvangers der
belofte op den aard der belofte zelf. Wat is het
indeelingsprincipe voor deze onderscheiding? Hoe
kome de schrijver er toe, om deze tweeérlel belofte
te onderscheiden? Wel omdat er twecérlei ver-
bondskinderen zijn: verkorenen en niet-verkorenen,
Hun verkoren en hun niet-verkoren zijn is geen wit-
vipeisel van den tweeirled aard der belofte, maar
de belofte zelf worde onderacheiden naar den aard

der ontvangers. Alleen de uitverkorenen ontvangen
de anvoarwaardelijke belofte, de gave der genade.
Vanuit de gesteldheid van het subject, van den ont-
vanger der belofte. wordt hier geconcludeerd tot
hef onderscheid in de belofte zelf.

Dit nu is volstrekt ongecorloofd. Want de be-
lofte is een gesproken en geopenbaard Woord van
God. God schenkt ons Zijn beloften in Zijn ge-
openbaard, gesproken Woord. En dat 'Woord
magen wi noolt gaan indeclen, onderscheiden nanr
den aard, de gesteldheid der ontvangers. Dat
Woord, ook dat beloftewoord, is ongedeeld: het
gaat wit als belofte, maar altijd samengeviochten
met den elsch, tot het volk des Vierbonds. Nergens
kunnen wij in het evangelic onderscheiden tusschen
een Woord voor de verkorenen en een Woord
voor de niet-verkorenen, Want wie kent de ver-
korenen dan God alleen? Het sijn de verborgen
dingen, die =ijn voor Hem, den HEERE onzen
God. en waarover Hij ons niet inlicht. Hij geelft ons
Zijn geopenbaarde beloftewoord voor ons en onze
kinderen,

Wie zal in dat gesproken en geopenbaarde
Woord van Hem gaan onderscheiden tusschen wat
Hij sprak voor de verkorenen en woor de verwar-
penen? Wie zal in dat evangeliewoord kunnen aan-
wijzen wat bestemd is voor de uitverkorenen en
wat voor de verworpenen? Hij deet tot zl'jn volk
dat evangeliewoord uitgaan, altijd gepaard gaande
met het bevel van geloof en bekeering, Hij zelf
werkt dat evangeliewoord wel it in Zifn witver-
korenen, maar tfat doet Hij dan ook. En Hij alleen
weet, wie die vitverkorenen zifn, en in welke hoor-
ders Hij Zijone beloften vervult. Maar het is de
hybels, de overmoed, van den mensch, als hij zelf
rou gaan onderscheiden in het gesproken Woord
des HEEREN tusschen een belofte voor de ver-
korenen en voor de verworpenen. Het is de hybris,
de hoogmoed, van het souvereine theologische den-
ken van den mensch, die het aangedurfd heeft om
dat te doen. In het gesproken Woord van God te

aan onderscheiden tusschen een Woord voor de

k in het algemeen, wat dat aanbod der genade

encemd wordt. en een Woord voor de uitver-

renen in het bijzonder, dat dan gave der genade
heet,

En hier komen we tot ons tweede bezwaar tegen
deze onderschelding. Te zeggen, dat er een belofte
is die een sanbod der genade is, en cen belofte, die
gave der genade is, strijdt ook met het begrip
wbelafte”, Want cen belofte is een Woord Gods,
waarln Hij een toezegging doet. Waarin Hij beloaft
fetg te =ullen doen, in den weg van den geloovige
aanvaarding van die belofte. Als we in de Schrift
het beloftebegrip nagaan, dan zien we, dat God de
HEERE in de belofte, in Zijn gesproken belofte-
woord, altijd de Hjdsfactor verdisconteert. Dat is
een hezl belangrijk element in het verstaan van de
belofte Gods. God spreekt Zijn beloftewoorden in
de geschiedenis der openbaring. En Hij vervalt die
Woorden in dic geschiedenis. In de geschiedenis
van Zijn volk, maar ook in de geschiedenis van het
leven van elk lid van dat volk.

Denk maar eens aan de z.g9.n. moederbelofte.
Welk cen tijd is er niet overheen gegann, voor God
die belofte vervuld had. Wel twintig eeuwen. Denk
ecns aan de belofte, die God doet aon Abraham.
dat hem een zoon geboren zal worden, Daar ging
ook een lange tijd overheen, vior Abraham ook
maar {ets zag van de vervulling van Gods belofte,
dat hij zaad zou zien, Denk maar eens aan de be-
lofte, welke God deed nan het volk Iseagl, dat het
Kanalin zou beérven. Dat duurde ook al veerti
jaren. En aan hoevelen laraélicten is die belofie
niet vervuld?

Wu moeten we bovendien nog een bepaald on-
derscheld niet uit het oog verliezen. Daar zijn
beloften en voarspellingen. Een voorspelling die
God doet komt altijd wit. Maar een belofte wordt
lang niet altijd vervuld,

Cinze vaderen hadden dat verschil in de Heilige
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spraken van categorische en conditioneele of voor-
waardelijke beloften. Zoo'n categorische  belafte
was b.v. Gods toezegging aan Noach dat Hij nooit
meer de aarde door water zou verdelgen. OF Gods
belofte, dat Hij straks alle dingen nicuw zal maken.
Dat zijn beloften die categorisch zijn, dow.z. die
vast en zeker vervuld worden.

D groote vraag nu in dit debat is, of God ook
aan ons zulke categorische beloften doet in het
glznmlmrbund. OF Hij ons 'm-mspi:ll. dat wij het
cenwige leven zullen be@rven bij onzen doop. Of
ons zulke beloften in den heiligen doop worden
beteekend en verzegeld. Ds LuiEﬂ- met de Synode
meent van wel, Er zijn immers, zegt hij, envoor-
waardelijke beloften voor de uwitveckorene.

Maar hier komt dan vanzelf de groote vraag ann
de orde: hoe weet ik dat? Hoe weet ik, dat God tot
mij zulke beloften spreckt? En welke zijn die be-
loften? Ds Luiks zal niet kunnen ontkennen, dat
dan eerst de vraag aan de orde moet komen: hoe
kan ik weten, dat ik een verkorene ben voor dat ik
mij dergelijke beloften toctigen? Als er inderdaad
categorische beloften voor de uitverkorenen zijn,
dan moet ik eerst, vddr ik mijn toevlucht neem tot
Gods belofltewoord, uitmaken dat ik verkoren ben.
Pas dan zou ik mij zulke beloften kunnen toe-
elgenen.

In den grond van de zaak verliest in het spreken
van .cen onvoorwasadelijke belofte voor de nit-
veckorenen' ' de belofte haar karakter als belofte,
Want het is dan niet meer een beloftewoord Gaods,
maar cen goddelifke declaratie, dat het beloofde
goed reeds aanwezig 3. God belooft dan niet, ons
te zullen schenken het geloof en al het heil Chris-
tus, maar Hij verklaart dat heil reeds geschonken
te hebben. Er is geen sprake meer van een belofte,
maar van ecn vervolde toezegging. een declaratie
van wat annweizg is. De tijdsfactor is volkomen
uitgeschakeld. Reeds bi] den doop s er dan de ver-
klaring, dat God de HEERE ons het heil reeds
heeft geschonken. Het wordt dan alleen een
kwestic van berrustwrording van dat heil. Miet van
cen nog toeEigenen van dat heil in den weg des
geloals,

De Synode en met haar Ds Luike komen hier in
openlijke tegenspraak met het doopformulier, dat
heel nadrukkelijk die tijdsfactor in rekening brengt.

R. H. BREMMER,
Helpman,
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Het spotliedije
van druiven en tanden

Hoe kot gijlieden er tach bif, dap gl
dit spreckwoord  [spoddicht)  gebrulkt
owver het land lsralls, seggende:

de vaderen hebben onrijpe drulven
geqeten
en de tunden der kinderen zijn stroef
gewoarden]
Lop wanrachtig als Tk beel, speekt de
Heer Heere, gijlleden zult in Darall dit
spreckwoord  (spotdicht] plet meer ge-
brubken! Ze, alle ziclen ziin van Mij
soowe]l de zielen der vaderen mly de
sielen der zenen =fn van My, de el
the zondigt, die zal sterven!
Ezechis]l 18:2—4,
(Vermling dr A. Noordizl),
dr A. Troclsira.)

In kriticke tjden loopt het volk graag op de stel-
ten van het — spreekwoord.

Het spreckwoord is een veeraderlijk ding: het
klinkt wijs. het dient zich aan als puntige, soms
pnrndn:,-;l: wijsheid: wie er gl:bruik van maake, is
daarom vaak als de knaap, die op stelten loopt: hij
steekl een paar dulm boven de anderen uit, en is
toch met hen &8n, in het spel vooral. Maar het

zoo het al iets beters is, dan blijfe het toch opium
voor het volk: het stompt den prikkel tot indivi-
dualiseerende begripsvorming u!'?en legaliseert de
illegale neiging tot de generaliseerende. Het levert
de intellectucele passe-partout in de bazar, waar
ook de beste families winkelen. En verschalkt zoo
de excellenties even goed ale de balickluivers. En
in zijn wonderen kronkelgang komt het van de

spel hadden, tot de massa. Die loopt er mee te
venten, als eerstgencemden al lang over nieuwe
slagwoorden broeden. Voornamelijk als het spreek-
woord in rijm gebracht en ,.op muziek gezet” is,
voornamelijk dan is het volk in dagen van criss es
verzot op. Het helpt de massa aan de hoognoodige
narcotica, die haar over hasr verbijstering heen
moeten helpen.

Cok de kerkmensch komt er wel toe. zijn hand
naar dit narcoticum uit te strekken. Oak zijn
vleesch Immers komt niet grang in het individueele
aanspraken doende en concrete individueele von-
nissen vellende gericht: ook hij speelt danrom gran
den criticus, d.ow.z. den scheldsrechter; dit spe
immers et hem in het rechterstoeltje, op behoor-
lilken afstand van het beklaagdenbankje.
Ook Bzechigl kende dit type van kerkmenschen.
Rechis en links omgaven ze hem, toen hi] als ge-
deporteerde aristocratenzoon in het land van den
vijand woonde bij het Kebar-kanaal in Babel. De
ricsterzoon-profeet in Babylon, het oord der hal-
Engschap. — ziedaar Ezechil,
Betreldelijk . humaon" werden die gedeporteer-
den daar behandeld. Toch waren ze ballingen. En
het benauwende van de situatie was niet het minst
hierin gelegen. dat men niet goed wist, waar het
adres der kerk was, Was het in Jeruzalem, wanr
nog velen achtergelaten waren, en waar nog de
oude tempel stond met zijn regelmatigen eere-
dienst? OF was het hier in Babel, of althans daar
&66kT In Babel, waar toch de Geest der profetie
werkte, en waar dus het Woord was met zijn
heerschappij?
WVoor zichzelf is Ezechigl overtuigd, dat de kerk
daar iz waar het Woeord is. Ze is dus in Babel
zéker. De Ictrl:-!n-verstrmﬁng s toch kérk? Maar
als hij zijn medeballingen wil leggen onder het
zware beslag van dit profeti er , maw,
als hij hen wil slaan in den band van Jahwe's con-
crete beloften—en-cischen, dan is de spreekwoorden
makende gemeente hem steeds een slag vode. Wou
hij de duimschroeven der bondswet aanleggeni

Laat hem de moeite sparen: het spotdiche der
sprankmakende gemeente heeft ¢en fatalistisch
credo op zijo rijm gezet: het fatalisme levert immers
typisch na-oorlogeche preck-motto’s aan de geuni-
formde straatpreekers van ulterst rechis #n links?
Als Ezechiél, door den Geest verzocht en daarna
gedreven, Abrahams kinderen wil conveceeren
onder het anti-fatalistisch verbonds-appél op feders
individueele verantwoordelifkheid ter zake van de
aangerichte schade én wan den nationaal-kerke-
lijken wederaphouw, dan klinkt uit de cantines des
geestelijke teurs hem het spotliedje bij voor-

baat honend tegen:

de paderen hebben onrijpe druiven gegeten,
en de tanden der kinderen zijn stroef geworden

Het licdje is doorzichtiy genoeg. Kunnen wif 't
helpen? Ts het mijn schu d‘r Moet ik juist boete
doen? En, alys de anderen in de cantine blijven
lanterfanten, moet dan julst ik de cantine ult naar
de werkplaats? Wel neen — het ligt allemnal aan
de ,omstandigheden”, dat het 200'n deplorabels
toestand isl Er is toch niets aan te doen door
jemand op zijn eentje.

Scherp, en nlet ongeestig, formuleeren de critic
van Ezechiéls allen man-voor-man vernnbwoor-
delijk stellende prediking hun standpunt. Ze bedie-
nen rich van beeldsprank. In oostersche landen
pleegt menigeen oncijpe druiven te eten: ze zijn
nog zuur. Het nuttigen van die zure druiven heeft
cen cligenaardig effect op het gebit van den eter: de
tanden worden er stroef van. Natuurlijk worden
afleen bij den man zeff. die zulke =ure druiven
nuttigt, de tanden zoo hinderlijk stroef,. Daarom i
het volkssarcasme des te snijdender, wanneer het
de kwestie z66 stelt: het waren de vaderen, die zich
aan die zure droiven te buiten gingen. Maar bij de
kinderen doet zich het ongemak van de stroeve tan-
den op. De kinderen zelf — dow.z. het huidige
geslacht — waren zoo dwaas niet; zij hebben niet
de kerk in ellende gzdump:ld, het volk in het on-
geluk gesleept. Wie het wil deden, dat waren by,
menschen als die booze koning Manassze; en dat
heeft de profeet Jeremia zelf gezegd (15 : 4, wgl
everiwel Kittel, Gesch. d, alttest, Rel,, 1915, 454},
Trouwens, in Klmglitdﬁ:ﬂ:n 5:7 zal het heeten:

Onze vaders, die gezondigd hebben, zijn er nid

meer — wij dragen hun ongerechtigheden.

En staat het ook niet in de wet van Mozes? Ik
ben de Heere uw God, die de misdaad der vaderes

Schrift al heel spoedig opgemerkt. Vandaar dat zij

geestesaristocraten, die hun leut aan het woorden-

bezoek san de kinderen, asn het derde, jo vierde
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