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zijn persoon. Wij k e n n e n eljcaar niet. Het richt zich al
leen tegen deze publ ieke verk lar ing van hem, die ik 
onjuist en misleidend blijf noemen,. In een dergelijke 
afwijking van de waarheid kunnen wij allen verval len. 
Dat is de macht der zonde in ons leven, maar daar wij-
zij wij e lkander dan ook op, ter opscherping van de 
liefde. 

In dit opzicht is de Synode over-mijn handelwijze ook 
niet tevreden. Zij oordeelt, dat ik mij aleer haa r te 
schrijven, mij tot ds Oranje had moe ten wenden. 

Merkwaard ig! Schreef zij dat ook aan ds Barkey Wolf 
b.v., die zich beklaagde over revolutionair optreden van 
prof. Schilder? 

Dat ds Oranje v a n mij bericht kreeg, al is he t dan niet 
vooi*af, is gebleken. Had hier evenwel volgens den regel 
van Mat theus 18 moeten zijn gehandeld? 

Allereers t merk ik op, dat ik mij niet met een klacht 
over ds Oranje tot de Synode gewend heb, die ten
dentieuze beoordeel ing van mijn brief wijs ik af, dan had 
ik aan de Synode moeten verzoeken, met hem op een 
of andere mianier te handelen. Dat heb ik niet gedaan. 
En voor zoover de zaak ook voor de conscientie van 
ds Oranje persoonlijk moest worden gelegd, kreeg hij 
bericht . Tegenover de Synode heb ik al leen een m.i. 
onjuiste mededeel ing van ds Oranje weersproken. Het 
was een getuigenis van de waarhe id en de werkeli jkheid 
in deze zaak. 

W a n n e e r deze terechtwijzing v a n de Synode gegrond 
zou zijn, dan treft de Synode bovendien zelf het ver
wijt, dat zij mijn brief op dien grond niet onontvanke
lijk heeft verklaard, zooals zij dan had behooren te doen. 
Zij had rn'ij dan niet al leen achteraf, maar ters tond den 
goeden weg moeten wijzen. 

Ik betwijfel evenwel s terk of die weg wel de goede 
en voorgeschrevene is voor ons Christenen. Het gold 
h ier uitsluitend een publ iek getuigenis van ds Oranje 
over een publ ieke vergader ing in den Haag gehouden. 
Dat getuigenis mocht ook publiek weersproken worden. 
In gevallen, waar het geen heimelijke maar publ ieke 
zaken geldt, is volgens kenners en uit leggers van het 
Gereformeerde Kerkrecht he t geoorloofd de zaak recht
s t reeks bij een kerkeli jke vergader ing aanhangig te ma
ken . Ds Joh. J ansen schrijft in zijn we rk „De kerkeli jke 
Tucht" op pag. 207 d ienaangaande; ,,En bij een zonde, 
die ,,van haa r na tu rewege" openbaar is, ligt he t in den 
aard der zaak, dat zij aanstonds den ke rke raad aange
geven wordt, juist omdat he t een publ ieke zonde is". 
Deze gedachte lag aan mijn optreden in dezen van den 
aanvang af ten grondslag. 

Ook deze beschuldiging der Synode, dat ik tegenover 
ds Oranje niet volgens de Schrift gehandeld zou hebben, 
wijs ik dus op den aangegeven grond af. 

Gemotiveerd heb ik aan de Synode bericht, dat ik 
overal waar ik in mijn brief een oordeel en conclusies 
had ui tgesproken, deze moest handhaven . Daarbij vroeg 
ik bescheiden „om nadere onderrichting". Maar men 
zweeg, liet mij zonder antwoord. Dat noem ik zondige 
nalatigheid. 

* . * 
Men hoort in dezen, zooals in eiken tijd van ke rke -

lijken strijd, de klacht over den scherpen toon, de on-
broederl i jken stijl, der polemiek. W a n n e e r men dit ver
weer maar niet als dekking gebruikt om vervolgens van 
alle zakelijk verweer te kunnen afzien, zooals veelal 
he laas gebeurt, dan verdient zulk een klacht wel de 
aandacht . Alleen zaken, k laa r en duidelijk, mogen en 
moeten zoo noodig ons scheiden, maar geen persoon
lijke scherpte. Zelftucht blijft noodig, i s ' ook uiterst moei
lijk in de beoefening. W i e is tot deze dingen bekwaam 
en zonder zonde? 

Maar minstens even erg, neen oneindig veel erger en 
ergerlijker dan persoonlijke scherpte in polemiek is het, 
wanneer — zooals in de Gereformeerde kerken schering 
en inslag is, de één spreekt en de ander hult zich om 
wat voor mot ieven ook in stilzwijgen. Daar kunnen tal 
van schrijvers van bezwaarschriften in deze dagen van 
medespreken. Bij scherpe polemiek is er tenminste nog 
he t onderling verkeer , de uitwisseling van gedachten, 
al zijn die dan misschien wel eens in een stekeligen 
vorm gegoten. Maar bij zwijgen en doodzwijgen is er 
he t volkomen loslaten van elkander. Dan behandelen 
wij elkander, zooals wij zelfs een heiden en een tolle
naa r niet behandelen mogen. Er is valschheid van tong 
In het spreken, maar erger in he t zwijgen. 

Boven -dit stukje plaats te ik: Hoe het in de heden-
daagsche tenten Kedars toegaat . Tot dit opschrift kwam 
ik na lezing van de preek van prof. dr G. Ch. Aalders , 
voorkomende in zijn bundel ,,Het l iedboeksken v a n Is
raels Pelgrims", door hem in 1920 bij J. H. Kok te Kam
pen ui tgegeven. Prof. Aalders schreef toen over de 
woorden uit Psalm 120: 

„O Heere! red mijne ziel van de valsche lippen, 
van de bedriegelijke tong. W a t zal U de bedriege-
lijke tong geven, of w.at zal zij U toegeven? 

Scherpe pijlen eens machtigen, mitsgaders gloeien
de jenever kolen. O wee mij, dat ik een vreemde
ling ben in Mesech, dat ik in de tenten Kedars 
wone" . 
,,De eers te indruk zou hier kunnen wezen, dat de 

dichter in ball ingschap, buiten de palen van Israël ver
keert . Doch deze indruk is niet juist. Mesech is de 
naam van een lands t reek tusschen de Zwarte Zee en 
de Kaspische zee, ver in he t Noord-Oosten, en Kedar 
is een zoon van Ismaël, en de tenten Kedars zijn dus 
in Arabië, diep in het Zuiden, te zoeken. Het is dui
delijk dat de dichter onmogelijk kan bedoeld hebben 
met deze plaatsnamen een aanduiding te geven van 
"het oord, waar hij zich bevindt, aangezien hij niet in 
twee zoo ver ui teengelegen streken zich kan ophou
den. Mesech en Kedar zullen te vers taan zijn als zin
nebeeldige aanduidingen van het karak te r der men-
schen in wier midden hij verkeer t . De bewoners van 
Mesech waren woeste , wilde bergvolken, en ook de 
Arabische woesli jnstammen waren om hunne woest
heid gevreesd. De dichter wil dus u i tdrukken de bar-
baarschheid waarmede hij door zijne omgeving be
jegend wordt . Wij zouden zeggen: he t is alsof ik te
midden van heidenen en Turken verkeer . Hieruit mo
gen wij dus opmaken, dat de booze bejegening waar
onder de dichter te lijden heeft hem wordt toegevoegd 
door zijne eigene volksgenooten. En als bizonder tee

kenend voor he t leed, dat zij hem aandoen wordt ge
noemd de valschheid hunner lippen, de bedriegelijk-
heid v a n hunne tong." 
Ook nü staan de tenten Kedars weer onder ons op

gericht. —• Het voorgaande wil daarvan aanwijzing zijn. 
Er is meer. 

Een Generale Synode doet bindende leerui tspraken en 
verklaar t daarbij: Wij herhaa lden en bevest igden alleen 
maar wat in 1905 ook reeds werd gezegd. Nauweli jks 
slaat de binding behoorlijk vast, of wij zien een lid der 
Synode, dr Hoek zich tot zijn collega ds Feenst ra haas 
ten en tot dezen zeggen: t ik heb het maar niet van 
hooren zeggen, G.) Feenstsa, je zult wel begrepen heb
ben, dat jij niet langer hier in den Haag op de' classis 
dogmatiek kunt examineeren, ik zal dus voorstel len in 
jouw plaats een ander te benoemen. Het voorstel komt 
ter tafel, een ander wordt benoemd en ds Feenstra, al
gemeen geëerd schrijver v a n dogmatische geschriften, 
die wanneer mijn geheugen mij op dit punt niet bedriegt, 
bijkans 25 jaa r lang dit werk had verr icht voor- de ker
ken, wordt op dood spoor weggerangeerd . 

Men vraagt zich onwil lekeurig af: W a t is hier valsch: 
he t woord? en welk woord? of de daad? of beide? Of 
behoort deze predikant ook al tot die oppositie, die 
volgens het schrijven der Synode aan de kerken een 
ongoddelijke leer heeft willen invoeren? Indien ja, hoe 
onkerkrechtel i jk gaat men dan met hem te werk. In-
congruent ie tusschen woord en daad. Wijst men daarop, 
dan wordt dit óf doodgezwegen, óf gebagatel l iseerd als 
bijkomstigheid óf men begint over iets anders . 

Het is Synodezitt ing in de dagen waar in druk wordt 
gehandeld over he t conflict met de prof. Greijdanus en 
Schilder. De Synode vergader t in Comité-generaal , velen 
wachten buiten, waaronder mijn broer te Bilthoven. Prof. 
dr H. N. Ridderbos komt even naiar buiten en wordt aan
geklampt door vragers , die willen weteh hoe de be
sprekingen binnen verloopen. Publiek geeft de prof. he t 
luchthart ig cynische antwoord: Het va rken hang t met 
zijn beide pooten op! 

Is deze taal nog niet afschuwelijker, dan wanneer een 
jong assistent van den chirurg tot he t kind, da t met 
kloppend har t begeer ig is van hem iets te vernemen 
over he t lot van vader , zou zeggen: Heb maa r geduld, 
he t va rken ligt nog op de slachtbank. 

Er wordt aan prof. Schilder een eisch gesteld van blin
de gehoorzaamheid, van onderwerping van besluiten, 
die hij niet eens of niet eens behoorlijk kent . — Er 
onts taat een ui tgebreide correspondent ie (zie: de Waar 
heid luistert nauw), waar in door K. S.«pp dat onredelijke 
van dien eisch steeds maar wordt teruggekomen. — Met 
als eenig gevolg: ontwijking, geen antwoord, zwijgen, 
zwijgen. 

En wat zal ik nog meer zeggen? Zou ik verhalen van 
prof. dr G. Ch. Aalders, die haast ig naar Amer ika schrijft: 
,,Het was duidelijk da t Schilder naa r een gelegenheid 
zocht om een conflict te veroorzaken". Zonder ook maar 
iets te geven, da t , zweemt naar een bewijs van dit 
beweren . 

Men benoemt in deze dagen ter Synode der Gerefor
meerde Kerken commissies, waar in de schrijver van 
deze laatste, insinueerende regelen ook een plaats heeft 
gekregen, om met de Vri jgemaakte Gereformeerde Ker
ken in contact te t reden over een mogelijke hereeniging. 
Men biedt zelfs als zoodanig aangediende „breukband
jes" aan. Pijnstillend wellicht, maar niet genezend. Men 
geneest de breuk der dochteren Mijns volks op het 
lichtst. 

Laat men ginds (hoe pijnlijk is dat woord!) bedenken, 
dat behalve leerstell ige en kerkrechtel i jke controversen, 
die ons verdeeld houden, ondanks alle camouflage, er 
in erge mate ook nog iets anders sinds over lang tus
schen ons inligt, de , ,barbaarschheid" van den onbroe-
derlijken omgang, zoo in spreken als in zwijgen en ver
zwijgen. 

Ook vandaag gaa t de bede op in he t licht van deze 
en dergelijke feiten: 

O Heere! red mijne ziel van de valsche lippen, 
van de bedriegeli jke tong. 

; P. GROEN. 

Indrukken van de Generale Synode. 
Een tweede lectoraat. 

Nog meer winst dan we in ons vorig nummer konden 
melden werd te Enschede geoogst voor de zaak der op
leiding. Tegenover de ja renlange worstel ing, om het 
voormalige Kampen recht te doen wedervaren komt nu 
het pracht ige élan, waarmee de synode de Theologische 
Hoogeschool tot n ieuwen wasdom brengt. W a n t nog een 
tweede lector is benoemd: ds D. K. Wielenga zal in deze 
qualiteit de zending doceeren. 

De instelling van dit lec toraat is nog niet bedoeld als 
definitief. Met andere woorden: men heeft niet gezegd: 
er moet een vast lectoraat zijn, en nu gaan we naar een 
man zoeken, die de functie kan vervul len. Neen — de 
redeneer ing was een andere : men vond een man, die 
vanzelf opviel door zijn qualiteiten, men zei toen: dien 
moeten we zien te annexeeren voor ons Theologisch 
onderwijs in de zendingsvakken. Op zichzelf zou' het 
vak ,,zending" ook wel door den hoogleeraar in de amb
telijke vakken kunnen worden onderwezen; zop heeft 
prof. dr T. Hoekstra» he t langen tijd gedaan. Maar nu 
er iemand is van de quali teiten van ds Wielenga, nu 
zou het een verzuim geweest zijn, als men h é m niet had 
verbonden aan de theologische opleiding. 

Ds Wielenga is, om zoo te zeggen, erfelijk belast. 
Men kan ook in goeden zin be-last zijn. Zijn vader heeft 
ja ren lang zich in de zendingszaken ingewerkt . Onze 
oudere lezers kennen hem nog uit de kolommen van 
ons blad. En de zoon gaat in de lijn van zijn vader 
voort . Zijn bibl iotheek is in de richting der zendings
studie ui tnemend bijgehouden. Zijn kennis van onder
scheiden zendingsstroomingen, en •— methoden en — 
terreinen is breed en tevens gedetail leerd. Van de val
sche religies weet hij zeer veel . Kortom: de keus is 
vanzelf gegeven geweest . 

Wij verblijden ons erover, dat onze s tudenten in de 
zendingskwest ies goede voorl ichting kunnen ontvangen. 
Een kerk, die haa r zendingsroeping niet meer ziet, is 

I aan het oordeel der verdorr ing prijsgegeven. De cate

chismus leert ons vragen: bewaar en vermeerder u w 
kerk. Anderen hebben van het „vermeerderen" (oecu
menische synode, zendingsprofessoraten, zendingscen
trum) den mond vol, maar schoten in he t „bewaren" 
schromelijk te kor t (de kerkeli jke stijl verloochend, de 
kerkorde vertrapt , schijntucht, „perfectie" zonder pro-
fetendrift). Wij l iepen gevaar, met he t „bewaren" ons 
zéér druk te maken (de vrijmaking), <3at we het „ver
meerderen" (de zending) uit het oog zouden verl iezen. 
Voor dat gevaar b leven we aanvankeli jk bewaard . Laat 
ons blijven waken, opdat niet he t evenwicht in ons 
bidden, d.w.z. deszelfs wetmatigheid, ver loren ga. 

De naam der kerken. 

Interessante besprekingen zijn gewijd aan de •vraag, 
hoe' officieel de naam der kerken luiden zou. 

Men kan veilig zeggen, dat er onder de ,,vrijgemaak-
ten" we! zoo goed als niemand was, die voor zichzelf 
niet overtuigd was, dat de aloude naam ,,De Gerefor
meerde kerken in Neder land" ons toekwam. W e zijn 
immers niet veranderd . Wij zijn slechts u i tgeworpen 
OMDAT we ons strikt hielden aan de bes taande papieren 
der kerk, belijdenis en kerkenordening. De door en door 
onware rapporten, waa rmee dr Nauta zijn naam ont
sierd heeft, mogen nóg zoo vaak in de schorsings-zaak-
Schilder ui l roepen: „laat alle dingen eerlijk en met orde 
geschieden", — het feit blijft bestaan, dat de orde ver
stoord is door hem en de zijnen. Zij hebben het verwijt 
v a n revolutie afgewenteld naar den man, "aie he t hun 
zelf voorwierp, maar hun argumentat ie was in strijd me t 
de feilen en met de aangenomen kerkeli jke ordeningen. 
Deswege bleven we eenvoudig wa t we waren: bij óns-
is niets veranderd. Geen n ieuwe formule toegevoegd als 
bindend, en dus als belijdenis-stuk. Geen art ikel der 
kerkorde geschonden. 

Alleen maar: mochten wij al voor ons zelt in dezen 
ten volle verzekerd zijn, men ontveinsde zich niet, da t 
er moeil i jkheden konden komen ter zake van het ver 
keer met de bui tenwereld. De post, b.v. zou, indien w e 
geen nadere onderscheiding gaven, niet weten, waar een 
brjef, geadresseerd aan ,,De Gereformeerde kerk", te 
bezorgen viel. Notarissen konden in de ui tkeering v a n 
legaten aan „De Gereformeerde ke rk" voor soortgeli jke 
moeili jkheden komen te staan. Dit zijn maar enke le 
voorbeelden van de verwikkel ingen, die behoud van den 
onveranderden, of niet-gepraeciseerden naam kon mee
brengen. 

Ter synode nu was al aanstonds vooropgezet de mee
ning, dat he t goed zou zijn, den naam niet te verande
ren. Bij hen, die deze gedragslijn voorstonden, leefde de 
overtuiging, dat zulk s tandpunt het eenige was, dat men 
het geloofs-standpunt kon noemen. Geloofs-standpunt. 
Niet rechts of links zien. Niet v ragen naar de gevolgen. 
Niet ons laten bepalen door anderen. Niet pri jsgeven 
,,onze praetent ie" , dat we onveranderd zijn gebleven, en 
dat het juist de anderen zijn, die ophielden te wezen, 
wat ze tot vóór kor ten tijd waren . Te meer niet, omda t 
de ee renaam ,,gereformeerd" aan die anderen in .ve le r le i 
cpzichl niet meer toekomt. Ze hebben immers in be
t rekking tot he t kerkrecht de gereformeerde lijn ver
laten. En ook in betreklcing tot de leer deden ze dit. 
Hun sacraments-opval t ing was een andere dan die der 
belijdenis. Hun doopsleer druischte in tegen het doops-
formulier. Hun „bindings-decreet" ver loochende wat de 
Schrift ter zake van de kerkeli jke bindings-rechten en 
de grenzen van dat recht zoo duidelijk leert, u i tgedrukt 
als he t is in art ikel 7 der Belijdenis. 

Na ampele bespreking bleek dit gevoelen de overhand 
te behouden. Het principieele geding was hiermee be
slecht. 

Maar daarnaas t bleef men de oogen open houden voor 
de pract ische bezwaren, zooeven aangeduid. En zoo tee-
kende zich al spoedig in groote t rekken de te nemen 
beslissing af: 

a) den eigenlijken naam ongewijzigd laten; 
b) dit officieel vast leggen; 
c) ter wille van mogelijke misvers tanden in be t rekking 

tot de adresseer ing van br ieven enz. een kleine formule 
opnemen, die evenwel niet tot den eigenlijken naam zou 
beliooren, doch niets meer te beteekenen had dan een 
[„postale" aanduiding; zoo bv. als iemand, die Jan Pie-
terse heet, doch dezen naam met een anderen man ge
meen heeft, in den burgelijken stand alleen maar als J a n 
Pieterse bekend staat, doch in de wandeling zich een 
nadere aanduiding veroorlooft van ,,Senior" of , ,Junior", 
of ook van ,,J-zoon" dan wel ,,H-zoon"; 

d) ook dit detail officieel vast leggen. 
Toen men eenmaal zoover gevorderd was, k w a m ver

volgens de v raag op: welke postale aanduiding zou h e t 
dan moeten zijn? Althans voor de kerken in verband? 

Reeds was algemeen ingeburgerd de nadere aandui
ding: „vrijgemaakt naar art. 31 K.O.". Maar het gevaar 
was niet uitgesloten, dat men daar een ollicieelen n a a m 
in lezen zou. En dat was nooit de bedoeling geweest . Het 
woord , ,vrijgemaakt" schijnt geïnspireerd te zijn door 
de , , A c t e ' v a n Vrijmaking of Wederkeer" , voorgelezen 
in de bekende Haagsche vergader ing van Augustus 1944, 
een vergadering, welke steeds meer blijkt op tijd ge
komen te. zijn, en waarvan dankbaar getuigd worden 
mag, dat zij onder de leiding Gods het gelaat van ons 
volksleven heeft vernieuwd. Zonder haa r zou, meenen 
we, de vii jmaking niet gekomen zijn tot die ver rassende 
en verwonderl i jke zegeningen, die de Vrijmaking zich 
ziet toegewezen. Zegeningen, die in omvang en be tee-
kenis reeds nu na een jaa r ver re achter zich laten wat 
de Afscheiding en ook de Doleantie na veel of betrek
kelijk langer per iode mocht not^eren als verkregen ge-
loofswinst. Men treft evenwel in deze „Acte van Vrij
making of Wederkee r" ook het woord „Wederkeer" aan. 
Even goed zou dus v a n „Wedergekeerd" als van „Vrij
gemaakte" kerken te spreken zijn geweest . 

Zoo raakte de postale aanduiding ,,Vrijgemaakt naa r 
art. 31 K.O." in de synodale debat ten haast vanzelf op 
den achtergrond. Het woord , ,Vrijgemaakt" gaf wel een 
aanduiding van het opnieuw tot reformatie komen der 
kerken in de punf-handeling der op een bepaalden dag 
geschiede Vrijmaking aan, doch het liet onaangeduid de 
/iy'n-handeling van het na dien bepaalden da tum.voor t 
gezette kerkelijke leven. 

W a t , evenwel in deze a lgemeen ingeburgerde nadere 
aanduiding bleef bekoren, was de verwijzing naar art. 


