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InOOfDAKTIKELl 
IS ER EENSTEMMIGHEID 

OVER HET 
GENADE VERBOND? 
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door 
Prof. Dr K. SCHILDER. 

A.M. 
TELEF. 46284, 

Hier staan we dan ook even stil. We herinne
ren eraan, dat de synode van 1905 in betrekking 
tot de vraag van supra- en infralapsarisme heeft 
aangemaand tot voorzichtigheid. Wij vreezen, 
dat, in de laatste Jaren, o zeker, ook van den 
kant van enkele jongeren, maar zeker niet min
der van de zijde van ouderen, deze vermaning 
wel niet vergeten werd, maar dan toch niet op 
het debat aangaande het verbond betrokken is. 
Bepaalde opvattingen in betrekking tot het 
Verbond, gelijk ze destijds door zich supralap-
sariërs noemende theologen voorgestaan, door 
hun zich infralapsariërs noemende tegenstan
ders daarentegen afgewezen werden, zijn we
derom als de alleen gereformeerde aangediend. 
Het probleem supra-, dan wel infralapsarisme 
is hier niet aan de ordej maar wel meer dan één 
ermee samenhangend inzicht nopens het ver
bond. 

Gegeven deze situatie nu heeft het ontbre
ken van een vaste lijn in de verbondsleer des 
te gereeder verklaring, doch ook des te scher
per accent gekregen. 

Maar dit is dan ook des te krachtiger reden 
tot voorzichtigheid. De gereformeerde kerken 
hebben in 1936 uitgesproken, dat jongeren af
weken van gangbare leeringen, in betrekking 
tot het verbond. Wij wezen reeds de suppositie 
van deze bewering af: die gangbare leeringen 
ontbraken. Wat niet ontbrak, was dit: vóór 
1936 is van de zijde van enkele jongeren hier 
en daar de vermaning tot voorzichtigheid, in
zake supra- en inlra'apsarisme, voorzoover ze 
ook op de verbondstheorie betrekking heeft, 
in enkele uitdrukkingen uit het oog verloren. 
Maar na 1936 is dit van den kant van enkele 
ouderen in zeer duidelijke en soms krasse uit
spraken, vervat in systematische verhandelin
gen, rechtstreeks over het verbond, niet minder 
geschied. 

Daarom zouden de Gereformeerde kerken in 
synode wél gedaan hebben, als ze de verma
ning van 1905, o neen, niet herhaald hadden, 
althans niet in een besluit, waarin een beslis
sing nopens artikel 212 der Acta van Amster
dam (de aan-de-orde-stelling der bekende mee-
ningsgeschillen) zou worden gegeven. Het zou 
immers niet rechtvaardig zijn geweest, een op
wekking, die ouderen verdienen, te versteken 
in een vermaning, die „menigeen" voor jonge

ren, en voor hen alleen begeert. Liever hadden 
de kerken, voor wat de vragen van het verbond 
in zijn détails betreft, de wetenschap, die zich 
aan de belijdenis bindt, vrij moeten laten, en 
moeten erkennen, liefst met duidelijke woor
den, dat er inzake deze détails, en dus ook, 
waar het kernvragen betrof, inzake het verbond 
zelf, geen gangbare meening bestaan heeft. De 
verwarring van denkbeelden bewijst het trou
wens ten overvloede. De een wil aan de moei
lijkheden ontkomen, door met dr Aalders ,,een 
zekere tegenstrijdigheid" aan te nemen ..tus
schen het wezen van het genadeverbond en de 
uiterlijke verschijning waarin het optreedt" 
{,,Het verbond Gods", pag. 216). De ander, b.v. 
A. Littooij, onderscheidt in het verbond de 
zichtbare en onzichtbare kerk: ,,Dit in wezen 
onveranderlijke verbond der genade heeft twee 
kringen van genooten — een wijderen en en-
geren kring, het omvat de zichtbare en de on
zichtbare kerli". (,,Het genadeverbond en de 
kerk", pag. 28). Weer een andere opinie is 
die van Dr A. Kuyper Sr., die onderscheidt 
tusschen ,,tweeërlei verbond": 

„Inwendig het wezenlijke Verbond, ompaald 
door den kring van Gods uitverkorenen".... 
Maar ook uitwendig het zichtbaar Verbond, 
ompaald door den kring van hen, die belijden 
en er naar leven" (,,Leer der Verbonden",, pag. 
192). 

Nog weer anders drukt zich Bavinck uit: 
„Het spreekt daarom vanzelf, dat het ver

bond der genade tijdelijk, in deze aardsche be
diening en bedeeling, ook zulken in zich op
neemt, die innerlijk ongeloovig blijven en de 
geestelijke weldaden niet deelachtig zijn. De 
Gereformeerden maakten met het oog hierop 
onderscheid tusschen een inwendig en een uit
wendig verbond, of tusschen verbond en ver-
bondsbedeeling, of tusschen een absoluut en 
een conditioneel verbond; zelfs gingen enkele 
zoover, dat zij twee verbonden aannamen.... 
Maar anderen kwamen terecht hiertegen op. 
Het verbond der ge'nade is één; de uit- en in
wendige zijde ervan, schoon hier op aarde nooit 
samenvallend, kunnen en mogen niet van el
kander losgemaakt en naast elkaar gelegd wor
den ;... Schoon niet de foedere, zijn zij toch 
in foedere en zullen zoo eenmaal geoordeeld 
worden". (III, 4e druk pag. 213). 

Verbindend wat anderen scheidden, leert 
dan weer Dr A. Kuyper Jr: , 

,,Wij staan hier voor de onderscheiding van 
de inwendige en uitwendige zijde van het Ver
bond, of, wat feitelijk op hetzelfde neerkomt, 
voor die van zichtbare en onzichtbare Kerk". 
(,,De Band des Verbonds", pag. 51). 

Wij zouden hiermee kunnen besluiten. 
Een tweetal opmerkingen schijnt ons even

wel nog noodig. 
Persoonlijk zijn wij overtuigd, 
dat tusschen den ,,vrederaad" en het „gena

deverbond" scherpe onderscheiding noodza
kelijk is; 

dat verbond en verkiezing niet te vereenzel
vigen zijn; 

dat het genadeverbond in den tijd is opge
richt, en dan werkelijk met den mensch door 
desbetreffende woordopenbaring, die een wer
kelijke, historische .verbondssluiting mogelijk 
maakte, inleidde, en in aanzijn riep; 

dat niet alleen belofte en bevel, doch ook 
loontoezegging en dreiging in de verbondsslui
ting en bij alle verbondshandhaving en -door

voering constitutieve en onmisbare elementen 
zijn; 

dat déze beschouwing, en niet de tegenover
staande zich gereedelijk aansluit bij die der 
oudere gereformeerden en den tekst van con
fessie en liturgische formulieren. 

Dit geeft ons aanleiding, óók ten aanzien van 
het genadeverbond de juistheid te erkennen 
van het in '36 ingediende amendement -den 
Houting, waarin werd aangegeven, dat, indien 
men een onderzoek naar voorgedragen opvat
tingen instellen wilde, niet alleen de niet-gang-
bare, doch óók de gangbare daaronder dien
den te vallen. Vooral, waar ook in dit geval de 
,door ons afgewezen voorstelling zich wel als 
de gangbare heeft aangediend, doch niettemin 
de vraag zich opdringt, of dit terecht ge
schiedde. Hierboven ontkenden wij dit. 

In ieder geval is de onze ouder en heeft zij 
eerstgeboorterecht. 

Een tweede opmerking is deze.' 
In den aanvang van ons artikel erkenden wij 

de groote, door Gods genade nog steeds geble
ven opvoedende kracht van de verbondsge
dachte in het algemeen. Ook vele tijdgenooten, 
van wie wij schijnen te moeten vermoeden, dat 
hun opvattingen te Amsterdam zijn bedoeld, 
hebben hieraan krachtig meegeholpen. 

Dit meehelpen was noodig. 
En het is nog noodig. 
Want, nu de Amsterdamsche synode van 

1936 de te onderzoeken opvattingen niet heeft 
aangeduid, en men derhalve zelf maar moest 
tasten, hebben wij ons gerealiseerd, o neen, 
niet, dat er in de Gereformeerde kerken van 
vóór 1936 systematisch opvattingen worden 
voorgedragen, die tegen werkelijk dien naam 
verdienende leeringen zouden indrüischen; — 
maar wél, dat er bepaalde practijken zijn aan 
te wijzen, die de verbondsleer ondermijnen en 
de onder ons tot nu toe overheerschende alge-
meene overtuiging negeeren. Er ware^er, die 
met de Buchmanbeweging meegingen.^ér was 
zelfs onder de leiders onzer jeugdorganisaties 
één, van wien openbare opwekkmg tot het be
zoeken der Buchmanconferenties isNiitgegaan. 
Dat hij'dienaar des Woords is, maakte de zaak 
te erger. Anderen, onder wie we ook dienaren 
des Woords zien, nemen tegen Buchmania-
nisme een min of meer ,,sympathieke" houding 
aan, en blijken niet in te zien, dat óók het 
rechte inzicht in het verbond der genade vol
gens gangbare onder ons levende opvatting, tot 
sterke waarschuwing in stee van tot gereser
veerde of zelfs welwillende beoordeeling had 
moeten leiden. Soms ook ontmoeten we ge
schriften, hetzij dan oorspronkelijke, 'hetzij ver
taalde, van de hand óók van theologen, welke 
ons de verwonderde vraag doen stellen, of er 
geen gevaar bestaat, dat aan het genadever
bond practisch wordt voorbijgegaan in betrek
king tot punten, welke onder de voorgaande 
en ook tegenwoordige generatie steeds terecht 
met het genadeverbond rechtstreeks in verband 
zijn gezet. Al deze lieden zijn thans fel „syno
daal". 

Alleen maar, het bleef bij practijken, en bij 
voorzichtige aanduidingen, of naieve demon
stratie van subjectivistischen inslag. Het groote 
gevaar daarvan verhelen we niet, wij meenen 
zelfs, daarin een kerkondermijnende tendenz 
waar te nemen. En daarom was het noodig ge
weest, in 1942,dddrfegen te waarschuwen, op
dat het niet tot een werkelijk voordragen van 
zulke opvattingen kwame. Dankbaar valt te no
teeren, dat in sommige kerkelijke vergaderin 
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gen reeds aan deze materie aandacht gegeven 
werd, en dat ook positie gekozen is tegen sub
jectivistische, verbond en kerk ondermijnende 
geschriften of tendenzen, hetzij deze dan in sym
pathie met de Buchmanbeweging of anderszins 
aan den dag treden. Men zal evenwel ons de 
opmerking niet euvel duiden, dat een enkele 
uitspraak, uitgegaan van een kerkelijke ver
gadering, in waarschuwing en vermaan nog 
wel iets duidelijker had kunnen zijn. 

Het gevondene vatten wij in een drietal con
clusies samen: 

A. wat het genadeverbond zelf betreft: 
1. hier mag het volgende geconstateerd: 
a. eenerzijds is er onder de gereformeerden 

in overeenstemming met onze confessioneele 
en liturgische geschriften Gode zij dank, nog 
een krachtig belijden van de groote waarde en 
van de heerlijkheid van dit verbond; 

b. daarnaast ontbreekt het echter niet aan 
verschijnselen, die de kracht van dit belijden 
verzwakken, zooals met name uit sommiger 
sympathie voor de Buchmanbeweging en andere 
onkerkelijke en niet verbondsmatige practijken 
blijkt; 

2. tegen de onder Ib. genoemde verschijnse
len dient ernstig en blijvend gewaarschuwd 
te worden. 

B. Wat de formuleeringen inzake het genade
verbond aangaat moet worden opgemerkt: 

dat reeds bij de interpretatie van uitdrukkin
gen in confessie en liturgie de gedachten tame
lijk ver uiteenloopen; 

dat dit in nog sterker mate bij de ontwikke
ling van eigen theorieën het geval is; 

dat er dus ook ten aanzien van dit punt niet 
van ,,gangbare leeringen" kan worden gespro
ken; 

dat daardoor aan de opdracht, door de synode 
van Amsterdam, aan onderscheiden deputaten 
verstrekt, ook ten deze de feitelijke grondslag 
ontbreekt en uitvoering van deze opdracht der
halve niet wel mogelijk gebleken is. Tenminste, 
zoolang men serieus wilde blijven bij het inter
preteeren van het geruchtmakende Amster-
damsche besluit van 1936. 

C. Wat de bespreking van deze punten in de 
pers betreft, rijst de vraag, of, voorzoover deze 
bespreking de kwestie van supra- en infralap-
sarisme raakt, de geschriften van enkele jon
geren vóór 1936, maar niet minder die van som
mige ouderen vóór en na dien, niet aanleiding 
geven tot hernieuwing van de opwekking tot 
voorzichtigheid, welke indertijd van de synode 
van Utrecht 1905 uitging. 

* . * 
Vatten we alles samen, dan blijkt De Heraut 

een imaginaire propaganda tegen de ,,bezwaar
den" te voeren. Zij huldigen geen derde ver
bondsbeschouwing. De suggestie, als waren er 
tevoren twee, goed onderscheidbare, is eenvou
dig een spotten met de nuchtere feiten. 

K. S. 

^ 

!UTDE>6CHtllPlU 
AARDE-CONSISTORIE 
EèNT 
HEMEL-CONSISTORIE. 

(ADVENT IN 1945). 

En de Engel des HEBREN betuigde aan Jozüa: 
Zoo zegt de HEERE der heirscharen: Indien gij in 
mijne wegen wandelt en indien gij mijne verorde
ningen nakomt, dan zult gij èn mijn huis besturen 
èn mijne voorhoven bewaken en zal ik u verkeer 
geven tusschen dezen, die (hier) staan. Zach. 3 : 7. 

Het derde hoofdstuk van Zacharia laat ons 
zien, hoe rijk het consistorie, de kerkelijke 
Raad, toch wel is, die daar optreedt na de bal
lingschap in het gelouterde Israël. De tempel 
is weer in aanbouw, en de restauratie nadert in 
dezen haar voltooiing. De hoogepriester Jozua 
ontvangt door genade weder de priesterlijke vol
macht uit de hand des Heeren. En al deze" ver
bondsweldaden — want wat zijn ze ter wereld 
anders? •— teekent de profeet Zacharia in een 
visioen. God zelf laat ze in dat visioen hem 
zien. Hij „toont" in zulk een gezicht zijn pro
feet den hoogepriester Jozua. De ziener aan
schouwt hem, tredend voor den troon Gods 
met vuile, bezoedelde kleederen. Dat is wat; 

een priester, die niet ,,kosjer", niet ,.zuiver" 
gekleed is, en die in zulk een deplorabeien toe
stand dan nog wel treden moet voor den troon 
van zijn Zender. Hij wordt het hemel-consisto-
rie binnengeleid als beschuldigde; en Satan 
zelf treedt op als openbaar aanklager tegen 
hem. Daar staat hij, schamel- en bioot, be
schaamd en onteerd. Want zóó is hij in zich-
zeli. Arm en naakt. Hij draagt vuile kleeren: 
ze zijn een symbool van de schuld van heel 
het Kerk-volk., en ook Van heel den clerus, den 
priesterstand. 

Maar in datzelfde visioen aanschouwt de 
ziener nu het wonder der rechtvaardigmaking 
om niet. In den Raad van engelen en aartsen
gelen, vereend met den HEERE der heirscha
ren, in het hemel-consistorie dus, ontvangt de 
hoogepriester witte kleeren. Want zijn advo
caat was, eer Hij geroepen was, present om 
vóór den aangeklaagde om niet te pleiten. Het 
is DE Engel ües Heeren: Gods eigen Zoon, de 
Middelaar van het verbond. Kosjere kleeren 
krijgt nu de priester: de hemel spreekt hem 
vrij. Wie vuile kleeren draagt, als priester, die 
heeft geen toegang tot den beneden-tempel, hij 
kan geen recht van passage krijgen, geen recht-
van-verkeer, onder het tempeivolk-van-bene-
den. Hoe veel te mm kon zóó iemand recht-van-
passage krijgen m den tempel-van-hierboven, 
m het hemeiconsistorie?, Maar zie, nu zijn ge
waad weer rem en kosjer is, nu kan hij beneden 
weer zijn dienst verrichten; hij krijgt zijn per
mit voor den tempel-hier-beneden. 

Maar krijgt hij ook een permit voor den tem
pel-van-hierboven? Dddr hangt tenslotte alles 
van af voor een kerk-dienaar. ,,Wat gij OP 
AARDE binden zult in 't consistorie-van-bene
den, dat zal IN DEN HEMEL zijn gebonden, in 
het consistorie-van-hierboven. Waar het ver
keer met het hemeiconsistorie haar niet is toe
gelaten, daar houdt de kerk op kerk te zijn. 
Dan wordt ze karikatuur van kerk. Ze ,,bindt" 
dan wel op aarde, maar zonder dat God in Zijn 
doorlucht hemel-consistorie tevens bindt. O 
priester, krijgt ge nu met uw kosjere kleeren 
ook toegang tot den Hemel-Raad? Is uw kosjer 
klééd een expressie van uw kosjer hart? Is het 
zegel en teeken van de bel'often Gods zóó, dat 
gij die hebt aanvaard met een naar den hemel 
toegerichten geest? Een van boven gerichten 
geest? 

Op die alles beslissende vraag geeft de 
Heere in het zelfde visioen nu een duidelijk 
antwoord. Zeker, óók in 't hemel-consistorie 
kan de priester vrijen toegang krijgen. Hij heeft 
ook daar zijn recht-van-passage. Ik zal u wan
delingen geven, zegt de HEERE, ,,onder dege
nen die hier staan". 

Hier, waar is dat? 
In den hemel. 
Want daar is in het visioen de priester bin

nengeleid. Satan is er óók binnengeleid, om 
zijn acte-van-beschuldiging te lezen; hier is een 
zitting van den hemel-raad, als in 't boek Job 
ons wordt geteekend, of ook in 't visioen van 
dien waren profeet, die eens voor Achabs 
stoel te twisten had tegen heel een koor van 
valsche profeten. Maar in dien hemel-raad 
staan ook de engelen. Derhalve zijn de engelen 
Gods bedoeld met hen, ,,dje hier staan". Onder 
die engelen, die leden van het hemel-consisto
rie, mag Jozua nu vrij verkeeren. Hij mag er in 
en uit gaan. Bindt>hij beneden, men bindt óók 
boven. De sleutelmacht hier in Jeruzalem door 
hem geoefend, zal correspondeeren met de sleu
telmacht-bediening in Gods eigen hemel-con
sistorie. Dat beteekent dus, dat deze hooge
priester ambtshalve toegang weer verkrijgt tot 
God en tot Zijn troon. Hij heeft toegang met 
vrijmoedigheid-in-'t-spreken. Toegang, als hij 
bidt voor de schapen van de kudde. Toegang, 
óók als hij bokken wil verbannen zien en af
gescheiden van de schapen. 

Welk een rijke bondsbelofte! 

Maar — in alle verbonden zijn twee deelen 
begrepen. Een belofte. Maar ook een eisch. 
Ons vers „bevat eene belofte, verbonden aan 
eene conditie" (Dr J. Ridderbos). 

Welke conditie? 
Deze: dat die hoogepriester wandelt in de 

wegen van zijn God en Heere; dat hij persoon
lijk voor zichzelf, en ook ambtelijk voor en met 
zijn volk en mede.-consistorieleden, zich ge
draagt naar het aan hem daartoe verstrekt 
mandaat. En tevens deze, dat hij, wederom in 

beide relaties, de hem gestelde verordeningen 
nakomt, zijn ambtsplicht trouw vervult, en dit 
van harte doet. De binder moet gebonden zijn, 
vóór en in zijn ambtelijke daad-van-binding. 

Als die conditie wordt vervuld, en als dus 
het aarde-consistorie hier beneden stipt zich 
houdt aan Gods kerken-ordeningen, dan ont
vangt het consistorie-van-beneden in heel zijn 
tempelwacht en tempel-dienst en tempel-zuive
ring toegang tot den troon, tot 't consistorie-
van-hierboven. 

Indien echter die conditie niet wordt nage
leefd, en dus de handelingen van het aarde
consistorie bewezen worden te strijden tegen 
de Schrift (de beschrijving van de wegen des 
Heeren) en tegen de kerken-ordening (de 
Schrift-conforme omschrijving van den ambts
plicht), dan zal tusschen aarde-consistorie en 
hemel-consistorie de breuk opnieuw geslagen 
zijn. Dan zal Jozua beneden wel „binden", maar 
hierboven wordt daj niet gebonden. En zijn 
gebeden zullen alsdan ijdel zijn. De Heilige 
Geest zal dan niet als Repraesentant van 't He
mel-consistorie de voorzitter zijn in de zittingen 
van 't aarde-consistorie. 

* s! * 

Wie is tot deze dingen bekwaam? 
Niemand. 
Ook niet deze Jozua. 

Maar daarom is het zijn vertroosting, en ook 
die van ons allen, dat DE Engel des Heeren, de 
eeuwige Zoon van God, hier zelf is aangetre
den als de Advocaat, de Pleitbezorger, de Goël 
van den hoogepriester Jozua. Die Zoon van 
God komt eenmaal in het vleesch. Hij zal dan 
zelf ook Jozua weer heeten, Jezus van Naza
reth. En als zoodanig zal Hij de cbnditie-van-
daareven heel en al vervullen. Zonder eenig 
gebrek. Uit den beteren Jozua, den Pleiter en 
Verzoener, en den Middelaar, die thans in 't 
Hemeiconsistorie toegelaten is nadat Hij op 
den éénen heilsdag (van vs 9) de schuld van 
kerk en clerus heelemaal heeft wèg-gedaan, 
ontvangt de mindere Jozua genade voor ge
nade. De Meerdere Jozua, de hoogste Priester, 
is naar recht Gods troonzaal binnengetreden. 

Maar o, indien ze.'fs een belofte, afgelegd 
vóór 't hemel-koor in de directe aanspraak 
van een profetisch visioen, niet anders dan be
lofte-met-conditie wezen wil, och arme, hoe zou 
't dan anders kunnen zijn met die beloften, die 
wij heden krijgen in het bonds-woord en in 't 
bondsteeken, het sacrament, van 't huidig aar
de-consistorie? 

Indien de Heere dezen Jozua met zijn genoo-
ten tot geloof en tot bekeering heeft gewekt, 
zélfs hèm, door alzóó tot hem te spreken, zou 
Hij 't niet veel meer ons zóó doen, ons gauw-
gerusten? Indien aan 't overblijfsel-na-de-bal
lingschap Gods woord-van-wet aldus, dat is, 
MET deze conditie, in het hart geschreven 
wordt (naar Jeremia 31), zou het dan met veel 
meer ons, in 't Niéuw Verbond, alzóó vergaan? 
De in het hart geschreven onderwijzing („wet") 
is: een belofte-met-conditie. 

Geloof het vrij, — door de ,,spanning" van 
deze belofte-met-conditie voedt God nog steeds 
de kerk op. De kerk en haar consistorie, haar 
kerkeraad, haar classis, haar synode. Ook deze 
heeft te leven-in-'t-geloof, dat is, ze heeft in 
ELK VAN HAAR BESLUITEN een GELOOFS-
ACTE te voltrekken; ze heeft bewust al het be
slotene te ,,NEMEN uit" de volheid van den 
meerderen Jozua. Ze moet daarin niet minder 
dan genddeschatten van het Evangelie juichend 
durven groeten. Ze moet daar luid-op voor te 
danken weten. Ze moet voor Gabriel en Mi
chael durven betuigen: onze binding, onze 
schorsing, onze afzetting, heah, die hebt gij 
meê-verricht, we zullen 't roepen van de da
ken; en wee hem, die die groote hemel-daden 
camoufleert. Hij werpt een deksel mede over 
u, gij engelen van God. 

Waar 't zoo NIET is, daar is de kerk veroor
deeld. Ze krijgt haar vuile kleeren dan weer 
aan. Direct. En ieder, die haar bindingen en 
schorsingen niet ernstig neemt, trekt zelf haar 
't vuile kleed weer aan. Als zij ze zélf niet ern
stig neemt, trekt zij ZICHZELF de vuile kleeren 
aan. 

Die zelf-bevlekking is de zonde van een kerk, 
die haar besluiten niet publiek herroept en 
toch ook niet ze waagt te roemen als genade-
wonderen van 't hemel-consistorie door het 
medium van 't aarde-consistorie. En wie in 


