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sprank cener Genersie Syneds. geen app#l op een min-
ders vergadetln mogelijk, en dere heefl avenmin de -
youpiheld cen bealuit der Generale Synode te harxien
1 wijdn e pEtten”,
7 ﬁ'fw'in wij ons even bi] dal laatete, siraks komeno
wif in amier verband op dese merkwaardige uftaprank
nop wel terug een kerkeraad heell niet de bevosgdheld
edon bealuil der Generale Synode op Eljde le zetien.
Maar precies het tegenovergesiolde ponceren  dezn
Daputaten in ditzetfde Rapport ook. Het is daar waar
zl} do opvalling van Lohman en Rutgers, door bhen biifk-
hoar mel [nstemming geelteerd, gaan verklaren en loa-
jichean, Dan blijkt, dat wolpens dis apvatting een ker-
keramd, dus ecn mindere Tﬂrﬂﬂdﬂiiﬂ% wel degelije het
recht heelt een besluil der Generale Synode op #ijde te
gotten. Pag. 14 wan het Rapport” behelst het volgende:
Een plaatselifie kerk had volgeas Len het volste recht,
en dit recht wos annwerlp, wannger 23if voor zichzelven
hewezen achitte, dat Gods Woord de naleving van fen
synodaal besluit verbood, met het kerkverband te bre-
ken, ronder door die handelingen haor karakter als kerk
{a verllezen on de sansprank op haar godderen Kwijl te

riken”. i

My zon men kunnen tegenwerpen, dit Rapport” lcht
wel de bedooling van L 0o e Hll-ill::t o€, maar
daarmee heoft man nog niet gezegd ol er precles 2oo
avor te denken: Inderdand. Maar te dicn sangien behoolt
er peen twijlel te hestaan. Men leee dan wat de Synode
Sneek Utrecht in de meer pencemde Mededeelingen aan
duo kerken omstreeks Maarl asn de kerkeraden schreel,
onder welk stuk de handioekening van dezen Rapporteur
prof. Nauta cvenems voorkwam, en wanrln men o8, dit
vermeld vindt: Wi handelen thans cchier over het
groote beginsel, sn daarom stellen wij het ondubbelzin-
nlg geval, dat een lid of korkerond tenyells overtulgd
in, dat cen hoshilt dor Ganerale Synode dufdelljk in strijd
i# met hel Woord Gods, In zalk ecn geval slaat voor
ans vang, dat dit lid of die Kerkeraad zich aan #ulk een
beslult niot meg (eursiveering van de Synode, G.) onder-
Wi,

Hier schreaf dus dere Synode nog, hlijkbaar in redactle
wvan dezen zoliden rapportewr, betzelfde als Lohman en
Rulgere voorstonden op het punt van de pechien en
plichten van mindere vergaderlngen tegemover beslul.
ten’ van mesrdere vergaderingen, die strijdig mol Gods
Waard hlijken te zijn.

WMaar dan volgt toch hisrultl tevens. dat wannesr het
voor #an kerkoraad ol plicht kan zifn begluilen van een
Synede ,op zijde tezeften”, het niel wasr kan zijn, wal
op pag. 3 in dit Rapport staat te lezen, datl een mindore
vargadoring nlet de 'l:le'l.'l.leﬂlll.lthl pou hebben een bealudt
der Generala Synode op zijde te 2etten. Zif kan aeils
verder gaan en xich buiten het kerkverband plaatsen
on dun vrij) maken van alte beslulten dezer Synode, Too
staal do cone um:[.:nah op pag. 3 in Njnrechté tegen-
spraak . tol die andere door ons gencemde, op pag, 14
van dit Rapporl.

Hisrolt vioeit teveons nog jets anders voort, Wanneer
hot in het algpemeen onbolwistbaar s, dal er govallen
kunnen s, waartn een- kerkeraad o gehoorzasmbieid
aan God den HEERE gehouden kan zifn zich nist te
onderwerpen aan cen beslult der Synode, dan beloekent
dit ook, dal het niet julst kan zijn, hetgean dit Rappert
woorts bewsorl, dat man kerkrechiolijk onjulste wepon
bowandelt, winnedr mon ale karklid zich tot zijn Eerke-
paad wondt meat zijn bezwaar ovar een beslult of han-

cdeling der Synode. et steal nu imouegs vast, dal deze

kerkeraad wel depelijfk bovecpd Is daarvan kennls te
nomen, on b julst bovonden bedenkingen, dienovereen-
kamatig naar elgan van God gogeven rechi on machl e
hondelen.

Crverigens ia men op dit punt In dit Rapport wear
allerminst copsekwent. MMen kourl bel al, dsal men mel

, #ijn bezwaren tof #ijn kerkernsd gaal en zich nlet recht-

stroeks fol de Synode, als de waarvoor anngowezen jo-
atantie wendt, Maar men keurt hetzelfde in sen ander
geval ook weer goed, Op dezelide derde bladzijdo kan
men nameljk ook weer het volgende Yernement

wwannesr Deputoien dil In herinnering  brengen, bo-
doalen i, danrmoda allarming te veraordeslon het doen
van mindere vergaderingen, welke zich bi] de behandes
ling vin ingekamen batwaren achter de Genorals Synode
geatnld hebben en die pepoogd hebben ders bezwaren
te waorleggan of tof de julste proporties lerug te hrangen,
Die gedrogeliin verdlent infegendoe] oprechie waar-
teering.

Heoa hebben wi] het nu? Wanneer hot tegen de orde s
brwaren legen besinilen der Synode bi de kerkeraden
in te dienen, dan meet het evenzeer togen de orde peacht
worden, wanneer kerkeraden dergelijie bif hen inges
diende beiwaarschriflon fouden gaan behandelen. Door
dal e deen fon men immers maar de onordes
Wjkheld in de hand ghan werkenl het standpunt,
dat berwaren bif de Synode Ilngediend dienen e wore
din, most men ook consckwent vodr bet behoud van de

ede orde, Tulke Indicners van bexwaarschriften bij de

keraden verwifzen naar de Synode.

Er Is geen andere conclusie mogelijk dan deze, dat
dieze Deputaien zéch niet  principies] tegenover deze
orde kwostie stollen, daar zij in bel cena géwal al-
katren, wal 2z in het andere, soorigelijke prijren. £
gaan zuiver opporfunistisch te work en letien er alleen
miar op of de kerkeraad in de raak, die [h geding s,
achter de Synode zich stell of nlet, Déarvan alloen luten
] het afhangen of hun anbwoosrd op de vrasag of men
volgens de orde handelt, wanneer men mel zijn ba-
rwarnn ot rijn kerkerasd gaat, positief of negatiel zal
uitvallen. Meemi econ kerkerasd eon bezwaorschrilt se-
rigux in behandeling, overweegl hij dit emstip zoocals
hot zulka verdient, bereld cm de voorgelepde argumen-
fen krustig on nauwkeurig le loelsen, caa sfaan dexe
Deputalen zulk een kerkordad waarschuwend In den
weg mel hun opmerking: U boodt zich bezig met zaken
tie felleljk ap Uw toalel niet thois behooren, taat dat
aan de Synode over. Maar belrelt bol een kerkeraad,
waarvan men constateeren mag, dat hij met deze Synode
eens goestes 8 in deze zaak, dan knikl dese Kapportour
fegen zulk een kerkeraad bepaald goodkeurend, wannoer
deézo zich alle moeite geoll om bexwasrschrifien te be-
hﬂnlﬂdlﬂ;, en spreckl over dal werk zijn oprechle waac-

gl it

Om dus te weten of men als bezwaarde in den arde-
lijken weg b, wanneer men san den kerkeraod cooniet
gon de Synode in eerste instantie adiessserl, zou men
vooraf dienen te weten, hoe die kerkergad erop zou
TeREeEEn. I dat pu do orde in de Kerk des Heeren
bandhaven? Het is pure willkeur en anders niel

Een derds geval van inconsekwentie in dit HSynodals
Rapport treft men san in het volgende: Wanneer de
broeders Goudappel cs eun eensluldend scheijven aan
de Synode richten, dan wordt dit als laktle-vorming o
de kerk veroordeeld. De Haangsche predikenten gat-
vingen ean dito standje, hoewal onder zeer voorcichlige
bowoondingen, toen a2l met ualisluitiog van enkele col-
lega's In de Weastarkerk aldasar de koppen by slkander
?inir.n. steken, Maar wanneoer de kerkeraden van Ainers-
oort en Leerdam, (wae plastson dus, die nlel ot
dezelfde classe of provinclale synode hehooren, missives
aan de Synode senden, die voor wal groals passages
daarit betreft volkamen esnaluldend zljn® (pap. 10 van
het Rapport) dian zou men mogen verwachinn, op grond
van Hot bhovenstaande, dat ook hier wesr het woord
van vermaning niet zou ontbreken, Dat ware tenminste
consckwent. Maar inplaats daarvan kan men julst hat
volgends lozon:

sillkbaar moeten wi] denken asp een bezwaar, dat
In sen bepaalden kring enderweip van bespreking hewit
uligemankt en danr Bu vri algemeen leeft. Dit is een
reden fe meer om oasn het betreffendes bexwaar, dat
ortoa bljdraagt de kwestie op een hooger poil to brengen
dan In vele andere missives het geval |8, bljzonder aan:
dacht te schanken™.

Wanneer er vergaderingen wvan hezrwaarden worden
gehouden, dan I8 Leiden in Insl, wWanneer or dan eén
unlform getuipenis komt, s dit faktlevorming, schear-
making in beginesl en wal dies meer 21f. Maar wanoeer
In bovengencemden, blifkbasr ook bezwaasrden kring.
de bezwaren worden besproken, en dit bij twee kerke-
raden op cen pagenoeg esnsiuidend bezwaarschrfl uit
loopl, dan heelt men alle waardeering voor dat Kilng-
werk, wanl men hrengt op' die maniar de zank op hooger
pell, Hiet hangt er hlijjkbsar maar van af, of men in des
pas staat bij de hearon derer Synode, wanl voor precies
dezelide dand kan men een leclifh standje en een hecl
meol complimentje in ontvangst moclen nenen. En b
blde gevallen 1igl of nog oon argumentatie gereed ook.
Aller zlel er dus nogal overluigend wit, wanreer men 8l-
Ieen maar niet @oo ver geal, dat men het eeni met het
andere gaat vergelifken. Want dan moct men noodzale-
lijk tor de conciusic komen, dat hber pudr willekeurlg 1=
work wordl gegaan: en verllest ook op dif punt weer het
vertrouwen in het beleld van dege Synode, waar zij de
Crde In de Kerk des Heeren wil handhaven oo dit
nodrukkelijk aandient als hel vooropgezetls dosl wvan
hanr bandelingen. :

Eon wiorde blijk van inconsekwents mean ik in het
volgende wanr le pemend

Cip bladeijde & wan il Rapporl lezen wij, naar san-
leiding van hetgeen de keckoraad wvan Roodeschool aan
de Synode had géschieven:

U den aard der rank moal ket recht van sen ker.
kersad om, Indien bij desrvoor deopdelifee groaden
mesnt tn hehben, de verantwoordeljkhald voor een door
e Synode genomen besluit wvan zich of te schulven,
arkend  worden. Mits hij ‘zich, wellicht onder protest,
i) il beslull peerlegh wvalt op die heoding alt kerk-
rechlerkijk oogpunl geen captie e moken. Wanl de rechis
strecksche  verantwoordelljkhold veor een: besiult rust
enkel en alleen op de vergadering, welke dit heeil
meendn le moelen nomen”.

Dus: een  kerkesasd moeg  de veraniwoordelijicheid
voor oen o boslalt der Synode, mits mat d.uugl!nlukn
grooden gemolivesrd, van zich alschuiven, dearop zou
uit karkrechiclijk oogpunt geen captie zijn te maken.

bMaar watl sthreel de Syncds voan Snoek — Utrocht
n haar meesrgencemdo Mpdedeslingen aan de Kerkon
in begin 19437 Zi] handelde daar over het groote be-
ginzel” van Gerelormesrd Korkrecht on relde dasrvan:

wiiaar Gerelormesrde cpvaiting Is elk persoonlifk {an
is dus ook loderse kerkerand wvoor zich]  rechistresks
aan Gods Woord geboorzacmbeld verachuldipd, sn rechis-
sireeks aan God verontwoordalifk vooar de wijze, Wwastop
hij die gohoorzonmheld volhrengt''.

Op bladzijde 6 van dit Rapport stelt men de zaak dus
=386 wvoor: De Synode s rechistreeks verantwoordelijlk
voor hoar besluilen, de kerkoraden zijn dit niet, dozs
mogen gerast de verantwoordelljkheid van zich afschul-
ven, en de Synode Sneck — Ubrecht wilde de kerken
nog hieregen waanchuwen, door hen er ap ta wijzen
dat zij Juist tegenover God den Hesro rechistroeks aan-
sprakelik blijven,

Maar Goerelormesrde opvatting zal de kouze tusschoen
deze beide tegenovergesinlde opvaitingen niet moellijk
vallen. Men kan immers nooil, ook al zou men dat willen,
wannear het besiolten geldt, wasrvan men  overtolgd
is, dat zij strijden mel Gods Weord of mei de Kerken-
ordaning, wier heginselen op dat Woord gegrond zijn,
de veraniwoordelijkheld van zich alschuiven met te vor-
klaren, ik aanvaard die verantwoordelijkhedd nist, dat
gt voor rekening van de Synode, want God de Heore
houdt ons direct san Zijn Woord, Die verantwoordelijic-
bofd 5 juist de directs veraniwoordolijkheld on man
In san kerkelijke vergaderingen, meerders of mindere,
alleen o zooverre gehoorzaamheld verschuldigd. als zich
dit met dis gehoorzanmbeb] san God den Heere, in het
licht ven Gods Woord, verdraagh

Daarom moot die opmerking over dat pecht om de
varantwoordelijkheid van zich al te schulven met be-
slistheid worden algewezen, dear dil een viuchi ull de
verantwoordalijkhieid is, die Ged de Heers ops nint
loestant,

Rotierdam, Movember 1944,

Rectificatie.

«Ale aanvulling en coprectio op het artikol | Naat
WHal gat” HKampen”, in Do Reformatie van 15 Decémber
1945 =i medegedesld, dat nler Donderdag 31 Januari en

Vikjdag 1 Februarl 184G aan het Lustrdm gifn gowijd, doch
Waoensdag 30 en Donderdag 31 Januarl”,

P Groen.

Wie leert tweeérlei doop?

In . De Strijdends Kerk™ van & Dec )0 scheijlt Job.
Viator eon bricf aom cen jongen vrlend: En daarin wordl
nog eens weer bowesrd, dof de | berwanrden” san cen
kinderdoop wpen ander karakior geven, dan aan den
doop der volwassenen. ,Dan komen we ot tweeérlal
doop en dit heslt Ds Vellman wvan ‘s-Herlogenbosch
blijkbaar loegepeven, blijkens bel woord van Dr Hosk
in Kerkniouws™ van den hoor Scheps™.

‘t Ia maar good, dat ders schrijver bhet woord . blijk-
Banr” er bi) ‘zet. Anders zou hi] cen pertinente onwaar-
heid hobhen neergoschreven. Maar ook oo wordt toch
wel een gehesl verkeerde indruk goegeven van helgeen
Ik op do laalsta xitting der ,.Synede” in Aug. |1 ge-
zegd heb. Want ik heb daar nlet losgogeven, dal vl
wassenendoop en kinderdoop peheel wenschillend zifn,
Intsgandsnll Dat heeft allsen Dr Hoek mi] in de schosnen
wlllen schuiven. Tk schriji dat graag loe san een niet
begrijpon van heigeen [k toon beloogd heb. Maar de
aantijging, die er In =ijn woordan ligt, worp ik vor van
mij. En ik 2ou dat wal reeds op de zilting van da Synode
godaan hebben, indien er gelopenheld pegeven was voor
eon sprekon in tweede ronde, Maar die gelogenheid (s
op woorlal van den Voorsitier nlet gepeven, zoodat fk
op de beschuldiging nlet heb kunoen ferogkomen,

Nu echiar Joh, Vistor meent haar nog sens wesr onder
de aandacht van 'n al meer wegloopends mede-rafzigemns
to moeten brengen, is or goreode aanleiding dere zaak
recht fe zelten

Yolgens het Herknlouws” van den Heer Scheps heelt
Dr Hoek boweerd: nog cens e willen benadikken,
dat Ds Veltman eerlljk de consequenties getiokken heslt
door te erkennen, dat er is con volwassenendoop oo een
kinderdoop, die doarsan piel precies geljk is. D is esn
Mustratie van spr. bewering inderidjd tor Synode ges
daan, dal ‘de bezwabrdun moeton komen ol dricérlel
sacrament: Avondmoal, Valwissenendoop en Kindeedoop,
wal spreker toen kwalijk fs genomuen”,

Ik neem hel Dr Hoek nog kwallji, dal hij decs be-
woering gedaan heell an deot.

Wal is de raak? Hoe koml bi] aan dere beschuldiglog?

In de Verklaring van den Utrechischen kerkeraad was
in punt 3 gerepd: [ datl de doop is de verzegeling wvan
dezo verbondsbelofio. In ovoeroonsiomming met de ult-
spraak van de Generale Syncde 1863 en met Prol. Lin-
deboom en degensn, wior consclentis in 159035 mosst wor-
den gorust gesteld en ook inderdaad gerust pesteld werd,
gelooven wi|, dat wolgens de belijdenisschritten de H.
doop wezenlijk &fn is mot de besnijdenis, Hij beteekent
en verzogelt niet wat IN den doapeling AANWEZIG 1S
ol VOORONDERSTELD WORDT aanwezig te xijn, maar
de beloften van het Gepadgeverbond, in het Evangalie
geopenbaard”,

In het mapport van de betrellmnde  commissio werd
over dit punteppamearkt: Do Synods slemt met de be-
doeling hlervan ton wolle in, Toocver deze ls om af ta
woren alle gedachie, als zoude de doop san elken doo-
peling beteckenan on bezegolon, dat hij inwendige ge-
nade bezit, zoodat lemand uit #ijo doop zou kunnen cons
cludecren, dal bl oen gnrunvigu is, of ook o gmml Yk
den doop cenlpo stellipge uitspraak sangannde do imners
ljke gesteldhold van zijn pedoopte kind zou kouten
dodh, Anderzijde 15 vast te honden, dat de doop aan den
geloovige niel maar bezegelt een belolte, waarvan Tvifs
fmefien hif gelooft,’ den inhood zal optvangen, maar een
belofte, van welker imhoud hif bl den aanvang desls
ﬁ!nl:ll:*t uuwnrriu 18 &n 6 voelkamanhald Hl‘l‘.‘fFH_: il wor-
el waarom de Schrift zept, dat Abraham de besnil-
denls onlving tot een segel van de . rechivaardigheld
des gelools, die hem {n de voorhuid was toegerckend”,
Rom. 4: 11 en in antw. 83 van den Heldelb, Cat. het
gewasschon zifn met het bloed en don Geest van Cliris-
tus genoemd wordt als datgene, wat in den doop aan
den geloovige wordt beteskend on bozegold™.

Ik merkie-in vorband hisrmes ongeveer hel volgende
op:

Higr I8 weer sprake van tweelrlel belolten: voor de

toovigen Is er ecen absolule, een coveorwaardelijke
¢lofte; voor de niel-geloovige doopeling echier alleen
oen conditioncele belolle.

In de toelichting op et voorsiel der comm. was dan
ook door Prof. Ridderbos =r pezegd, dat or ol drie-
masl toe bn 1905 sprake was van ,belofte” — e dat
ait het siot bleek, dai hiermee bedould was: de be-
lofte wvan de wedergeboorte;: dere kwam alleen maar
1ee nan de uvitverkoreoen — ergo:r 1905 leert reeds, dat
het verbond alleen met de witverkoornen s opgerichi
ep ol zi] alleen de onvoorwaasrdeljke, dé volle belofie
inl. de belofte van de wedergeboorte] versegeld krijgen.
Ik merkto daartegenover op, dat m., het verschil nist
lag in da beioffe, De HEERE laot in den helligen doop
nan allen derelfde belofie vorsegelen, zovals ook in de
verklaring van den Utrechischen kerkesaad wordl ge-
Ll

Ik dacht hinthlj ook sen een uitspreak als van Prol.
Hel. de Cock in rijn  Historisch overzicht van de Fors
mulieren ven Bepheld” witg. 1679, bl 66 ( ik had dat
boekje voor me lppen op de ziting van de Synode):
WD doop is en blijfft dus heotzelide, of die onlvangen
wordl door een Judes of door een Polrus, gelijk ook de
belofte des E\rgnuuliuml dezelide bUHIL of 2| door on-
goloof wordt “verworpen, dan wel door Lel geloof
ombelsd, Hel gelool of hel onpelool van den doopeling
verandert den doop niel”. En ble 67: ,Gods verbond
wordl verzegeld on niet ony gelool, of cnze oprechtheid
£ Tronw,

Piol, Hevn spreckt ook in geheel gelijken geest in
r'n boek Getel Oeloolslear™, ble 201,

D¢ belofle, zop betoogde ik die in den doop verze-
geld wordt, is voor allen gelijk, maar hel verschil lighin
i onivangerd, de hoordeis van 'de belofie: de dén hoort
haar in het gelool, de ander In ongelool, verwerpt hoar,
Is aan den elsch des vorbonds niet gehoor-zaam. En als
dan weer geviaagd wordlts hoe komt datf — dan 1s
daprop hat antwoord: dat Hgt in' de vrijmacht Gods, dis
het hart van den &én opent en dal van don ander ge-
sloten doet blijven voor Zijn spieken; welke gesloten-
heid van hatt overigens de vérentwoordelijkhold van

den mengeh olet ophelt of lenlet doet.




