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V.

Maar zelfs wie tegenover dit lastate gevoelen
zou willen stellen, dat er geen ander e dan
nlet-verdiends gunst van Godswege tot den mensch
komen kan, zou zeker ton amtwoord krijgen, dat
dit wordt tocgestemd, doch dat de uitdrkking
pict-verdiende gunst wil te kennen geven, dat God
als Schepper welbehagen heeft (naar Genesis 1 : 31)
in xzijn werken. Ook in alle werk, det na dem val
bewnard bleef, en peconserveerd werd, voorzoover
dat geschied i=

En daarmee zou de discussie dan weer herleid
zijn, woor wat althans het zakelijke betrell, tot de
vraag, of niet do term ,gemecne gratie” zell non-
leiding  heeft pegeven tot dergelijle steeds her-
nieuwde pogingen ter nadere bepaling van din
inhoud van het begrip genade. Men kin en men
mip nist verlangen, dat de term penade”, gebruikt
door Kuyper en Bavinck, maar in het raam der
gemeene-prutie-theoriefn.  omninm  consensu  man-
vankelijk afgewizseld met termen als lankmosdip-
keld, goedheld, welbehagen (in bet kremtuurlijfke)
enzoovoort, binnen het kader van die
pProblematiek een voorrangspositie

ontvangt boven andere, die minstens ¢venzeer, 200 |

niet veel meer, recht hebben op hanteering in be-
trekking tot het vraagetuk van Gods g ez i n d-
hooid ton nansen van de wereld,

Immers, wat dit lantste apngant, &én onzer exe-
geten, Prof. dr 8. Greljdanus; niet meer tot de jono-
geren te rekenen, heeft nog vodr het samenkomen
der Bneeker Bynode openlijk de vraag gesteld, of
hat nlet-verdiend-zin van hetgeen den
zondasr in Gods voorzienigheld toekomt, reeds vol-
dosnde s om hanteering van het woord | genade”
te wettigen, Als de steller dezer vraag cen ontken-
nend antwoord erop schijnt te willen goven, dan
jn we het danrmee cens. En we willkn diviraan
denken, zoolnng wij te maken hebben met het pro-
bleom voan Gods gesindheid jegenn con  gevallan
wareld, WY houden onz overtulgd, dat de meer
ncute, dan diep gewortelde belangstelling voor
Kuyper's  Gemesns Gratle”, benevens de behande-
ling van dit werk (in leidraden), sls waren. sl =zijn

“|van de verbouding Gods to

Jmennde’, manr ook verdraagzraamhaeld”
BYj ons is telkens het eerste lid noar voren gescho-
ven, met achteruitstelling vaen het
tweede Opditpunt is reformatic noodig en
voegt het ons allen, te danken voor wat do
+Hieuwere meeningen”  recds hebben  geprosstecrd.

Amn den anderen kant, positie kiszende in het
beden, en daarbl] ontwarends, dat 44k onder de
nisuwere meeningen ') er zijn, dle de nelging ver-
raden tot het schoppen van een®*v oo r r o n g &
posltie voor het woord genade” ter bepaling
de wereld naar hane
krentunrlijke bestand, verhelen. wij ons geen oogen-
blik, doat o6k de confessie het woord | penade” (nls
gunst, uiting van welbshagen van den nog niet
belecdigden Schepper en Verbondsgod) kent on ge-
brulkt. En gzcker achten wij het ongeoorioofd,
iemand ook masr het minste verwijt te doen, als
hij het woord:, gennde” gnarne geébruilkt in eon o zin,
dien ook deconfessie kent, Het komt
op de verbinding van de gedachten aan, mict
cpde termen Inde eerste plaats.

Eindelijk, ter definitieve benadering van de , xake- |
lifke botes " der omstrecks 1936 bestaande |
meeningsgeachillen {(die we wel niet kunnen thuis
| brengen obder dié van synodewege bedoelds, wifl |
¢ met gesn ganghare leering kunnen  vergeleken
worden, nu deze ontbreeki, maar die we toch even |
panroeren willen), merken we aan het eind van onee
artikelonreeks het volgende op: |

i) er I8 een werschil openbanr geworden in
me¢thode Ondergeteckende, die daarin niet
alleen stond, stelde den theologischen onderzosker
den eifch, te breken mel de in de practijk signa-
leerbare, maar nimmer theoretisch verdedigde

methode der Wergeliking" van de huldige |
konkrete wereld met wat er 2 o u" geweest zijn,
Jdndlen" God na den val panstonds de mensah-
held b a 4" verdean, den tijd . h o d" afgebroken,
jen sléchts eon hel had overgehou-
jden terconservespringen regee
iring benevens een menschloozen
| em el Hj meent, dat deze methode onjuist is
| angebrulkelijle, subjectivistisch, en voornl onschrif-
tuurlijk.

| Onjuiat, — wijl men de werkelijkheld, die er
{heden is, en len aansglen wanrvan God de Heoro
woordopenbaring gaf, gelijk ze ook zelve openbaring

| van Hem geeft, alleen ult en overeenkomstig die
| openbaring, met inachtneming van hanr meerdere

of mindere duideljkbeid, moet willen kennen, en
niet ult specunlaties over mogelijk-

|k e d e n die nimmer zijn gerealiseerd. Geen hy-
| pothesen over wat & o 1" hebben kunnen gebeuren,
(doch dé openbaring Gods heeft ons té leiden
|in ons konnen en waardeersn van hetgeen God
i schiep en conservieerde en regeerde tob op heden.
| Ongebruikelj k — wijl de theologie geen
| enkel stuk der werkelijkheld, hoe dan ook, pleegt

te bezien onder Inrekeningbrenging a lleen van |
wal na den val in de gegeven werkelijkheid, vorge-
leken met de vodr den val gegeven drelgling
van dood en mtraf, voor onze oogen treadt, Wie
trouwens met de ,dreiging” (woordopenbaring van |
vidr den val) rekent, plantst de gegeven werlelijk-

termen wetenschappeliflc bedoeld, voor een groot| heid in het licht van 0 e 0" woord, ni@t echter

deel verklaart, hoe het komt, dat onder on® d¢ van h & t Woord, wanrtoe fmmers veel meer dan |
basis van het probleem van Gods gesindbsid tegen- | ——— |

over de gevallen wereld smaller is dan b i
devaderan,

Zij toch bedienden xich van meer dan &fn term:

1) Wane na tourlijk zijn er ook onder hoar verschillen,
Diachit femand het andera® fou con jonger geslacht in enkele
faren cen cenheid tof in ondendeelen bereiken, waar de va-

deren pedurende tientallen van jaren ever de kesmprohlemen |

wiunat", moarcok Jankmoedighed IL'”| verschilien®

(van o deren

de dreigling overds bondsbreuk te rekensn
ig; oo ded sinds den val ons alleen tockomt ult de
sinds den val veel breedeor omvang nemende Schrift-
npenbaring.

Subjectivistiseh — wil zo nlet ult hat
Woord des Heeren, maar uit indrukken van
het Bu b je et rekent en taxeert

Onschriftunrllk — wijl =o, pééds in
hnar taxcering der gegeven werkelijkheid onder het
aspect van oon gedreigden, moar nog nlet vervul-
den vieek, verwanrloost de belo fte, die in hel
goloof aanvanrd worden moel, en zelve evenals de
druiging wacht op de volkomen wvervalling. Wi
meenon, dat deze slechts summisr sanmgevatte op-
vatting aangaande de m e t b o d ¢ van denken
over de panhangipe vrangstukhen t in, ¢n refor-
meerend.

by Er =jn voorts sinds enkele jaren meeningen
voorgedragen over dp verhouding tusschen Chriatus
un den geconserveerden kosmos, die ondérgeteekende
nict deelen kan, Evenmin als analoge meeningen
ann wie de Amsterdumsche
Synode geenszing dacht. Dit was evenwel noch voor
bem, noch voor den andere met hem mpporieecren-
don deputant ook maar in hot mingt reden voor een
ndvies tot kerkellJke bemoeilng Want
beiden waren overtulgd, dat in deze materie reeds
ult do dogen van voor-Euyper's optreden de méenin-
gen ten zeerste uitecngingen. Wat in  sommiger
hier bedoelde conceplén van Christus als tweeden
Adam gezegd is, gaat trouwens gosddesln op dm
A, BEuyvper terug, en staat met dezen theoloog af-
wijgend  tegenover hel stapdpunt, dat bov. door
Helenjus de Cock Is Ingenomen ten panzien van de
vraag, of Christus tweede, of nieuwe Adam heeten
mag.

Wij zijin yan oordesl, dat de kerk zich pan de
confesais heefl 1o houden, en daaraan alleen. Gevanr
voor voortbouwen op & ¢ n schriftuurlijk gegoven,
met terzfjdestelling van andere, of onder den in-
vieed ecner niet in alles getrouwe of puntige exegass,
ligtvoor ieder onzer dagelijks voor de deur.
In den strfid over het gemecoe-gratie-theoreem 1
door dr. Hepp onder meer aangevoerd, dat één der
hier bedoslde conceplen onjuist zou =ijn, omdat
zi. de Schrift leerde; dat Christus niet In Adam
begrepen was, wijl anders Adams schuld Heém tos-
gerckend zou =xijn. Maar reeds  tientallenm joren
geleden betoogde een ander onger theologen, prof.
Grejjdanus, dat de tosarekeningsgrond
voor Adams schuld anders te stellen was, dan de
zopeven bedoelde opvatiing van Christus, als niet
in Adam begrepen, als haar o s d e r b o 4 w aah-
onum. Vrogen als deze roken 8 lnds ouda
tijden de diesptspunten der theologische bexin-
ning, gelifk ook die der christelffie, schriftunrlijica
wiisbogeerte, Julst in dle grondvragen zullen tot
den dog van Christus’ wederkomst de geloovige
denkers van elkander hiijven wverschillen. Zoolang
nu hun arbeid nist tegen Schrift en confessie dulde-
lijke blijkt in te gaan, heeft de kerk, dis immers
voor verdieping en verbeldering van hoar bolijden,

|deme moeilijke, Tware worstelingen wvan haar tot

wetensthappelijken arbeid gerocpen kinderen drin-
gend noodig heeft, hen te vergezcllen niet met wan-
trouwen, doch mol gebed.

4, In dizcussio kwam een pieuwers wijsbegoerte,
die zelve niets lever wil, dan den dienst van op-
bouwende oritlel ontvangen. Naonst de onder h)
bedoelde, en om gemelde reden niet nader omachre-
ven prondgedachten, kwom nog 6én punt in dis-
cussie, dul hel pemeenc-gratie”-problecm rasdt:

{de nanvaarding nl. van een allen menschen sigen

pistische funetie bif dan &40

if




