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of oo den doop, Candidaten, die zich asn ,den
staart' vasthiclden, =ijn toen wit hoofde wan | den
lkop" afgeweszen. No krijgen we hetzelfde - bY
wie den blinddoek welgeren. De | staart” zegt: de
oude formule is vervangen. .De kop': niet wver-
vangen. We ziin werkelfjk dchteruit geboerd. O, ik
len die met nlgemesne stemmen genomen beslulten.
D¢ poedbedoelenden zifn wibr op slesptonw pono-
men, Manr de feiten lggen er. En nu gaat nntuur-
gk het gepluk weer beginnen, ‘Alle man, die | zjn"
wrust" hegeert, #al het bovat van 1948 aan den
planet trekken. Wi trekken het aan den kop, WNiet,
omdat wij zo0 grasg onrust hebben. Manr omdat
die kop beslist. Nog altijd beslist de kop over den
siaart, dacht flk.

4. Men bl{jft de dubbelzinnlgheid
ila methode kiesen Ik denk ann den
term deelen in”.  Deelen in de wederborende
pennde van dem Helligon Geest"”. Volgena des
hisrboven afgedrukte noot-ter-toslichting  hedoelt
men, miimte te Inten voor tweedrlel gevoelen: a) de
kindaren xijn te houden voor reed s wedergeboren;
by ze =ijn te houden voor wedergeboren of TE weder-
baren. Nu is in ziehzelf een term, die naar twes
leanten mogelijfkheid biedt, niet altjjd ve 1ijle
Manar wanneer ro v.i s ¢ aoan do orde s, dan ia
de keus wvan zoodanige terminologie anders te
beanrdealon. [Eén van beide: de revisie-poging wilde
bezwanr uithrengen tegen de gekosen formul e
{wedergeboren) ; maar krijgt de aanvreager
nul op "t rekest, wani de oude formule bljft expres
gehandhanfd; 6 de revislepoging wilde bezwaren
opperen tegen het bin d & n aan &n bepaalde
fotmule meot de daaraan verbonden
eonsequentio van uitwerping van
wie deze niel kon acceplecren., Manr 66k deze man
krijgt nul op bet rekest. Grond? Wel, wat in den
kop stoat! De man, die tegen den ouden tekst be-
swaar monkte, hecft lmmers tegen Gods
Woord bezwaar gemookt? Deza ke
Ifke inhoud waEimmers in over
censtemming met Schrift en Be
lfidenis? IEDERE REVISIONIST ERIIGT
NUL OF HET REEEST. En ALLE bezwnarden
tegen de oude formile HADDEN BEZWAAR
TEGEN GODS WOORD EN DE BELIJDENIS. Ze
#jn ALLEN KETTERS! Daar komt ,de kop op
neer’, Het I8 dus weer gen compromis van Jan'!
met Jan' en van .. Piet" met . Piet". Beiden reggen
mel gelifke gemosdsrust:

1e. wij laten rulmie voor L wee meenlingen,
e niduwe ( te owederbaren) &node oude (weder-
peboren); sl maar de noot in den staart™ van
1946;

2o, wij laten ruimte slechis voor & & n m & e
ning nl deoude (wedergeboren') : zle maar
de yoornfapronk in den  Jkop” van 1048: want duaar
hebben we duldelijk gesegd, dat die oude formiule
nanr Cods Woord was; de leden, die tegen die
oude formule kozen, dic koxzén dus tegen
Gods Woord ende heollfjdenis en
dacht u, dat wij voor muike liedén ruimte laten?

O, Jun"!

0  Piet"{ |

0 synode!
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‘zallgheld (belofte Ia hier door eisch begrensd).
Tl kitn dus zeggen: |, de kinderen declen inde)
zallgheid als ik daarmee bedoel: xij deelon
inde bhelofta derzaligheid. Maar il zou danr-
mes niet willen verkliren: ik laat rulmte voor
Ide leer, dat ik re moet beschouwen en behandelen |
byv.als reeds gezaligden of als te z2all-|
g e n kindeven. Men =let, dat de uitaluiting
van de opvatting: deelen in de bhelofte der
wedergebgorte” neerkomt op het blijvend afwijsen
van de mminf&dur geroformeerden van vele ceuwen,
din het toch zid hebban opgevat, als ze spralen van
pon ,deslen in'.

6 Do onduldcllﬂikheld isn ook op
andere punten niet weggenomen,

a) Br staat: op grond daarvan” komt
do Hepre ol ons met den eisch (van geloof en be-

keering). Op grond waarvan? Op grond van ,.de P
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infralapsarisme benevens de an-
dare nitspraken vam 1042 (inclusisf
die over de .algemeens genade” met haar niet
mannelijien toket, die nict roynal zegt, wat be-
doeld lu), men heeft  heel 1005" bindend verklaard;
deze détalls dus ook. Eenevens die van "42.
B..YVéor dit nlles hebben ook ge
stemd die synodeleden, die als
commisaielid hebben voorgesteld
[ Trouw”, 6 Maart), te handhaven de schorsingen
ecte. van de professoren Greijdnnus on Schilder en
van ,cand.” Schilder. Hoe het mat dat voorstel gaan
zal, weten we nog niet, al hebben we onze gedachten
erover. Maar dat ook ziilke menachen vddr die dog-
matiache formule atemmen, bewijst, wat we zelden:
er #ijn er, dis welbewnst een gedragsiijn zooken, die
de bezwnarden losmnuakt van he-
anlde menschen Niet het recht, maar de

belofte"?Of van kot tot ona kK omen mot de| qutiliteit” beheerscht hen. Temeer daaron mogen
belofte"? Het &éne gtandpunt verschilt van hat | Wil besluiten met cen: weest op uw hoede. Tot nu

pndere. En bovendien: de grond woor den sisch

tod {2 hler de belkearlng van eén boozen weg

elnfte, Het re e h £ voor Gods elsch ligt In zijn

Het conflict b 11t zedelijk. En het kerkreoh-

Giod-xijn, niet in een bepanlden inhoud van een|tellike omapant alles! ! Danrom was
d“”unx;jnwmmm'ofmmtfﬁtmne:;pmm“'dm laatate bowering ook ons eerat e woord

vin zulk ecn decl zijner woorden.

b} ,De kinderen des vieesches"
worden hier van .de kinderen der b e
lofte” onderscheiden op éen manier, dis onduids- |
lijkheld overlaat, Bedoelt men met , kinderen der
belofte” uitverkorenen T OF kinderen, r."k.'l
uit de belofte geboren zijn? Zijn het in dat geval |
pit de belofte lichamelijk geborenen (Izafik). OfF
pit de pehoorde en gealoofde belofle
wederom geborenen? Zoo jn, ziin bet dan In °t
algemeen de wedergeboren kinderen (geboren uit
het Woend) of de Rinderen van Abraham, die, in|
tegenstelling met Ismail, of Ketura’s kinderen, door |
de helafte zijn verwokt (inclusief hin kin-
deren) ! Tndien men denkt aan verkiezing, bedoelt
men dan de verkiezing in engeren, of die.ln rulme-
ren zin? ‘il?{ct wij worpen deze lantste kwestle op,
doeh dr J. Rldderbos, die deze twea scherp ||:4|:|:11t~,r~-I
acheldt.

¢l Ook de nieuwe wverklaring laboreert ann de
hanteering van het woord ,wedsrgeboorte™ in den
Kuyperiannsehen zin, terwijl de formnlieren het ge-
brufken van de doorloppende vernieun-
wing (h Laseo's: innovatie). De kwestls in van |
heteekania. Want de Heere heeft de doorloopende
vernionwing beloofd bijf wie Hom op sjn Woord ver-
trouwd en daarin aangenomen  heeft. De  vreang
levenwel, of de In het doonaformulier bedoslde | hei-
lighhg' door den Geest 646k de principlesle vernien- |
wing noar Kuyper's sprakgebroik bepaald o p
het oog hesft is nu eenmanl gesteld; en
wa ritton nu senmanl met het probleem van | den
kop", — zie hoven.

| d) Do doop heet hier beleekening en verzegeling
vin afwassching der ronden Dai
{zonden we  allicht aceeptecren zonder doe
vodrgesechiadenis Manr dat mogen we

niet. Want 1e we gitten weer met dien Iastigen

O diplomatic, diec wel weet, dat men over ecn | kop" (dat alles van 1905 en '42 goddelifke waarheld
panr weken uw  kop” zal schelden van uw staart™, | b1t hesten), ¢ het dankgebed na den doop wordt
on u dnn op koussvasten zal hooren Komen, maar wédr goecitoerd, enin 1005 (dat goddelifle

die - we toch ou op splikerlanizen op ons af mien | wanrheid best) staat immers Ceakelifle) dat in dat |

stevenen, als waren wij onncozelen, Maar or is Een, | dankgebed de in het begin  genoemde weldaden
voor wicn duizend jarén zijn als één dag. Wat heden | moeten worden nangemerlet aln mlke, wolke den
ons opvalt, moet ook dan de aandacht houden, | dooneling geschonken ZIIN. En dan  niet ge-

Algpemeens stommen, — hoe kan het? De wor- | @achonken In balafte doch in annvanke-
gaderings-sfoer i= de eenige verklnring die ik geven | Hike vervullin g daarvan, Tegen den achior-

knn, Maar do kerkelfjke dubbelzinpigheld bljjft | grond van deze nuchiers feiten is het voor ons|

wnde. Zi I8 ook niot dcht ceoumenisch-gegind, | een Bedenkelifk iets, dat men nn al wat gebenrd is,
Want zoodra de term . deelen o' in 't fransch, | nu ndr nalaat den Catechismus in even zoo weel
éngelach, latiin vertonld worden moet (dat moct woorden gelifk te geven, die den doop een tesken
toch kunnen?) stont men voor de moellifkheld, |en zegel der beloft e n noemt, en die, voor wat
hoe te vertalen? Een neéderlandsche term  kan | de kindersn betreft den Geest, die hot geloof werkt,

in de bekende Haagsche wvergadering van "44.
K. 8
(Zie verder Iaatste bladzijde lnatste kolom.)
DE FROCEDURE OVER DE KERKELIJKE
GOEDEREN TE KROMMENIE.

Nodnt op 2 Sept. 1944 de kerkeraad der Geref.

| kark van Krommenie zich had vriigemaalct, welk
| bealuit mst een belangrijle meerderbeid van stem-

men word genomen, wess de Arr. Rechibank te
Haarlem op 28 Nov, da.v. de gebouwen dezer kerk
toe aan de Synodals groep.

Van dit vonnis ging de kerkoraad (art. 31) in
hooger berdep bij het Hof te Amistordam, dat bi
arrest van den 13en November 1045 de rechien

| van den kerkernad (art. 31) op dé rocrende en on-
| reerende goederen tenvolle erkende, en het vonnls

van de Rechtbank vernietigde.
Nochtans onpiruimde do synedals  kerkeraad,

| ondanks minnellfk verzock van den rechthebbends

de gebouwen niet, en ging ook nlot in op cen door
bemiddeling van den advocant van den Kerkernad
{urt. 81) gedann voorstel om fot cen schikking
to komen teneinds verder procedecren te voorkomen.

Dus =g deo kerkerand (art. 31) =zich penood-
znalit om in een nipuw kort geding ontruiming
harer gebouwen te cischen, welke door de
Rechtbank te Hearlem op den Ten Febriiar 1048
woerd top

De Rechter overwoog in zijn vonnia onder meér:

dat het goval spoedeischend wns:

dat het kerkernadsbesluit van 2 Sept. 1044 rechts-
geldig wos;

dnt immers de kerkernad bevoegd s zelfstandig
voor en namens de gemeente te basiuiten

dat het leven in Bynodanl verband niet behoort

|tot het weeen eener Geref, kerk, danr immers

ledere  pleatselijke Geref. kerk I8 son - complate,
zelfstandige kerk:

dat de Synodale Geref, kerk to Krommenie miet
in te beschouwen als de voortzelling van de cor-
;p;nknktf.ﬂkc kerle, doch als een nicuwe plaatselijke

ark.

Intusschen i3 bericht ontvangen, dat de Synodale
kerkeraad op T Manrt de gebouwen zal ontroimen.

Tot zoover een ons toegezonden bericht, dat we
In win geheel opnemen. De synodocraten in Kroms
menie gedragen zich anders dan de Gereformocrden
in Howwerzifl.

K. &
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DIACONALE CONFERENTIE.
Derds Prov. Disconale Conferentie binoen het

verband der Gerelormeesrds Kerken (Ondech. Art

d1 K.0,) in Zuid-Holland, te houden op Woensdag

dubbelzinnig #ijn. een min of meer verwante fron- |een hun b elo o £d & n Geest noemt, ¢en hun| 27 Maart 1040 te ‘e-Cravenh Pri |
sche, engelsche, latiinsche kan dit ,privilege” ont- [t oegeze gden Geest. Hetgeen vlak hierboven | {C.J.!-I.ni.:,-geb-ﬁuw}? :n.nvr::: 13“‘:;““ nepgracht

onder b b8 oppemerkt, slant nu des te scherper in.
de doop beteekent en wverzegelt de af-

Beren. En dan? 'O, onze occumenische synode......
B. Zolfs in zijn dubbelzinnigheid Er staat:

|&Eendum:
1

. O £
houdt men vast aan het stan d-|"nssching, en ""”“m““h“hﬁ'd'tmlz.mmglmmhetﬂamlté,

punt van het Prae-advies notc|Zin gosdheid en barmhartigheid ons allan heeft
Want blijkens de toelichtende noot wil de torm |bewezen. Hier worden uit het dankgebed andere
; In" ruimte lnfen 0 1leen voor tweo moge- | Woorden anngehanld als in 1005 Manr het . danr-
heden:

al ;.uedn.rgebmm. dor Confesale wordt het ,uitstorten” van

|Gode .goedheid en barmhartigheid”
by wedergeboren of te wedsrbaren. wnhtf!mhtdbaﬂﬁn niet in cnzen doop be-
Nu js wedergeboorte allecn bjuitve r | puald dochinhet ,;vooreons geven van
Korenen teverwachten, Meg Blft duavel- z=fin Zoon in den dood" en het danrna
houden: bondskinderen zijn, als '“Ler|m1,gmda opwekken van dien Zoon
op aasnkomt ale uitverkoren kin-|uit den dood Moor zdilets heeft met het
deren aan te merken, en — te bhe | Preadvies nlet van doen. Noch met 1805, hier
handelen Verbond on verkieszing|gehandhnafd.
worden dus toch nog weer idon-|
tieck verklaard (mitlad a
6. Zelfs in zijn dubbelzionigheid|klanrd
gluit men goeod-gereformearden middel
van alle cotiwen uit Immers: . declen
in” kiin ook beteckenen: doclen in de be-

in 42 en'd4 bindend ver
nitspraken over de on-

ke wedergeboorte de
rechtyveardigmaking van eedwig-
hold (met eanvechtbare beweringen over Rom.

e
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T.0nvervangen staan dus nog

3. Bespreking wvan ingelomen wragen van Dis
conipdn,
1 Patire,

am’ i8 voor ons dea te meer Dedenkelik. In art. 20|, pofergat van Ds D. K. Wiclenga J.Dz, van Rot

terdam—Centrum, Onderwerp: .THasconis en s
clale hulp™.
5. Bespreking van dit Referast.
| 8. Hondvraag,
| 7. Blotwoord van Ds F. de Vrles van Den Hang
Dost. i
| B, Smiting.
N.E. Alle Digkenen worden mel érnst opgewokt
deze belangrijke Conferentle bij te wonon.
Dienaren des Woords, Ouderlingen en Leden def
| Gemesnten ziin als gasten tevens welkom,
Voor het Comité;

J. DE GELDER, Secretaris,
Woestersingel 31h, Berkel & Rodenrifs.
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