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et op den labyrinth-limbus, doch op de macht,
et de heerschapplf vun Satan, de verdoemenis en
de vervipeking der wet (De limbo ementito patrum,
ele., Midller 344575

En of de dooden soms-ecnige kennis hebben, of ze
{ets weten? Er wordt npart nanr gevrangd (352).
Het antwoord is: van dnze bizonderheden welen ze
nlets (Jea. 65 : 18, Pa. 146 : 48), Manr toch weten
zo0, dat er menschen in de wereld leven, wanl ze
waehten immers op de opstanding. Vide den

| een steen op het hart wegen, Want b, de tweede
(Zwiltsersehas belijdenis (Conf, Helveticn
| posterior, 1662, Milller 106) beljjdt dat er t w e e
| ¥ ergaderingen zin, sirijdend en triumiee
rend; deze lastste verkreeg corvol emeritaot (rade
Banota') en Juleht voor don troon (coram Domine):
maar tusschen beide vergaderingen bestant onder-

| linge gemeenschap af verblnding., Voor 200 leis |
beeft de hier bedoelde schrijver geen plaats; In |
| gelijken zin spreckt de S e hot 5 e¢h e Belijdenis |

Bn™o samirty

| VAN LAMSDISCH TOT BROODDISCH.

Er als zij aten, nam Jezus hot brood.
Math, 26 : 26.

Christug, zoo zegt ong de Sehrift, hod den Geest

jongsten dag nemen geloo fen b oo p in dé | (art. 16): de reeds uit bet tijdelijke leven peschal- | nist met mate’,

gedatorven uitverkorenen geen einde, nl nemen

(den ultverkorenen heeten ,gewoonlifk" de trium- |

Uit kracht van dien eeuwlgen geeal, door wien Hjj

ze wiél cen einde na den jongsten dag (want dan | feerende kerk. Alsmede de I e rs ¢ b e artikelen |sichzell Gode onstraffelifk” opgeofferd heoft (Hebr,

i immers alle hoop in vervulling,
aanschouwing ovérgegasn? K. 5, Hennis, weten
ziin dus nlet afwezlg, Wellewnar kunnen ze nbet mee-
bidden met de particulizre verlangens en béhoelten
visn el onger; dat ks trouwens hun taak nlet. De
lavenden bidden voor de levenden, de dooden staan
dunr buiten.

Zoo heeft ook ¢ Honganrsche synode van
Debreezin (1567) een leeruitsprask gedasn tegen
de psychomacavisten, d.w.e degenen, die de ziel
dadel{k nadendood de volledige (1)
rnligheid mgen intreden (Miiller, 261). Weer de
wvoorioopighelds”-gedachte dus.

Evenzoo comstrucert de Boheemsche Belijdenia
(1000) (Miller 497/8, vgl. Corpus el synlagma
Conf., Choust, 1612, syntagmatis poarsilia, quae
habet Conf. Aug. ete, 272}, Do Anglichansche Arti-
Eelan 1652, 1563, cordéelen in art. 40, dat men van
het orthodoxe ghloof afwijki, wanneer men leert,
hetefj dat de riclen der gestorvencn zonder eenig
revoel (ondervinding") slapen, hetzll, dat ze ster-
ven, on pas ten jongston dage rxullen worden opge-
wekt; in art, 41 wordt don ook de chiliast ofge-
wesen.  De | ecalvinistische methodisten™ (Miller
) trekken in art. 41 van hun belijdenis wit het
Janr 1828 nog deselfde o als we hierboven telkens
govolgd zagen (ook xij sproken van een waehten
In veougde, e¢te). Evenzoo de Cumberland-
Coffessio, 1883,

Trouwens, ook anderen don dese gereformecrde
bolifdenis spreken in dezen geest, Zoo bov, do Wir-
tembergien Confessie (Cofpus ot Syningma, oW,
171). Vergelik nog G. Burnet, Verkiaring der 38
artikelen der Engelache Kerk, Amsterdsm, 1732,
308/4, vov.), J. Nissen, Unterredungen fiber den El
Katech, Luthers, Kisl, 1871, 543.

Hiet wordt nu veor sommige syvoodocratische
leiders wal mosilifk. s hohben, toen ondergeteskends
critiek oefende op de gebruikelijke hanteering van
de onderscheiding  strijdende en  triumfesrends"
kerk daarover gewoecklangd, ook wel in officiecle
handeling.

Toch wae wat ik op die onderscheiding van
catrjdende en trinmfeerends kerk"” ann te merken
bad — ¢n nog steeds heb — maar kinderspel,
vorgeleken hij wat bedoeldes prodikont hier in
't midden brengt. Miin oritick immers betrof do
termen | Atrijden” en overwinnen”, en hot begrlp
wierk'; maar ik hield vast can het wer kel i ke
bestaann vaneen kerk-nfdesling hierboven
en een kerk-aldeeling b e n e d e n., Bij hem even-
wel gaat die onderschelding heelenal ver
loren Do kok s bij et in haor geheel &
jdtrijdend” of triumfecrend” Hier
op aardes is 2o alloen maar , gtrijdend” {in dan popu-
lniren zin genomen). Bij den dood evenwel gerolken
haar leden nlet o ccn voorleopigen toestsind vin
raligheid, ze worden niet ingebracht in cen ,ver-
raderdng" (eecclesln) vam tot Christus, hun Heer,
opgenomenen, o0 hebben geen bewustheld, ze doen
niets. Bn voor hun besefl is't 206, dat ze
annstonds nn hun scheiden van de anrde zich opge-
nomen wieten In de | Uriumfesrende”  kerk, maar
dan niet de nanvankel i ktrinmfeerends,
dochde volkomen-triumlfeerendae
Want voor con tusschen-toestand heeft schrifver
geen plaats, en dus 60k niet voor een heusche v e r-
godering van mensthen-in-insschentoestand,
welke vergadering zelve in haar karakter en inrich-
ting en werkmamheld dan weer zon bepaald =in
door de voorloopigheid van hun tusschen-staat zelf,
Er is volgens deren schrijver op dit cogenblik nist

naasst devergnderlng van de kerkmenschen o Welker leden ons gijn , voorgegaan naarhet -
beneden ook nog een andere werkelijke v o r g o- ¥ 3 d e rhuis” — din is er toch tusschen De |

dering van de kerkmenschen  hiorboven',
Welnu, dat ia heel wat andera don wat onders

geteskende oolt gewild heefl, En dat mag syno-

dalen. vervolgers van bepanlde broeders wel mls

| (nlready) in den hemel, de strijdende nog (yet)
op anrde. Notuurlijk hebben dese Iersche Artikelen
dit ,reeds" en dit oog' geen copgenblik versiaan
op de manler die we schrijver zagen volgen In zjn
beeld van de treinrels; denk maar aan den bownste-
locpen relziger, van wiin de één, slordig sprekende,
kon zeggen na het vertrek (dedelifk na
het vertrek uit Rotterdam): hij 4 ,roeds” in
Dn Haag, en de ander, precies even ‘slordig zich
wltdrukkende, kon verklaren (tot viak vadér de

IRnunnln.m. Integendieel: de Tersche artikelen be-

doclen met de ultdrukking: hij 18" gelukkig iets
anders dan: .hij denkt det hij i of: ,hij zal
|later zeggen: ik dacht hecloman niets, hat moakte
| voor mijn totaal afwezlg besef geen verschil of ik
| preeds” in Den Hang, dan wel nog" In Rolterdam
wans", Er I35 volgens den gedachtengang der Isrsche
Artikelen in weorkelijkheid op dexen lalenderdag
cen blijde vergaderibg hier boven én een nog veels-
{zins kruisdragends vergadering hier benoden, Ook
{de |, Calvinistische methodisten™ beljjden (Miiller
{862), dot Gods kerk bestant ,nit¥heel Gods volk
{in hemel en op aarde; daarom mag de kerk heeten
{sirfjdend én  triumfeerend. Dat zijn noiet  twee
([phasen van de ééne kerk (eerst strijdend, daar-
{nn, dwa pos no den jongsten dag, triumfecrend],
| doch het win twee g el if k1t iidil g optipdonde
{deslon, ;porties, van de kerl. Belde por-
|ties zijn er nu, op dit cogenblik, ~
Het Is duidelljk, dat de oplole van den hier be-
sprofen sehrijver zich keert tegen de eenstemmige
overtulging van alle orthodoxie, en werkolijk niet

nlleen tegen, lnnt one zegpen, Hedon als de  Vrije- |

Wil-Baptisten”, die (nog in 1834, 1868) rechistrecks
| epraken van den (bewusten) tuagsecehentoe
!a tand ( intermedidte state, Schaff, Creeds of
christendom IIT, T56).

D J. C. de Moor heaft in 1817 voor de Gerefl, predi-
kantenvergadering een: referast pehouden over de
|vrang: ,Wat leert de Heilige Schrift over het meds-
lmven der sngelen en zaligen met de kerk op aarde?™
| Von het'Telt van zulk Jmedeleven” gant
| referent blijkbaar wit, Bii dé behandeling van punt
I (de verhouding der gezaligden tot de kerk op
narde) wiist hij o.0. op Hebr. 12:1: ,daorom dan
ook, alroo wij soo==rpot een wolk der
getulgen rondom ons hebben lig-
geonde”, enz. Hier is zegi hij, sprake van de
geloafzheldon, bedoeld In Hebr. 11, moaw. van do

(aAankomst in Den Husg): hif is ,nog" (g

het geloof in| (Miller 534): de triomfecrends kerk iz reeds|®:14), zg zsijn olelssvendringende, zijn nooit &n-

zijdlg afgeleide sandacht anders dan wil. Hi sap
zuiver, Want Hij zaog met een door de Schrift ge-
wiapend oog. Gewipend was dat oog, — monr dan
|van blonen uit: hif had Gods rollen gegeten.

Eoo was het ook In do |, posschzanl”. Dazr aan-
echouwde HY het tor tafel nanwesige poa 3 e h-
I am in Schriftgetrouwe attentie,

Van' slle offerdier;, cok van dit lom, gold de
elsch, dat het ,vonder gehrok'" moest =ijn. ,.Dat
pan de naleving van dien olsch ondanks Levit,
22 : 22 vv. en Deut. 16: 21 dikwijls heel wat ont-
hrak, leert Mal 1:8 14": de Helland hesft het
et amart aangesten, Hij. die den tempel in toorn
nog pas had schoongevesgd, Maar zoll had Hij in

geest ann dezon wetselseh imuver gedachtenis
gosticht: Hy wilde in eigen perscon het vervolde,
gebrekloows paaschlam =zin, ,De Grisksche ver-
tnling heelt dit "zonder gobrek' weergegeven door
amoomos, dat we in Hebr. B: 14 en 1 Petr. 1: 19
ipegepast vinden op den Hedre Jesus, die in Hebr,
‘von onberispeliik (St. Verl. onbestraffelijk) en
onbeviekt lam’ wordt genoémd en in 1 Petrua
gezegd wordt, zich ‘onberispelifk’ te hebben ge-
| offerd. Dowrmedo wordt Hij dus zeer dufdelifk ge-
teckond als het volkomen offer, dat gehesl vol-
docl aen den elsch des Heeren' 1), De Heiland nm
hoorde In de , passcheaal” wederom dien sisch,
silehite doarann ook mu gedachtenis, en dus meds
aan zichzelf. Aan zich zelf en dfis asn God. Hot
measinansch bewustzijn werkt krachtiz san den
lamadiseh......

Mnor pr, — dat panschiam, dat daar op de tafel
|Hgt, welke plants neemt het nan
{den maanltld in? En hot komt er nu van-
(d nnr con geletdelijke overgang van den
[Tamadisch naar het avondmanl
dien hroad-disch T

Die veaag vindt hase antwoord in hetgeen één
| onger thealogen genoemd heeft: het gomengd
karakter van olflTer en disch"?),
Er wnsin de kerk reeds een , diseh”, cen m aal-
£ if d, lang vidr dat het avondmanl is ingesteld,
| De tafel-dwz het symbool der gem e e o
|5 ahap dotafel, die onder het Niouwe Verbond
het oud-tesinmentischie nltaar (heot symbool der
| higrarchische scheiding) wvervangt, ls “geon rovo-
| lutieboiw gowesst, doch was 4l present ondor héel
| Chide Verbond, #ij bet ook, naar den aurd daarvan,
minder sterk belicht, en voornlsnog jetwat achter-
| uitgeschoven: het altnar stond vidrop,
| Men®) weel, dat het panschlam tevoren in den
| tempel gealacht moeit worden, Een Ite van
(bet danr den HEERE aangebodon offendier nd
[oliet" de HEERE steeds ,den offeruar nls manl-
| tijd" ¥y, Het offerdier treedt straks op ,In cen offer
muanltijd waarbif behalve de afferanr

gestorven geloovigen. Moot het woord Jetterlijk” ¢n de zjjnen ook de HEERE geacht

worden verstann? zoo vrasgt hij, maw. I8 de be-
| doeling, dat i nog nltoos onzen strijd gadesloan,
af hebben we het als beeldsprank te heschouwen?
Hij concludeert, dat, als heel het overige deel voan

den tekst  niets anders don beeldspraak 2", cok die |

wwolk der getuigen” wel beeldsprask ziin zal. De
beclidspraak, zegt hi, i dezelfde als die van
Mapolean in Egypie bij de pyramiden: 'Soldaten,
bedenlkt, dot veertly ceuwen u gadesiaan!™

Men =let, weel wil De Moor ult deze plants niet|
afgeleid hebbon, mis s ¢ b ien wel minder dan |

Groshelde, dien [k overigens niet duldelifk acht,
nls hij sprovkt vam Gmanvurende tooschouwers", die
waandachtly toezlen”, maar die ook e wolk”
tinoluslef de pracdieaten?) vekent tot het besld.
In zddverre kan schrijver met De Moor (en Gros-
hetde) wel samengaan, hij eer dan ik, die over de
exegese van zulke praedicaten in beeldspraak als
de onderhavige missehisn anders denk. Maar als
Do Moor vidropstelt, dat er toch een triumfesrende
kerke is, wonrmee wij door | meestelijke banden*
verbonden zijn, en ons in beginssl één voelen®,

|Mmr en hem weer cen diepgannd onderacheid; het
| betreft geen kweatle van exegese van Gén bopanlde
{ bijbelplanta alechis, doch van een volkomen anders
i houding togenover heel het vraagstuk.

wordt annte sitteon Deze als gant-
hoeer®), Het koml mij voor”, aldus &én oneer
[theologen, dat™ de In Tev. 3:1 bedoelde offers
|gave ,feitelilk een gemeenschaps
offer in in bijzonderen zin bprustend op het
verbond, wanrvan bet de voortdurende vernieuwing
hioeft uft to droklen; cen of fermanltid
derholve die In meer dan é4n opF
rlichtonsAvondmaalnabi kongt™",
Het is wanar, dat in Lev. 3 11, bij welks ver&urlnu‘
een en ander door dezen theoloog opgemerkt wordl,
sprake is van , dunkoffers”, sen Bepaside soort dus
Oorspronkelijle drecp het passehfeest eon hulse
I i k karakter. Manr door de verbintenis met hst
Maradtfecat werd het tot een t e m poe | feest; eny
het panschinm werd doardoor mede een offer.
Nu wordt in 2 Kron. 85 : 10-15 het ritueel wan het
prasch{eesst uil Josin's dagen ons beschre-
ven. Danrbij werd van het offerdier een bepaald
oten brandoffér bestemd deel” afgexonderd (d2
vetstukken, die voor den HEERE zjjn") en s
ander desl mocht de offeraar clen. Dit |, bewijst
dat althans in Josia's dagen het panschlam bes
sehouwd weord 418 odh of for en dat op grond daaman
de bepalingen van Lewv. 3:6 vv., welke over het

'Jjbt’;T_-xMI‘dtﬂj. K.V, Levitieay (op 1 13, v, 1040,

I ¥ dem aw, 32

B Vol Josel Pickl: Messins-Kénig, pass.

) Noomfteij, oo 52,

£ dem nw. &2 .
|9 iem 2w, 52,
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