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we toch maar gaan samonspreken onder wedersfjd-  guf, dat nasr zjjn cordeel Da E. Th. v, d, Born, Ds B, | ONEERLIJKE VOORLICHTING
nche erleenning van elkaars goede trouw? Don zou Holwerda en een heel anntnl ovderlingen en diale- VA REF EEKBLAD"
e i e At s mgrm.-.w Eﬂ:ﬁéﬁaﬂd konden worden, hﬁ Serisiit MN:ET"GE e " et
& samenspreking T ; en Proc-adv-
plaats hebben T toen bedoelde clnasin | overeenkomatip dit cordeel” |y poee wﬂl?mﬁ m fg;» Tﬁ gehaalde
b, De samenspreliing zou ook beteekenen, dat bedoelde brocders -te ontzetten nit hun ambt. HY | gezs golegenheld wil ik dan ingaan op de critiek s
wa alkinar o foete erkennon” als kark begeerde afsetting-de-facto, in overecenste m-| dis hot. Goraf Weakhlad™ enkele malen heeft: wit wazig -
'k Moot cerlijk seggen: Ik begrijp van deze hor- min g m e L gjn oordesl-de-jure, dal deze nmbis- I{l}!!mhll-.l Weonidae op sen door mij geschreven deel onjoist
eenigingalogien even welnip als' van de |, peycholo- dragers in de kerk van Christus niet geduld konden | ™ Dy sorate panval kwam van Prof. Dr.J, m“m beroepen
gle van het schisma”, want "t is een donkere dag worden. Manr wonrom fantaseert hij dan nu over ju het ne yan 7 Dec. 1945 Hij gaf daarin eerst Ernomen
in de kerkelifke samenleving geworden, toen dé erkennen-de facto im tegenstelling metl aun citant van Hel de Coﬂkidut de gedoopte mool ik, =
synode van 42 voor 't eerat in cen ultimatom san het oordeel-de-jure? besordesld  oh 'b.e.g;p:mken ;;'Drd_m als ¢on Wanr gelegen
de hoogleernren Grefjdanus en Schilder ecn erken-| ¢, En dan de busis yan de samenspreking: de 3 U 0o ovige” (spatidering van Prof, ), In de 1. Die
ning van hasr besluiten Jde facto" eischte, Toen formulleren 2ondermeer als hﬂtﬂdrnjﬂmrhﬂf- volgende ]lf:lll.lll'l vorvolgt hij dan ﬂnd::!l" hﬂl kape TOTL, WilE
begon de scheur #ich al af te teckensn: men olschite ten diewe gemeensehappelijk hobben | Onjuiste voorlichiing” : Th verhand faat Bt Voneass 2 Dun
onderwerping ,de facto”, ook wanr 't de jure”  Zonder meer”™: dat zal wel beteskenon: zonder de ;md& is te wijzen -:-]:.u:.:n onjuiste voorlichting in durgolijk
niet mogelifle was, En sinds dien heeft die onder- uitspraken van 1905, 42 en 46, |het boekie ,Rondom 10057, Danr wordt uit D in niet he
acheiding veol bedorven, en de scheur al breeder| Manr ik rzom willen vragen: s dat inderdand | qocpcs md'{,-ifm het volgende citaal gegeven: aonwiten
pomuaniet: ulle vrijpemnnkte broeders zipn oitgewor- | onder meer”™? OF ander®: he bhbon w o hij is eon lid dor gemeente, sen geloovige geworden, en Lt di
pen omdat = cen erkenndng de facto weigers hensch de 3 formulieren gom ""“‘E;ilu fils dn socdanipe bmr;iwlv.l en bBesprolen moet 3, Noo
den doar waar die van Godswege, dée jure hm|/sehappel i k? Indien ja, waarom heefl men | worden', De schrijver (dat ben ik, B. H.) in , Ko der verk
niet geoorloofd wns, Ds P, kan dat alles weten.  ons dan uitgeworpen? Dan moet men beginnen met | o 1005" zegt, dat De Cock hier ,geloovige” niat vervult o
Dmarom vind ik 't 200 jaummer, dat Ds P, thans | te erkennen, dat de binding van 42 b o ¥ e m d € yoamy in eigenlijken, specifleken 2in, masr dat het En pos.
die kerk verwoe st e nde ondorschelding ten bellfdenils uitglng Dan moet men be- | oo pom alleen aandufdt het kerklidmantschag, Femeense
grondalag wil legpen san de samenspreking (ol | ginnen met de eckennlog, dal men annd de oude Hierbij i echtor owor hel hoofil gerien de doar fectum e
hereeniging 'k Geloof, dat dear piets van |beljjdenin iets heaft tnngn\'ongd.'mi]' wrocitenrde ultspraak van de voorafgannde blads tie  wan
kan komen: 't beteckent cen nieuwe Inding dynamiet ) Dat zal men wel niet bedoelen. Men zal zeggen: gide waar gesegd 1s: eald en besproken Ds Tok
aanhrengen inplaats van cement, die uitspraken jn *42 gaan niet boven de belijdends |y cen waar geloovige” (gpatidoring van mi, R.). e niget o
Want Da I, lant ann zijn voorslag tot o r kenning- | uit, maar =jn nadere verklaving, toepassing, inter- it is toch wel duidelijk; en het is Frappesrend, van Prof.
de-Taetlo vooralgaan een nadrikkelijk gohand- | pretatios der belijdenis. Doch dan zitten we direct | o dit in ,Rondom 1905”7 juist is weggelaten: wie als: Dy T
huafde o 1t kenning- d o - jure Hij zegt immers, in do misére: want dan hebben we de 3 formulieren | .31 over dit geschrift eens een rechivaardig- vonmis geven, ik
dn't;d:}in tuchimaatregeden genomen moesten niet werkaelj k gemeenschappelijle, allien | e o Monr w
worden op grond van Gods Woord|manrin nuam. I ] i 1| hot vellen van op de: wor
Zikonden nlet anders handelen | Maar wot bliift er don vande gemeensehop- mﬁ?vmpe?:r%ciﬁtzfze:dﬁgrwnnh{Nurdut Zin in d
Voor mijn besel I8 dit artikel dan ook vel van pel{f k ¢ bhasis over? Dan worden om manr lets. P e ey den doop
innerlijjke tegenstrijdigheld. Als ik ‘¢ overzichielijk | te noemen al dadelijk uilgeschakeld Zondag 25-27 ii zegt serst, dat ik een zin van De Cock op Hel staal
proboer voor te stellan, dan wil De P, on do synode B, Cat., arl. 33 Ned. Geloofsbelijdenis. Daar zin | ge yoorafgnands paging ,over het hoofd heb ge- gocn | Brr
van "46 cigenlifk dit: Velgens ben zijn wij: we 'L dan niet over ens, En daarbij bljit het nlet. g maar vindl kel even later al |, frappeerend”, slechts
De fjure De Tacto Hobben we, om maar iels te noemen, nog Ee- gat deze min in dat boskje door my |, Juist™ is weg- Catechism
1. Scheurmakers gomeenschap der hef- mecnschappelijk A rt. 7 Ned. Geloofsbel, dat segt :ga!m“. Deze tweoeds formulporing, alemede de ver- oo wi
ligen dai bt verboden Is den Woorde Gods lets toe Be \zuchting om sen ,rechtvaardip vonnis”, welhen ::.g.du (1
2 Helters wars  geleovigen doen of af te doen”, Als de synodocraten met han by mif den indruk, dat hier volgens Prof. R. lets B. H
8. Bevolutionalren gehoorzame  kinderen | leer werkelijk staan op den grondsiag van dit artikel, | pyoor gan de hand 8 dan esn over het hoofd zion: schreef oo
Gods dan hebben wij ivts afgedasn van het Woord, Staan | prof. R, suggereort, als ik hot goed begriip, een aan  de
4. Afwijkend van de be-  staande op den grond- daarentegen wij op de basis van art. 7, dan nietlnpzettelijk weglaten van #ijn citaat, Inderdand, kerican, M
lijdemnis slag der bellidenls | meer =i, want dan hebben 2l in *42 nan dat Woord | y1s dut zoo is, dan mag jeder seggen, dat mijn MARY een
5. Gedroven door den geleld door den Geest iets tocgedaon. |citaten tendentieus zin, en dat = cen vonnls zjn.
geast van den Anti- van Christus | Hebben we werkelijk gemeenschappelijfk art. 20 verdienen zoowel van morcel als wetensohappelijk At
- ].::lhe?s;,f e e e .E!.IE;E. over de merkteckenen van ware en valsc 1“““'&‘?; ik zal me ﬂ;ﬂ.%mﬁf k““,.t:em ?Ln:tlu.nui!.
dig nade (et levena " | Tk geloof ' pistoWant D P AR SATR WOt i i e aRcRRans i TR punt ni
7. Green kork wel kerk hebben In de bekende procedure de kerkelike tucht| Ropdom 1006" als tendentiens heb gobrandmerkt Ds Tom e
Maar hoe kan men die belde uitspralenreeksen | gebruikt om de sonden te straffen, Wij dasrentegen | Juist als ik hem en zijn mede-onderteekenanrs dat wordt
ooil yervenigen T houden vol: = vervolgen degenen die heilig leven | yorwdjt maak, most ik xelf to meer toerien, dat ik achovael
Als de synode en Da P, meenen dat 't niet anders ! nasr % Woord Godes. nlet in dexelfde zonde wal, Een der
mag op grond van Gods Woord (do jurc), lalen zo Hebben we gemeensehappelifk 2 o nd o g 30/31)  Toch wija ik de critiek van Prof, . af. Allercerst {2 200 on
daarnnor dan handelen ook bif het zxoeken H. Cot.? Tk geloof "t nlet, Want Ds P. wil degenen | omdat il eerlijke in dot boekje wvele woorbeelden simpal o
van samenepreking (defacto). Men wil die hij uithande wegens zonden die In gen g2~ | had gegeven wvan onhelderheid en onzekerheid in Eén din
bij de samenspreking toch het Woord nlet opeij woon lid der afsnfjding waardig zijn, toch woer|terminiologio slsmeds van tegenstrijdigheid In e werd op d
relten? OF de facto wel T aannemen 2o nder dat z@ betering huns lovens | duohte bijf De Cock cs’ Als ik donrsan niet vele formule n
Op het standpunt van Ds P, en =mjn synode, die bewdjsen". Hij wil monschon die als scheurmokers | bladefjden had gewiid, dan zou Prof. R cen zeker dat de 5
alles (dogmatisch &0 keckrechtelijk) handhanfde, | geon deel o het rifk van Christus hebbon, en tegen | reeht  hebben gehad tot zijn versuchiing om een valting,
is er maar &n ding verantwoord ,wvoor Gods aan- | wie bij doorom de sleutelen des hemel- | rechivanrdig vonnis”, Hoewel, ook dan nog nlet kindoren,
gezicht": de ullgewo rpe n beocders blijven r 8 k 5 banteerds, weer aannemen niet met den |meer dan sen schijn van rochi den, Ik
vermanen ensemoopen lof bekeecring; sleutel van den ban naar 't formulier der|  Dat is dircet doidelifle, als ik de door Prof. B Synode Bt
envoorde aehtergpohblevenon beswnardsn | wedoropneming, doch mot den 1 0 0 p e r van oon | pangevallen passage lettorlijlke clteer: on danrin cen Prun-ndvi
de kwesties dogmatiscl’ en kerkrechtalijk =60 acherp erkenning-de-faecto enkele spatifering aanbreng. Op pag. 64, 2e dr, tum. Hel
selen, dat de geeston oponbanr worden en de ge-| Daarom I8 dot noomen van cen basls van samen- schreef ik: Hoe onsulver, althons in wotenschop- doet. Hij
wetens gedrongen worden Lol oon beallssing, opdal | spreking (de gemecnschappell ke formu- | palijk opsicht, men Zijn meoning over do kinderen ven in .G
NWIEMAND, die de jure noor Gods Woord ginds | leren zonder meer) alleen maar fletieve formuleerde, moge nu Wijken ult enkels citaten. haar wen
niet thuis hoort, door sen nieuwe formulesring” |[gemeensohappelijke basis oin of door den doop is ar.. geon in opxij go
(die alle fijne puntjes verdoeselt, en waar de con-| De & formulicron, zegt De P. Nists méér/wen dige verandering in den doope wel niet
voudigen niets van begrijpen) verleld worden d e Maur "t beteckeni: ling geschied, muar...is hij geworden, west hinds
f aetlo daar to blijven. iskerkvergade ded formulleren, doch heel wot minder/wat hij tevoren niet was, dl. hij ls cen lid zal?
rend werken: de vogen verlichlen en de geesten |  De 3 formulleren, min art. 7, 20, 33, m | n Zondag | der gemeente, een geloovige gewnrdon, die als Tanalatt
openbane maken. En het (s alleen manr eon | fmen 2527, min de Dordtsche leerregels (want wij Ftl“,llh‘ goodanige beoordeeld en besproken moet worden, nummer
van senvoundige siclen, on danrom kerk v & rw o ¢ 8- immera annhangers van een verfiind remonstran- (2§ (de kerk) oordeelt alleon over do dooF dit bookj
tend alsmen =nd in dis oogen strooit en cen | UsmeT). En de synode van "46 achtte 't toch nng'ihnnr wnarneembare verhouding wanr- lijle. Man
geest van diepen slaap ontketent, pas noodlg, 't verband tusschen worbond en ver- | in iemand tot de gemeente stant”. Tk batoogde toen legd en d
Daarom bliif ik tot Ds P, en tot heel zijin synode kiczing vost to leggen in verband met de gewdjzigds jop grond van dit citant, dat De Cock, nls hij zgt {racht to
peppen: ols u overtnigd is, in vollen ermst en voor | situntie sinds *427 Dat beleskent toch, dat de vl dat lemand in of deoor den doop een geloovige hrochure:
Gods anngezfcht, dat 0 nitwerpen mao e t gemankten dat verband nist erkennen? Want waar- | wordt, nlet denkt ann wedergeboorte, im niemand,
{de jure), handel danrnadanook de faeot o, om was 't anders noodig dat verband vast te leggen, [mers er is geen inwendige verandering stannon
en blijf nitwerpen, en =eg niet: keert tot ons terug, ! nog wel in verband mot de veraoderde situstie? |dps harten geschied (begin eltunt); maar duldelijle |
en noem ons geen kerlk, Al met al: er bl van die basls nict veel over |doelt  kerklidmantschop, =zooals dit voor men- zich niet
Tronwens, men kan gomakkelijk zo0 s e h r §j- als gemeenschappel | ke basis. schen wanrneembanr is (slot citnat). laat  bren,
venalsDsP.doct,en besluiten tol samen-  En gestald dat or nog eenige gemeenschappelijios| Wat s dus de kwestie? Toon ik dat schrecf, heb butnopt d
spreking, zoonls =iin synode doet. Fn dus 2o g en, bazis was, waarop samenspreking over de bran- | ik nist ven voomfgannde pagine bij De Cock |, ovie Fchrift en
dat men bereid In de footo anders te handelen dende vrigen mogelik sou zjn, alles hangt in de|het hoofd weslon”, neg’ voel minder ,juist die formule te
don men d e jure mobt handeken, luchi. Want dan zegl men ginds: basis-de-jure ls|weggelaten”, maar De Cock laten zeggen, wat hi T Verwe
Doch't is miet waar nochbij de symode, nog nist basis-de-facto. {zel. Tk meen nog, dat ik dearom  geen yonnls or nmiets t
noch bij De P.. Want ds synode, dis nldus beslost, En dogrom beteekent no oen oventucele afwijzing | verdisn. ten volle |
bandhaafde alle schorsingen en afzettingen. | van de samenspreking op dezs basie (dis niet go-| Doch voor eon rechtvaaedig vonnis komt. wil in punt zich
Wat men de jure als geboden siot, dat v o ¢ r t | meenschappelfjk in, on hen alleen maar de jure [aanmoerking Prof. K., die durfde suggeresnen, ﬁ“} it o
men ult de facto, ¢m men blift dat is) nict, zooals Prof, H. M. Ridderbos sehrijft, |k con bepanlde zinsneds | juist” wogliet, terwi Ok dat
bekrachtigen Maarregdan ook niet, dat dat de vrijgemankte kerken i e d e r e poging om hi] op hetzelfde moment bezig wax don bel n woorden g
iy berefd 2 tot e rkonnin p-de facto, zoolang u | tot overcenstemming te komen ol van tevoren vers | kop en den staarl van het door m E:f' Em;ﬂ.hu'.“.
de facto blijfft uitbannen EnDséP, dievan- fdelen”, en evernmin dot 2 den eenl g mo e goven citant expros weg te laten, Dit nocm aln" ote. )
dang zegl ot prkening de facto bereid te zije, 1 §j k ¢ n weg tot herceniging versperren”, maar oneerlifke voorlichting, wijl bewust knorien oan nlet  kract
vok hij handelt danmaar n et Hij theore oenvoudiz dat ff de fo ot o geen anderen wog ivmands woorden. 2 | materingl,
tiseert op papier over een de facto dat nict klopt willen gaon dan =i de jure mog en FEen tweede stanltje van oneerlijke voorlichiing Feiten en :
op het de jure, Maar °t i nog manr enkele manndon gaan, Want het keninkrijlk der hemelen lent wel trof ik weer in het Gerel. Weekblad'™, B bt leggen
peleden, dat hil ook de pen op papier zotfe. Dat sleatelen maar geon loopers i‘llHﬁ,di van de hand van Ds W, Tom mankt s |
was toen hij ann de classis Amersfoort te kennen B. HOLWERDA. 'Sappemecr; Zijn eritick rieht zich tegen wal echiter hat




