
N I E U W E REACTff iS O P D E W E I G E R I N G 
DER S Y N O D E . 

Naar ons bericht wordt heeft in Brouwershaven 
de kerkeraad bij besluit van de meerderheid be
sloten zich vrij te maken van de bekende zondige 
besluiten en handelingen der synodes. Bij deze 
meerderheid is ook ds Meester. 

Ook t e Mildam (Friesland) kwam na een voor-
lichiingsvergadering, waarin ds J. Waagmeester 
van Murmerwoude voorging, een vrijmaking. Voet
stoots gaven zich reeds twintig belijdende leden op. 
Onder hen één ouderling en één diaken. Ds Waag
meester heeft 14 April reeds den dienst' des Woords 
geleid. He t adres der kerk is voorloopig: M. 
Libbenga, Bakkerij, Mildam 3, Post Oudeschoot. 

Ook te Katwijk aan den Rijn had een nieuwe 
vrijmaking plaats . Reeds eerder waren er alhier 
vrijgemaakten, die echter elders inwoonden. Thans 
echter kan m e n plaatselijk zich in één kerk organi-
seeren. Adres van den scriba J. de Mooij, Molen-
tuinweg 6, Katwijk aan den Eijn. 

Eveneens ui t Voorthuizen, en Gees kwamen 
soortgelijke berichten. K. S. 

R E A C T I E O P D E W E I G E R I N G 
V A N . R E V I S I E . 

Te Lut ten was reeds een vrijgemaakte kerk, ook 
daar is t hans de synodale aelfhandhaving beant
woord door een nieuwe vrijmaking van aanvanke
lijk ongeveer 20 leden. 

K. S. 

M E N W I L G E E N E E N H E I D 

Volgens „De Vrije Kerk" schreef dr H. N. Rid-
derbos: 

„Immers, onze synode heeft juist uitgesproken, 
d a t z i j n i e t v a n z i n s i s o p d e z e 
t u c h t m a a t r e g e l e n t e r u g t e k o m e n". 

Tot zoover dit enfant terrible der synode. 
Het is goed, het te onthouden. We weten nu, waf 

we hebben aan een niets-zeggend bijzinnetje, waar
mee men nog weer probeerde, de naïevelingen af 
te houden van de daad der gehoorzaamheid, d.i. 
der kerkvergadering. 

Wie met Christus niet van plan is te vergaderen, 
die blijft van plan t e verstrooien. A n d e r s ' dan 
d i t hebben de drijvers dezer vergadering ook niet 
gedaan, de laats te jaren. K. S. 

A V O N D M A A L S W I J N . 

De Sectie Avondsmaalwijn van de Ondervakgroep 
Groothandel in Wijn deelt mede da t eenige par - . 
tijen z o e t e r o o d e A v o n d m a a l s w i j n 
aangekocht zijn, waarvan een gedeelte reeds is aan
gekomen en thans onder den wijnhandel hier te 
lande wordt verdeeld. j 

Hierdoor is dus aan den op dit gebied bestaanden 
noodtoestand een einde gekomen, zoodat de Kerken 
weer in de gelegenheid zijn een zuiveren, ui t druiven 
bereiden, zoeten rooden wijn, zooals die voor het 
H. Avondmaal vereischt wordt, t e betrekken. 

De Kerken behooren zich nu to t hun gewonen 
leverancier te wenden en daarbij een schriftelijke 
verklaring over te leggen dat de bestelde wijn uit
sluitend gebruikt zal worden voor het H. Avondmaal. 

De thans aangevoerde hoeveelheden zijn voldoende 
om de Kerken voor de eerstkom.ende Avondmaals
viering t e voorzien. 

Tot zoover een bericht, da t ons t e r opname aan
geboden werd. 

f K. S. 

D E A C T A V E R S C H E N E N . 

Het zal voor velen een vreugde zijn te vernemen, 
dat de Acta van de eerste synode, de voorloopige, 
die na de vrijmaking gehouden werd, bij den 'uit
gever J. Boersma te Enschede verschenen zijn. Het 
boek is keurig verzorgd, en de uitvoering Ujkt in 
elk opzicht op die, welke wij vroeger gewoon waren 
te ontvangen. 

Het was maa r een voorloopige synode, en dus 
moest het agendum zich beperken. Van de discus
sies is terecht geen overzicht gegeven, en dus 
beslaat het boekwerk niet al te veel bladzijden. 

Wij vertrouwen, dat ieder die kan, zal t rachten 
een exemplaar t e bemachtigen. Niets is zóó onder
mijnend voor het kerkelijk leven, als een synqde, 
die in het luchtledige zweeft, en niet zich omringd 
weet door „de wolk van getuigen". In beginsel zou 
hiermede weer de afdaling naar het dieptepunt der 
schande, waarin de laats te sjTiodes haa r wandaden 
hebben bedreven, wederom begonnen zijn. Wij mogen 
dus niet alleen de ambsdragers in engeren zin, doch 
ook alle andere kerkleden verzoeken, het boekwerk 
aan te schaffen zoo mogehjk. 

Als deze regels onder de oogen van onze lezers 
komen, zal de tweede synode na de vrijmaking, de 
eerste gewone dus, haa r arbeid begonnen zijn. 
Moge de hierboven bedoelde „wolk van getuigen" 
haar 'omringen met liefde en gebed. 

K. S. 

H E T O N Z U I V E R E V R E D E - P I J P E N . 

Ds W. Schouten, synodocratisch, schrijft, na een 
poging to t verdediging van zijn synode veel brieven 
te ontvangen. Sommige daarvan — we volgen zijn 
eigen overigens onjuiste formuleering — 

„handelen over de schorsingen der ambtsdragers en veel
al wordt gevraagd of, nu de omstreden punten in een 
nieuwe verklaring hun oplossing hebben gevonden, het 
niet voor de hand ligt ook de schorsingen op te heffen." 

Tot zoover de briefschrijvers. 
Hoe ds Schouten zich van hen ontdoet? Aldus: 

„Ie. Deze schorsingen zijn niet geschied op grond van 
de afwijking van de leerj van een leerstuk, dat nu her
roepen is. Neen, ze zijn gedaan op grond van het feit, 
dat men zich niet conformeeren wilde aan een leeruitspraak 
van de Kerk, zonder dat men uit Gods Woord aanwees, 
idat deze leeruitspraak in strijd was met Schrift en Be
lijdenis. Hoogstens beweerde.men, dat de Schrift ook een 
andere opvatting toeliet. 

Wanneer nu de Kerk ruimte laat aan de mogelijkheid, 
dat ambtsdragers de eigen Kerkleer bestrijden, is de deur 
open voor de zoo verfoeide leervrijheid. ' 

2e. Logisch is het, dat die geschorste ambtsdragers, 
nu in een nieuwe verklaring aan hun bezwaar is tege
moet gekomen, berichten, dat zij ,zich nu wel conformeeren 
kunnen. Dit is toch de. normale gang van zaken. 

3e. Moet men de besluiten van de Synode van .1946 
zien in het licht van het eerst genomen besluit om de-
putaten te benoemen met opdracht met de Vrijgemaakte 
Kerken contact te zoeken." 

Tot zoover de model-synodocratische redeneer
t ran t . We noemen dit redeneeren vrede-pijpen. Met 
onzuiveren toon. 

1. Hier wordt in feite kalmweg beleden, da t men 
altijd ALLES bezweren moet wa t een synode zegt. 
Immers : de schorsingen zijn geschied, omdat men 
N E E N antwoordde op den e i s c h van aflegging 
der GEEISCHTE verklaring (ja of neen binnen 
zooveel dagen!) da t men JA zou zeggen op de 
-rraag, of men BELOOFDE NIETS t e leeren wat 
niet T E N VOLLE in overeenstemming was met 
de bekende formule. Nu zegt ds Schouten: die ver
klaring had met de L E E R niets ui t t e s taan (maar 
er s t aa t duidelijk, da t he t LEERUITSPRAKEN 
waren) . Hij zegt ook, da t men niet aanwees da t de 
ui tspraken streden met de Schrift (maar let maa r 
eens op o.a. prof. Greijdanus; bovendien g u n d e 
men mij of anderen geen kans om he t t e bewijzen). 
Het woordje „hoogstens" is natuurüjk ook in strijd 
met de feiten. Als ds Schouten zegt: men mocht 
geen BESTRIJDING toelaten, gaa t hij weer de 
waarheid voorbij; want de EISCH was : i n s t e m 
m e n ! De redeneering van;,jds S. komt hierop neer : 
als de synode ' t verlangt, moet ge a 11 ij d u con
formeeren aan wat zij zegt. Dit evenwel is een 
0 p e n 1 ij k b e s t r ij d e n, niet alleen van ar t . 
31 K. O., maa r ook van a r t . 7 der Beüjdenis. D s 
S c h o u t e n m o e t d u s g e s c h o r s t e n 
e v e n t u e e l a f g e z e t w o r d e n . Maar het 
zal niet gebeuren, want er is ginds geen betrouw
baar lichaam, dat daartoe in s taa t is. Zijn synode 
zelf handelt in strijd met ar t . 7 N. B. en 31 K. O. 
En de kerken zijn synodocratisch gebonden. De 
vicieuze cirkel dus. 

2. L e e r v r i j h e i d krijgt men, zegt hij, als 
men wél de geëischte conformeering weigert. Dat 
is natuurlijk onjuist. Want de bezwaarden beroepen 
zich juist op Schrift en belijdenis, waaraan zij zich 
bleven binden. 

3. Maar zij strijden tegen b i n d i n g s - w i l -
1 e k e u r. Een kerk die INSTEMMING EISCHT 
met uitspraken, waarvan niet bewezen is, d a t ze 
met de Schrift overeenstemmen, bindt aan een 
ander woord dan aan Gods Woord. Hetgeen de 
hoofdzaak is wordt door ds Schouten voorbijgegaan. 

4. Met „leervrijheid" heeft de zaak niets ui t t e 
staan. Leervrijheid beteekent toelaten t e leeren, 
wat strijdt met de belijdenis, zonder da t men tegen 
die belijdenis aan de Schrift ontleende bezwaren 
behoeft in t e brengen. Leervrijheid beteekent af
schaffing van ar t . 31 K. O., lid a èn lid b. Maar 
nu één van beide: de formule, waaraan men ONS 
binden wilde, is inderdaad de l e e r der kerk, m a a r 
dan verkondigt ds Schouten de schande van zijn 
kerk, als ze ons dan n i e t als k e t t e r s uitwierp. 
Of, — de formule was g e e n l e e r der kerk, maa r 
dan is de eisch, ons gesteld, en de binding, en de 
buiten-het-verband-plaatsing etc. een directe schand
daad. Wat ze ook met terdaad was, 

5. Ds Schouten zegt: logisch is, da t de bezwaar
den nu verklaren: ik kan me conformeeren aan de 
nieuwe formule. Maar dat is heelemaal niet logisch. 
We zijn immers afgezet, zegt hij zelf, om s c h e u r -
m a k i n g ? Dan is a l l e e n d i t logisch, da t we 
van die s c h e u r m a k i n g schuldbelijdenis doen. 
Dat doen we niet, want we hielden ons aan de goede 
orde. Wij noemen hèm. en de zijnen scheurmakers, 
bindende', waar God niet bond. Als een jongen thuis 
tegen zijn vader en moeder met het mes gaa t 
zwaaien, omdat moeder gezegd heeft: het is Maan
dag, en de moeder zegt la ter : ik had wel gelijk, 
maar ik wil de ui tdrukking wel vervangen door de 
formule: het was de tweede dag van de week, moet 
dan het ouderpaar logisch noemen, dat de messen-
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steker zich conformeert aan de vervangingsfor
mule? Of moet hij schuld belijden vanwege da t 
messentrekken? Kom, kom, ds Schouten probeer 
toch eens den profetischen toon te rug t e vinden, 
ondanks uw synode. 

6. Dat beeld van dien stouten, weggezonden zoon, 
is natuurlijk s y n o d a l i s t i s c h ontworpen. O p 
ó n s s t a n d p u n"t ziet het er zoo u i t : moeder 
zegt op Dinsdag: het is Maandag, en v e r p l i c h t 
haa r zoon, da t ook te verkondigen. Hij zegt aUeen 
maa r : hetgeen gij eischt, kan. ik niet verklaren. Dan 
roepen vader en moeder: hij t r ek t he t mes, erui t ! 
Twee j aa r later zegt het ouderpaar : we zeggen het 
nu zóó: het was de tweede dag der week, confor
meer u daaraan maar , da t is logisch. De zoon, die 
daarop ingaat, b e 1 e d i g t v a d e r e n m o e 
d e r e r g e r d a n z i j z e l f h e t d e d e n . 

7. Het „mooiste" is, dat men volgens ds Schouten 
de besluiten aangaande de leer moet zien in het 
licht van een conversatiepoging. Ik dacht, da t ze 
gezien moesten worden üi ' t licht van de Schrift, en 
dezen keer zeer zeker óók in dat van de K. O., en van 
de factische „bediening" van de „»leutelmacht"(!) 
tegen ons. Dan zeggen we nóg „n e e n " ertegen. E n 
de besluiten van onze uitwerping, moeten we die 
soms óók- al zien in he t licht van de samenspre-
k ingspoging ' Ook die zien we in het licht van 
Schrift en K. O. En dan zeggen we tegen die be
sluiten: fij! . K. S. 

E E N CHRISTELIJK G E R E F O R M E E R D 
O O R D E E L . 

De Wekker schrijft: 
. „Men heeft mij gevraagd, of „De Wekker" niets te 

zeggen heeft over de laatste besluiten van de Generale 
Sjnods der Gereformee'rde Kerken, waar een nieuwe for
muleering werd ontworpen. 

Ik wil hierop dit antwoorden. 
Een jongen krijgt van zijn vader les in het rekenen. 
„Let op, jongen", zegt de vader: 
„2 X i = 8." 
„Goed gezien, jongen, dat is de tafel van vier." 
„Nu de tafel van twee." 
„ 4 X 2 = 8." 
„Vader", zegt de knaap, „dat is precies hetzelfde." 
„Zie je dan niet, dat de eerste som begint met twee, 

en de laatste som begint met 4." 
„Ja vader — Ja — v a d e r , maar de uitkomst is 

toch —." 
„Wat uitkomst —." 
„Het is toch een andere formuleering, en zet die nu 

maar goed in je hoofd en dan —." 
„J. — A — A — A. T — A — A — A DE E"." 

Tot zoover De Wekker. 
We a jn het er mee eens. . j 
De „synode" zelf ook blijkens haa r aaiihef. 

K S 
IS E R G E E N R E D E N ? (II.) 

In het vorige artikel t racht te ik aan te toonen 
de zonde der revisiesynode: z e v e r a n d e r d e 
d e w e t , o p h e t m o m e n t d a t z e t e 
o n d e r z o e k e n k r e e g e n t e b e o o r -
d e e l e n d e v r a a g , o f d e v o n n i s s e n , 
d i e o p g r o n d v a n d e o u d e w e t i n 
h a a r b e p a a l d e c o n c r e t e f o r m u 
l e e r i n g g e v e l d w a r e n , b e a n t w o o r d 
d e n a a n h e t r e c h t d e r k e r k . 

Ze schiep een nieuwe situatie, en maakte zich 
zoo af van haa r t aak om het rechtmatige der oude 
situatie t e beoordeelen. Men v raag t zich met ver
bijstering af, wa t er toch r e c h t e l i j k wel moge
lijk is in die kerken. Wat is dat voor een r e v i s i e -
r e c h t e r , die in hooger beroep de wet vervangt 
en zich van alle oude processtukken af m a a k t ? 

Daar moet ik nog iets aan toevoegen, in verband 
met wat het rapport-De Graaf opmerkt over Toe
lichting en Praesidvies. Temeer, nu ik sinds het 
vorige ar t ikel inzage kreeg van de „Amsterdamsche 
Kerkbode" van 24 Mrt, met een art ikel van Ds de 
Graaf over „Een nieuwe situatie", alsmede van de 
„Classicale Kerkbode" van Utrecht, d.d. 23-3, met 
artikelen van het sjoiodelid Ds W. Schouten en het 
adviseerend lid Ds J. W. de Jager . 

Ds de Graaf schrijft: „Bovendien waren aan de 
vroegere ui tspraken op de een of andere wijze de 
toelichting en het praeadvies verbonden. E n juist 
de inhoud daarvan heeft velerlei tegenspraak uit
gelokt. Van al deze moeiUjkheden zijn we met één 
slag af, nu er een nieuwe formuleering gegeven is" . 
Ds Schouten: „Daarom besloot de Synode de 
verklaring van 1905, die to t zooveel mis
verstand en verwarr ing aanleiding gegeven had 
i n t e t r e k k e n en door een geheel nieuwe 
te v e r v a n g e n . Hiermede verviel vanzelf 
de veel omstreden binding en verloor even
eens het Praeadvies alle waarde". Ds de J age r : 
„De betwiste formules hebben sinds 6 Maar t 
1946 afgedaan. Zij zijn met even zoovele woorden 
openlijk vervallen verklaard. Zij hebben geen geldig
heid meer als bindende kerkelijke formules, waarop 
door voor- of tegenstanders een beroep gedaan mag 
worden t e r verdediging of bestrijding onzer Geref. 
)3eschouwing t e r zake. Niet minder geldt da t van 
Toelichting en Praeadvies, die Ds van den B o m 
nog altijd handhaaf t om zijn opinie t e staven. ZSj 


