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hare en onze kerken „tot nu toe scheiden" j 

2e. van een namens deze deputaten tot onze 
synode gericht desbetreffend verzoek; 

3e. van de uit de kerken te dezer zake bij haar 
ingekomen stukken; 

g e l e t op h e t f e i t , dat tevoren door be
doelde Utrechtsche vergadering aan dit haar 
besluit algemeene bekendheid is gegeven, 

g e v o e l t z i c h g e d r o n g e n , harerzijds 
dienaangaande het navolgende onder' de alge-

•̂  meene aandacht te brengen: 

I.' Ten aanzien van bovenbedoeld tot haar ge
komen verzoek CONSTATEEKT de synode aller
eerst : 

dat de Utrechtsche vergadering in haar 
plan van samenspreking ten onrechte de 
werkelijke oorzaken der tusschen hare en 
onze kerken geslagen breuk ten eenenmale 
verzwijgt en buiten beschouwing doet blij
ven. Immers: 

a. haar voorgangsters hebben aanstaande en 
reeds dienende ambtsdragers geweerd of geschorst, 
resp. afgezet of met hun kerk buiten het door 
haar eerst geschonden en daarna verbroken kerk
verband geplaatst, onder andere, omdat zij, hoewel 
daartoe geprest, aan bepaalde in 1942 vastgestelde 
(en thans deels reeds vervangen) leeruitspraken, 
welke aan de drie formulieren van eenigheid waren 
toegevoegd, niet de eere van zoodanige formulieren 
vermochten toe te kennen; 

b. ook hebben zij van ambtsdragers geëischt, 
mede te werken aan de uitvoering van besluiten, 
die dezen in strijd met de Kerkenordening noem
den, en ook nadat daarvan het bewijs geleverd was, 
in het stellen van dezen eisoh volhard; 

c. in, haar handeling met deze aanstaande of 
reeds dienende ambtsdragers hebben deze vergade
ringen uitdrukkelijk en bij herhaling verklaard, dat 
het niet, en dus ook niet tijdelijk, geoorloofd was 
binnen het kerkverband te blijven en lÊkar besluiten 
(met inbegrip van die, betreffende de thans ten 
deele vervangen leeruitspraken) niet uit te voeren; 

d. integendeel hebben zij, hoewel te voren we
tende, dat deze anabtsdragers of aanstaande ambts
dragers zich niet in staat en niet gerechtigd acht
ten, niets te leeren, dat met deze (ook met de 
thans vervangen) uitspraken niet ten volle in over
eenstemming was, toch van hen de belofte van 
a 1 z ó ó wèl te leeren uitdnikkelijk geëischt; 

e. en toen deze aanstaande of geordende ambts
dragers respectievelijk hun kerkeraden, weigerden 
het kerkverband te verbreken, hebben zij hen bui
ten het kerkverband geplaatst, of in de ambtelijke 
bedieningen geschorst dan wel afgezet, en der af
snijding waardig gekeurd, alzoo hen in Gods Naam 
bindende óók aan een formule, die thans reeds 
door een andere vervangen is; 

f. in al dezen handel hebben zij de aangenomer 
Kerkenordening herhaaldelijk op onderscheidene 
fundamenteele artikelen geschonden, en gevorderd, 
dat openlijk leedwezen zou worden betuigd over
een langs den kerkelijkeh v/eg' ingediende klacht 
tegen deze schennis; 

g. maar van deze en dierselijke voor de breuk 
w e r k e l i j k verantwoordelijke toepassingen van 
bepaalde k e r k r e c h t e l i j k e theorieën zwijgt dp 
uitnoodigende vergadering ten eenenmale, als zii 
het onderwerp bepaalt ter zake waarvan door de 
wederzijdsche deptitaten voorstellen zouden moeten 
worden ontworpen. 

II. De Synode OVERWEEGT hierbij: 
a. dit onttrekken van de k e r k r e c h t e l i j k e 

oorzaken der breuk aan de algemeene aandacht is 
des te meer bedroevend, omdat onzerzijds bij her
haling met nadruk is verklaard, dat hiermede 
Christus' Koningschap over zijn aan alle hien-
schenheerschappij onttrokken kerken aangetast, 
menige uitspraak onzer Geloofsbelijdenis verloo
chend, en de goede trouw in de kerkelijke- samen
leving (o.a. volgens artikel 31 der Kerkenordening) 
geschonden is; 

b. ,,herstel" van een gebroken „eenheid" is on
mogelijk, zoolang zij, wien zulks aangaat, de w e r -
;k e 1 ij k e oorzaken der breuk onttrekken aan het 
gesprek over de breuk; 

c. een aandeel nemen in deze zondige verlating 
van den bodem der f e i t e n zou den Heiligen 
Geest nu ook onzerzijds bedroeven, wijl Gods Woord 
alleen voor het w e r k e l i j k e leven beloften geeft 
en de v e r l o s s i n g alleen uit de b e s t a a n d e 
ellende ons wil uitvoeren; 

d. zulk handelen ware dus in strijd met Gods 
gebod ter zake van alle wezenlijk herstel eener 
geslagen breuk, zou de van Hem geëischte vrij
making der kerken in den weg staan, en de een-
voudigen binnen en buiten onze kerken ook. zelve 
misleiden en afvoeren van het pad der gehoor
zaamheid, dat is: der waarachtige eenheid. 

B. 

I. De Synode CONSTATEERT vervolgens: 
dat de Utrechtsche vergadering in haar 
plan van samenspreking iien onrechte er 
van uitgaat, dat het „leerpunten" (iets 
anders dan: leer-uitspraken) zijn, die hare 

^ ' en onze kerken tot nu toe scheiden. Im
mers : 

a. leer„p u n t e n" kunnen nimmer scheiding 
brengen; dit kunnen slechts leer i n h o u d e n ; 

b. in onderscheiding van de te Utrecht vertegen
woordigde kerken hebben de onze geen andere leer-
inhoudeii dan die, welke overeenkomstig Gods 
Woord in de Drie Formulieren van Eenigheid zijn 
vervat; 

c. nimmer plaatsten onze kerken t é g e n - uit
spraken t e g e n o v e r de nieuwe uitspraken, welke 
de synode der uitstootende kerken in 1942 aan de 
drie Formulieren van Eenigheid heeft toegevoegd; 

d. waar de kerkrechtelijke beschouwingen en 
misslagen der «uitstootende kerken haar in strijd 
brengen óók met de gereformeerde geloofsbelijdenis 
en daaraan conforme leer-inhouden, volstaan onze 
kerken óók daartegenover met bloote handhaving 
dezer geloofsbelijdenis. 

II. De Synode OVERWEEGT hierbij: 
a. „herstel" van een gebroken „eenheid" is on

mogelijk, zoolang zij, wien zulks aangaat, hun 
„nood en ellendigheid niet recht en grondig ken
nen" ; 

b. een voortbouwen op den f i c t i e v e n grond
slag der tot onz;e synode gekomen uitnoodigiug zou 
deze rechte en grondige kennis nu ook voor ons 
deel alleen maar v e r h i n d e r e n ; 

c. het zou dus wederom een struikelblok zijn op 
den weg naar het beoogde herstel. 

C. 

I. De Synode CONSTATEERT in de derde 
plaats: 

dat de Utrechtsche vergadering onvolledig 
' was in de mededeeling aan ons van haar 

„inzake het herstel der Kerkelijke een
heid" genomen „beslissing". Immers: 

a. hetgeen van deze beslissing officieel ter ken
nis van onze synode is gebracht, is slechts een 
gedeelte van hetgeen zij blijkens publicatie van 
haar moderamen te dezer zake aan anderen en 
o o k a a n „de b u i t e n l a n d s c h e k e r k e n " 
heeft medegedeeld; 
'• b. uit het n i e t aan onze synode bekend ge
maakte onderdeel van haar desbetreffend besluit 
bliikt, dat de Utrechtsche vergadering de kerke
raden van haar verband wees op hun roeping o.a. 
om een breuk, die p l a a t s e l i j k geslagen mocht 
zijn, te heelen en hun aanbeval, daarbij in overleg 
te treden met d e z e l f d e deputaten, als die, zoo 
mogelijk, ook met de deputaten van onze synode 
hebben saam te spreken en voorstellen te ontwer
pen, welke uiteindelijk aan de respectieve s y n o 
d e s zouden voor te leggen zijn. 

n . De Synode OVERWEEGT hierbij: '̂  
a. verwacht moet worden, dat alzoo de plaatse-

'iik tot de onderhouding van art. 31 K.O. weer
gekeerde kerken en k e r k.e r a d e n langs i n d i -
r e c t e n weg zullen beïnvloed worden door die
zelfde deputaten, als welke overleg willen plegen 
óók "met deputaten onzer s y n o d e , en dit t e r 
z e l f d e r tijd; reeds t e v o r e n trouwens is zulk? 
geschied; 

b. de „leiding", die van de tot een samenspre
king ons uitnoodigende. Utrechtsche vergadering 
uitgaat, -zal zulk een indirecte beïnvloeding varî  
onze p l a a t s e l i j k e kerken doen geschieden, ook 
geheel afgezien van wat in dit gezamenliik overleg 
met onze eventueele s y n o d a l e deputaten zou 
worden voorgesteld, en zonder het resultaat van 
dit eventueel gezamenlijk overleg af te wachten; 

c. de verwachting is niet ongegrond, doch werd 
uit recente feiten reeds thans gerechtvaardigd, dat 
in de door de Utrechtsche deputaten zijdelings be
ïnvloede p l a a t s e l i j k e samensprekingen althans 
voor een deel de k e r k r e c h t e l i j k e vragen zul
len worden aan de orde gesteld, welke volgens den 
tekst van de beslissing der Utrechtsche vergade
ring zullen blijven staan b u i t e n het kader der 
door de eventueel in samenspreking bijeen komen
de synoda le -depu ta t en , en b u i t e n het raam 
der door hen gezamenlijk te ontwerpen voorstellen; 

d. dit dubbele optreden der Utrechtsche deputa
ten zou derhalve een wig kunnen drijven tusschen 
onze kerken eenerzijds en haar synode andérer-
zijds; een doen, dat de voorgangster der Utrecht
sche vergadering, toen zij het bij den door haar 
allereerst geschorsten ambtsdrager meende op te 
merken, een schorsingswaardige zonde noemde, en 
als zoodanig meende te moeten „straffen"; 

e. het zou de aandacht van de kerken en 
haar ambtsdragers afleiden van de toch zoo een
voudige waarheid, dat de geschiede schorsingen, 
en weringen, en uitstobtingen uit het kerkverband 
a l l e n kerken aangaan; alsmede van het feit, dat 
de geschorste h o o g l e e r a r e r i in dienst van 
a l l e kerken stonden, zoodat hun schorsing al die 
kerken evenzeer regardeert als die van plaatselijk 
dienende ambtsdragers; 

d. critieklooze inwilliging van het verzoek der 
Utrechtsche vergadering volgens zijn officieelen 
tekst zou derhalve onze synode schuldig stellen 
tegenover de plaatselijke kerken, die in verzoeking 
worden gebracht den kerkdijken weg te verlaten ter-
wille van vergaderihgen, die zelve wegens een ver
meend verlalfen van den kerkelijken weg velen 
schorsten of afzetten of buiten het kerkverband 
plaatsten, of in zoodanige „tuchthandeling" bewil
ligden ; en zou d e z e r z i j d s de „eenheid van 
handelen" verbreken, op behoud waarvan men a a n 
g e n e z ij d e ook thans nog zoozeer bedacht blijkt. 

D. 

I. De Synode CONSTATEERT in de vierde 
plaats: 

dat de Utrechtsche vergadering in haar 
totf ons gekomen uitnoodiging de bestaan
de verhoudingen tusschen hare en onze 
kerken miskent onder gelijktijdige ver
hindering van haar fundamenteele ge
nezing.! Immers: 

a. zij spreekt ons aan als „(wel)eerwaarde broe
ders", doch handhaaft tegelijk openlijk het goed 
recht der handelingen van haar onmiddellijke voor
gangster, welke de door ons blijvend erkende 
ambtsdragers voor God en menschen tentoon
stelde als bedrijvers van een openbare grove zonde, 
welke den bedrijver bij de wereld eerloos en in de 
kerk der afsnijding waardig doet zijn; zij dient ons 
derhalve nog steeds aan als „verrotte leden van de 
kerk"; 

b. zij wil met ons spreken „op basis van de H. 
Schrift en de Drie Formulieren van Eenigheid", 
doch tegelijk verklaart ook zij zelve dat ieder, die 
de bindende uitspraken van 1942 verwierp, met de 
confessie in strijd kwam; een vonnis, dat allereerst 
ettelijke door ons blijvend erkende ambtsdragers 
treft, doch voorts ook al onze kerken veroordeelt, 
en ook deze onzev synode, welke, ziende, dat deze 
ambtsdragers volharden in hun gevoelen, niette
min hen ontvangt en erkent als getrouw aan 
Schrift en belijdenis; 

c. zij wil met ons samenspreken inzake ,,leer
punten", die volgens haar voorstelling haar kerken 
en de onze scheiden, doch heeft bij voorbaat, zon
der ook maar een enkel van haar sinds 1942 aan
vaarde nieuwe leer-inhouden (of de scheuring ver
oorzakende kerkrechtelijke theorieën en practijken) 
disputabel te stellen, en ook zonder de resultaten 
i'an een eventueel gemeenschappelijk overleg af te 
wachten, een „nieuwe verklaring als kerkelijke 
'eeruitspraak" vastgesteld, welke in haar kerken, 
en dus, ook voor haar deputaten ,,bindend gezag 
heeft", als „gedaan op grond van Schrift en belij
denis"; terwijl zij bovendien verklaarde, „dat de 
•zakelijke inhoud der betreffende uitspraken van 
1905 en 1942, welke onzerzijds niet als bindend 
konden worden aanvaard, ,,niet prijs gegeven mag 
worden". 

n . De Synode OVERWEEGT hierbij: 
a. miskenning van bestaande verhoudingen be-

teekent principieele verhindering van haar sanee
ring; 

b. een sam_enspreking over vragen, die, vlak vóór 
de uitnoodiging tot samenspreking, wederom in 
den stelligsten vorin en met bindend effect beant
woord zijn door de uitnoodigende partij in dier 
voege, dat zij een van haar eigen antwoord afwij
kende meening by voorbaat als dwaling en als-
gezagsmiskenning proclameert, is juist door deze 
uitnoodigende partij zelf in feite z i n l o o s ge
maakt. 

De Synode CONCLUDEERT uit hetgeen sub A 
—D is opgemerkt, 

dat inwilliging van het tot haar gekomen 
verzoek in den daaraan blijkens zijn tekst 
gegeven vorm van Godswege ons verbo
den wordt als zondig, schadelijk, gevaar
lijk en zinloos. 

I. Intusschen CONSTATEERT de Synode, 
dat het feiti zelf, dat zij die het kerkver
band hebben geschonden, en gebroken, 
thans langs indirecten en directen weg 

': 
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