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samenkomsten waren zoo bizonder goed; laa t ook 
deze dag getuige zijn van veler voor de Hoogeschool 
onmisbare belangstelling en meelevende liefde.' 

DE DOOFPOT. 

Een lezer schreef ons, d.d. 19 Nov. '45, nooit meer 
iets gehoord te hebben over he t preeken van Ds 
Scheele (Kapelle-Biezelinge) in de vrijgemaakte kerk 
te Axel en vroeg waarom deze zaak in den doofpot 
gegaan zou z\jn. Het antwoord kan men vinden in 
het voorwoord van de brochure „Eerste- of Tweede-
handsch Gezag". Daat s taat , dat het onrecht in de 
synodocratische kerken to t zede geworden is. Men 
bedient geen recht, naa r gelyke maatstaf, doch viert 
hartstochten. De gevallen waarin de één ongestraft 
doet wat in een ander als schorsingswaardig aan
gemerkt is, zijn sinds het oogenblik waarop onze 
lezer (V. te K.) schreef, vermenigvuldigd. 

NIEUWE ALl'EVEERSCHE SUGGESTIE. 

Op verzoek van lezers een enkel woord over de 
jongste ui t lat ing van Ds Boorsma, synodocratisch 
predikant in Alteveer. Ik doe da t voor dezen keer, 
hoewel onder opmerking, dat het niet aangaat , altijd 
te reageeren op wat deze dominee zegt. Hij maakt 
er een hobby van oude knipsels van artikelen van 
mü'n hand te publiceeren, te doen a l s o f ze slaan 
op de huidige situatie, wa t het geval doorgaans niet 
is, en dan met volkomen verwaarloozing zoowel van 
het p u n t - i n - k w e s t i e als van hetgeen ik heden 
ter zake opmerk, zulke knipsels op de tafel der kerk-
menschen te leggen. De synodocratische pers, altijd 
er op uit de p u n t e n - i n - k w e s t i e te verdoe
zelen, is er tuk op. Verstandige lezers hebben in-
tusschen allang ontdekt, dat er nog nooit één citaat 
van mij is aangehaald, waarui t zou blijken, dat il 
vroeger de b i n d i n g (met effect nog wel var 

. tucht) aan de plm. 16 zinnetjes van 1942 heb ver
dedigd. Eveneens ontdekten zij, dat ui t Alteveer 
nimmer is doorgegeven ••mijn ui tspraak over dr 
l i c h t z i n n i g h e i d van het spreken van onder
stelde wedergeboorte; toch s tamde deze ui tspraak 
ui t de periode, waarui t Ds B. citeert, en was ze ir 
brochures van den kerkstrijd naa r voren gehaald. 

De jongste suggestie ui t Alteveer komt in de 
publicatie van .een uit lat ing van mij, die het afkeurt 
dat de Chr. Geref. Kerk destijds niet eens p r a t e r 
wilde met de Geref. Kerken over hetgeen scheidde 
Ds B. verzuimt er bij te vertellen, dat dit geschre
ven werd over een vermijden van a l l e contact; dn' 
i k het was, die ter synode pleitte voor. s c h r i f -
t e 1 ij k contact met de Chr. Geref. Kerk, hetgeen 
de Ridderbos-groep niet wilde (of niet dur fde) ; dat 
van de Chr. Geref. Kerk niemand ooit ons geschors ' 
heeft, hetgeen bij Ds Boorsma's pers- en srebedscom-
municanten wèl het geval i s ; en dat ook ik he t wa'^ 
die te .•Groningen benleitte, contact te nemen met ' ' 
Chr. Geref. Kerk (op elke door haa r gewenscht'-
manier) e n zeffs met de synodocrsten, maa r met 
h è n dan voorshands s c h r i f t e l i j k en p u b l i e k . 
We zullen nu eens zien of de Ridderbos-groeo dit
maal wél wil of durft. E n Ds B. moest maa r liever 
eens afwachten, eer hij verder grootmeester blijkt 
in het verdoezelen van ter t ia comparationis. 

AANVULLING LIJST „PREEKCONSENT". 

Van synodocratische zijde wordt meer dan eens gezegd: 
zit nu niet te schrijven en te schimpen doch zeg nu eens 
zakelijk wat u tegen den dogmatischen inhoud van deze 
verklaring van 1946 hebt. — Welnu, ondergete'ekende heeft 
in deze artikelen een serieuze poging gedaan de uitspraak, 
gelijk ze daar ligt, te ontleden en aan de Schrift en Be
lijdenis te toetsen. En meerderen hebben dat gedaan. Week 
aan week geeft „De Reformatie" argumenten en andere 
bladen eveneens. Gaat men nu op die argumenten in? Tot 
op heden niet. Men klaagt van synodocratische zijde maar 
over den toon. Ach die toon! De toon dient daar als blik-
semaflejder. Dat is het droevige; het vruchtelooze van het 
debat. In verschillende bladen van onzen kant is er b.v. 
op gewezen, dat de in de uitspraak van '46 aangevoerde 
teksten niets bewijzen. Maar tot op heden zwijgt men aan 
synodocratische zijde in alle talen over die teksten. Is dat 
zwakheid? De onmacht om een niet te verdedigen zaak 
overeind te houden? Lezer en lezeres, oordeelt u zelf 
maar. 

N A A R K A M P E N ! 

Elders in dit nummer vinden onze lezers een 
oproep inzake inaugurat ie prof. Veenhof. We kun
nen daaraan toevoegen, dat een p r e d i k a n t e n 
v e r g a d e r i n g wordt gehouden aan den a v o n d 
van den dag der inaugurat ie en tevens den volgen
den, dag. L a a t onze predikanten zich vrgmaken 
zooveel zij kunnen; de kerkeraden zullen hen gaarne 
deputeeren naar de inauguratie, en zoo wordt er 
weinig tijd verloren. 

R O N D O M D Ê B E S L I S S I N G E N , 
O N Z E R S Y N O D E . 

Over het besluit, volgens hetwelk de „verklaring 
van 1905" niet meer door de kerken voor haar 
rekening genomen wordt, schrijft Ds B. A. Bos in 
Kerkblad Den Haag en omstreken: 

De -Synode heeft deze beslissing genomen geheel los 
van een eventueele poging om in gesprek te komen met 
onze Christel. Gereformeerde broeders. Ze was er zich 
van bewust dat van zulk eventueel mogelijk gesprek een 
dergelijke beslissing niet mocht worden afhankelijk gesteld, 
en al zou er nooit van eenige samenspreking sprake kun
nen zijn tusschen ons en de Chr. Gereformeerden, dan zou 
toch dit besluit moeten zijn genomen. Maar achteraf mogen 
we met groote dankbaarheid constateeren, dat met het 
nemen van deze beslissing ook een der onoverkomelijke 
bezwaren tot samenspreking, die er bij onze Chr. Geref. 
Broeders bestonden, is weggenomen. 

Er was groote eenparigheid op de Synode. Met alge-
meene stemmen is dit besluit genomen. Niet alsof het zoo 
gemakkelijk is geweest. De besprekingen hebben zich over 
twee dagen uitgestrekt. De wijze van formuleering was niet 
eenvoudig, maar in de zaak waren allen het eens. 

Wij zijn nu van 1905 af, en ook van 1942. Heel 
de uitsprakenreeks van 1942, dat maakwerk, dat 
alleen is geleverd, omdat men dé diplomatie der 
heeren van de V.U. niet wilde verloochenen, heeft 
thans opgehouden voor ons iets te beteekenen. Wij 
zijn weer onbelast gereformeerd, kunnen de theolo
gische wetenschap haar volle ontwikkeling laten, en 
weten dat, indien er dwaling mocht opkomen, wij 
met hetgeen reeds confessioneel vastgelegd is, haar 
te r dege kunnen signaleeren en veroordeelen. 

\ K. S. 
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ds W. Eljn van Draat (Bandoeng), ds R. C. Harder 
(Wageningen) ds A. G. Honig (Wonosobo), ds P. 
Jonkhof (Malang), ds Di C. Mulder (Djokja), ds 
C. V. Nes (Magelang), ds R. W. Popraa (Magelang), 
mej. J . C. Schreuder (Zendelinge inheemsche vrou
wen), ds Soedamo (Poerbolinggo), ds J . Verkuyl 
(Batavia) , ds J. M. Vlgm (Poerworedjo), ds H. A. 
Wiersinga (Leiden). Dr Bavinck geeft een goed
keurend woord ter inleiding; de anderen verklaren 
met een „wij stemmen in ", da t ze in groote 
lijnen er van h a r t e mee eens zijn. Enkele zendings
predikanten — zoo lezen we verder — brachten een 
bedrag bijeen, om een exemplaar „aan al onze Gere
formeerde predikanten" te kunnen toezenden. Het 
is dus een grootscheepsche act ie ; we hebben hier 
niet maa r een vlugschrift, waar in zich zoo ereis 
iemand vergaloppeert. We hebben hier de zendings-
menschen der synodocratische 'kerken bijeen, be
nevens enkele uitwerp-experts. 

N a t u u r l i j k s taan er in dit boekje heel wat 
goede dingen, zoo b.v. dat he t „uitkafferen" van in
landers maa r een slecht bedrijf, en het exploiteeren 
van hen m a a r zonde is. E n heel veel andere dingen 
meer, die i k als jongetje van nauwelijks tien al 
van den Kamper Knapenvereenigingsleider hoorde. 
E n — want wij bedoelen niets denigreerends — 
ook heel veel andere nut t ige en serieuze dingen. 

Maar een eenigszins volledige behandeling van 
„de koloniale verhouding als vraags tuk" ontbreekt. 

En' — want hier begint pas ons bloed in beweging 
te komen — in de groote kwesties van r e v o l u 
t i o n a i r d a n w e l a n t i - r e v o l u t i 
o n a i r is het boekje h e e l e m a a l m i s . Niet 
voor niets hebben wij tegenover den heer Schouten 
onlangs opgemerkt, dat het er maa r r a a r gaa t uit 
zien voor de A. R. partij juist bij de lieden, die tot 
nu toe graag vooraan daar stonden en in de kerk 
zoo'n beetje den grand seigneur uithingen in hun 
hoogkerkelijke kruistochten tegen de a ls hoogkerke
lijkheid door hen aangeziene principieele verdedi
ging der goederen, waarbij de heer Schouten met 
ons groot geworden is. 

We wijzen' op enkele punten. 
Daar is vooreerst de verbluffende redeneering, 

die de r e v o l u t i e principieel gelijk geeft, zoodra 
ze maar s u c c e s v o l misbruik weet t e maken 
van de "verlegenheid der wettige overheid. Het 
droeve revolutionair bedrijf der lieden diè in Indië 
misbruik maakten van d e oorlogsomstandigheden, 
wordt hier goedgepraat — zelfs met een bijbeltekst; 
en prof. Greijdanus moet voor de zooveelste maal 
dienst doen om den krommen handel der rede
neering goed te praten. Weet u wel, waarom de 
e i s c h : , , e e r s t h e r s t e l v a n h e t N e d e r 
l a n d s e h e g e z a g", voordat men met de 
menschen van ginds gaa t praten, niet met Ro
meinen 13 kan worden verdedigd? Tenminste vol
gens dit geschrift? Wel, omdat er in de overgangs
periode (de Japanners verslagen, den Nederlanders 
nog niet terug) een „gezagsvacuüm" was, een peri
ode, waar in het wett ig gezag niet functioneeren 
kon. E r was op 15 Aug. 1945, toen ook de Japan-
sche macht gevallen was, geen „exousia tetagmenè" 
(d.w.z. geen „gevestigde macht", geen gezag, „dat 
een zekere vastigheid verkregen had", — en kijk, 
prof. Greijdanus van Kampen dien we wel schorsen 
en zoo, maa r toch ook graag weer gebruiken als 
we een of ander opvallend meeninkje van ons moe
ten aannemehjk maken, zegt immers zelf in zijn 
kommentaar op Rom. 13 : 1 , dat er, wil men de 
overheid eeren, dan ook een zekere „macht" moet 
zijn, die „ e e n z e k e r e v a s t i g h e i d m o e t 
v e r k r e g e n h e b b e n " („ te tagmenè") . En nu 
is de zaak voor elkaar: de Nederlandsche regeering 
•was n i e t bij de hand; het gezag, dat vastigheid 
verkregen had, was niet aanwezig, en dus moeten 
we Rom. 13 maa r laten rusten, als wij de revolutio
naire . lieden zien grijpen naa r de macht. Breng 
Soekamo, Sjahrir en consorten maar gerust buiten 
het bereik van den bijbel, en buiten den actieradius 
van Romeinen 13. 

Natuurlijk keert in feite dit goedpraten van een 
revolutie van hét zuiverste wate r door voormalige 
anti-revolutionairen-naar-begrip een premie uit aan 
iedereen, die in tijden van verwarring den boel nog 
verder in de war schopt en zijn wettige overheid 
voor voldongen- feiten plaatst . Vader en moeder 
zijn n i e t t h u i s ? Dan mocht broert je Brutaal 
wel den baas gaan spelen. Als Mussert nu eens 
geslaagd was in de dagen van den Duitschen af
tocht? E r was toen op korten afstand geen gezicht 
op een „geordende" macht met zekere „vastig-
heden". Hij had dus wel mogen beginnen? En zou 
in dat geval vandaag van al die heeren een brevet 
gekregen hebben van geenszins naa r Romeinen 13 
te beoordeelen en t e straffen? 

Waar gaan we toyh heen? 
Hqt is toch immers niet waar, dat er in Indië 

destijds vast gezag was? Het oorlogsreglement liet 
zien, w a a r het zijn „vastigheid" bezittend gezag 
te dien tijd zetelde. Het was in Londen. Het was 
er, zeer t e r dege. 

Maar met zulke redeneeringen als hier ten beste 

In aansluiting aan onze lijst in he t nummer van 
38 Mei van „de Reformatie" even het volgende: 

Oü 11 April '46 werd den heer H. J. de Vries, 
Zuidhorn (Gr.) , A 191, door de classicale vergade
ring van Groningen preekconsent verleend, na een 
onderzoek, dat geheel conform de genomen Synode
beslissing is. (v.g. verslag van de elassisvergadering 
„Geref. Kerkblad" 18-5-'46). 

GARNIZOEN AMERSFOORT. 
De synode van de Geref. Kerken (onderlj, ar t . 

31 K.O.) heeft de gamizoenskerken opgewekt al 
het mogelijke te doen om met onze jongens, die in 
militairen dienst zijn opgeroepen, in contact t e 
komen en te blijven. 

Om hieraan te kunnen voldoen verzoekt de kerke-
raad V. d. Geref. Kerk (ar t . 31 K.O.) te Amersfoort 
ALLE kerkeraden van de vrijgemaakte kerken de 
militaire adressen van hun jongens, die in garni
zoen t e Amersfoort liggen, te willen meedeelen aan : 
D. K. W. LABREE, Bemulfusstr . 41, Amersfoort. 

RECHTERLIJKE BESLISSING. 
Naar wij vernemen heeft het gerechtshof Arnhem 

den in zake het beheer der kerkelijke goederen van 
synodocratische zijde te Enschede gestelden eisch 
afgewezen. 

„DE TOON". 
Ds Francke besluit zijn reeks artikelen in Gere

formeerd Kerkblad R'dam over de vervangings
formule aldus: 

„WAT BEZIELT ZE 1" 
De Barthiaansche theologen, die onlangs to t de 

Partij van den Arbeid overgingen, gaven van hun 
meening rekenschap in een brochure, die zij zelf 
hadden voorzien van den sprekenden t i te l : „ W a t 
b e z i e l t z e ? " 

Dezelfde vraag, alleen maar niet door de betrok
kenen zelf gesteld zou den titel mogen vormen vaji 
een geschrift, dat op naam van ds H. v. d. Brink, 
missionair predikant t e Makassar, m a a r geïmpor
teerd door vele anderen, bij de uitgeverij Kirchner 
te Amsterdam verscheen onder den t i te l : „Een 
Eisch van Recht", April 1946. Het boekje, 83 bl., 
ruim gedrukt, gaa t over de „brandende kwestie" 
van wat men ten onrechte noemt „Indonesië". 
Ondertitel i s : „De koloniale verhouding als vraag
stuk getoetst". 

Dat de keuze van dien ondertitel gerechtvaar
digd is ui t den inhoud, zou ik niet durven zeggen. 
Maar een beoordeeling ligt niet in mijn voornemen. 
Alleen maar de publieke v raag : „wat bezielt ze?" 
Ik kan ze ook zóó stellen: „zijn ze daar ginds — 
d.w.z. onder de promotoren van dit geschrift — 
de kluts nu heelemaal kwijt? 

Wie de promotoren zijn? Allereerst de auteur 
natuurlijk. Dan dr J. H. Bavinck, zendingshoog-
leeraar, heusch mede in s taa t tot het uitwerpen 
van collega's en zoo vanwege theologische meenin
gen, die men na de uitwerping vervangt door een 
andere. O zoo precies met de preciezen. Maar voorts 
— enfin, dat komt s t raks wel. E n vervolgens: dr 
F . L. Bakker (Djokja.), ds P . H. van Eijk (Solo), 


