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ONZE MEDEWERKERS. 
Onze lijst van medewerkers is aangevuld. Nog meer 

namen zullen volgen; maa r er is eerst eenige corres
pondentie noodig. Van degenen, die vóór den oorlog 
aan ons blad medewerkten, zijn allen, die zich hebben 
vrijgemaakt van de zonden der laats te synodes, zonder 
verdere onderhandeling beschouwd medewerker t e 
willen bhjven. Met geen himner heeft ons blad eenig 
conflict gehad; mocht afwijkende zienswijze op be
paalde punten, waarin het blad een eigen meening 
wil propageeren of reeds' hééft gepropageerd, aan het 
licht treden, dan kan dit worden behandeld. Onzer
zijds scheen déze regeling eisch van goede trouw. 

REDACTIE E N UITGEEFSTER. 

De beteekenis van *t kerkelijk 
belijden voor het 
wijsgeerig denken* 2. 

Het zal nu duidelijk zijn, da t ik me met de opvattin
gen van Prof. Dooyewera^d •— aangenomen, da t de 
secretaris me daarvan een getrouw beeld gaf — on
mogelijk vereenigen kan. Prof. D. wil er niet van weten, 
dat kerkelijke organen bevoegd zouden zijn een bindend 
oordeel uit t e spreken over de voorwetenschappelijke 
grondslagen o.a. van de wijsbegeerte. Ik daarentegen 
wil met hand en tand die bevoegdheid der kerk vast
houden en verdedigen. Aan de kerk zijn de woorden 
des levens toevertrouwd, ze heeft dus he t getuigenis 
van Jezus Christus t e verkondigen en t e handhaven 
ook t.a.v. de wijsbegeerte. Zij heeft het Woord te be
lijden, en ze - moet da t doen met gezag. Daarom is 
haa r belijdenis bindend ook t.a.v. de voorwetenschap
pelijke grondslagen van het wijsgeerig denken. Het 
Woord is toch immers bindend, en alle wijsbegeerte is 
todh reUgieiis bepaald? Ik wil er niet van weten, dat 
de kerkeüjke belijdenis slechts bindende macht zou 
hebben binnen de kerk, en niet dasirbuiten. Niet b.v. 
op het terrein van vakwetenschap en wijsbegeerte. 
Want de grondslagen van heel het leven zijn religieus 
bepaald; de prolegomena i°) — in den zin dien we 
hier aan da t woord hechten — de prolegomena zijn 
altijd geloofskwesties; en daarom raken die prole
gomena altijd de kerk a ls verkondigster van goede 
boodschap, a ls moeder der geloovigen, die waakt voor 
ïiun zielen. Ze heeft hier t e belijden, en die belijdenis 
biadt ui t teraard. Daarom wil ik er niet van weten, 
dat de kerk niet het recht zou hebben hier een bindend 
oordeel t e spreken. 

Doch van iets anders wü ik ook niet weten: da t 
de kerk, wanneer ze belijdenis zegt t e doen en wanneer 
ze die biadend oplegt aan al haajr leden, en wanneer 
ze die leden dus bindt op he t terrein van vakweten
schap en wijsbegeerte in de prolegomena, — da t die 
kerk haa r grens zou overschrijden, door t e „belijden" 

waar God niet spreekt en door t e „binden", waar Hij 
zijn touwen niet om ons werpt. 

M.a.w. de behjdenis der kerk i s a l t i j d e n o v e r a l 
bindend, z o o l a n g h e t i s b e l ij d e n v a n 
h e t W o o r d e n b i n d e n m e t h e t W o o r d . 
Waar de kerk evenwel die grens vergeet en d a s in 
den t r an t der scholastiek een gesloten theologische 
constructie vanuit de verborgen dingen fomauleeren 
en a ls ui tspraak des geloofs bindend opleggen gaat , 
waa r ze h a a r e i g e n d e n k i n h o u d e n uitgeeft voor 
s p r e e k inhouden G o d s , en dus zichzelf en haa r 
woorden meer macht toekent dan den Woorde Godfs, 
daar binden h a a r uitsprtuken n i e m a n d e n n e r 
g e n s en g e e n m o m e n t . Ze binden dan n i e t 
in de wijsgeerige prolegomena en e v e n m i n i n 
d e p r e d i k i n g of bij den doopvont. Als de kerk 
dan toch een binding oplegt en met macht handhaaft , 
dan s laat ze d e g e l o o f s g e m e e n s c h a p 
s t u k , e n t a s t z e d a a r m e e a u t o m a 
t i s c h a a n a l l e s a m e n l e v i n g s v e r 
b a n d e n d i e o p d i e n g r o n d s l a g z i j n 
g e l e g d . De grens voor de kerk ligt niet hier, da t ze 
niets te zeggen heeft over de voorwetenschappelijke 
grondslagen hier bedoeld, die men dan m a a r haas t ig 
to t „niet-kerkelijke" zaken stempelt ; want ze heeft 
aïtijd he t 'woord t e behjden, en dus met he t gezag van 
Clïristus af t e kondigen zijn evangelie en zijn wet als 
grondslagen, en a ls het moet die ook met de tucht 
te handbaven. Door deze tucht houdt ze de kerk ge
zond, en bewijst ze een evangeüschen verlossingsdienst 
aan elke vereeniging op confessioneelen grondslag. 

Indien dus de formuletjes der laats te jaren, in
clusief ihet gemaskerde van 1946, werkehjk behjdenis 
zijn, en de banvonnissen met terdaad n a a r den wil van 
Christus zijn, dan heeft de synode der Gereformeerde 
kerken ook de V.C.W. een groeten dienst bewezen, 
door de grondslagen veilig t e stellen. I s echter die 
synode gekomen en voortgegaan op den weg der 
hiërarchische scholastiek, dan heeft ze daarmee de 
geloofsgemeenschap verwoest en zoo ook automatisch 
de V.C.W. in h a a r voorondersteUingen en in baa r 
grondslag aangetas t . 

Doch als men dan ook tengevolge van kerkeüjke 
besluiten moeihjkheden ziet komen voor een vereeni
ging als deze, dan moet men geen oplossing zoeken 
ia den t r a n t van Prof. D., door t e zeggen, da t kerke
lijke besluiten niet bindend zijn t.a.v. niet-kerkelijke 
zaken als wijsgeerige prolegomena, doch zoo, dat men 
handhaaf t : kerkehjke belijdenissen zijn bindend altijd 
en overal, ook in de V.C.W.; kerkelijke scholastiek 
daarentegen is nooit bindend, hier niet en evenmin 
in de kerk zelf. Zegt Prof. D., da t een fout door kerke^ 
lijke organen t.a.v. de kerkelijke belijdenis begaan, 
hem niet belet op a n d e r dan kerkelijk terrein den 
ouden koers t e blijven volgen, dan heb ik ook daar
tegen be2:waar. Omdat hij di tmaal t e weinig zegt. Hij 
had moeten zeggen: die fouten beletten ons n e r g e n s 
den ouden koers t e blijven volgen, o o k n i e t i n 
d e k e r k. Spreekt ze u i t boven of spreekt ze in tegen 
het Woord, dan binden die ui tspraken nergens, ook 
niet binnen de kerk. 

M.i. worden de opvatt ingen van Prof. D. pas be
grijpelijk ui t de kerkelijke si tuatie. Hij als één van de 
prominente figuren ui t dezen kr ing zou zich, dunkt 
me, nooit hebben laten verleiden to t een dergelijke 
aantast ing van a r t . 2 der statuten, als daa r niet de 
kerkelijke crisis was geweest. Prof. D. ziet nu de 
V.C.W. in gevaar komen, door de fatale kerkelijke 
besluiten. Hij ziet in da t de samenwerking hier be
dreigd wordt nu het samenwonen in de kerk is ver
stoord'. Nu zoekt hij een uitweg, en meent die hierin 
gevonden t e hebben, da t hij poneert: de kerkelijke be
lijdenis bindt me hier niet, dus ook niet een fout 
in da t kerkeUjk belijden. Daarop wil ik antwoorden: 
het kerkelijk belijden bindt u" overal, ook h ie r ; fouten 
in het kerkelijk belijden binden u, noch iemand anders ; 
fouten binden nergens, hier niet, ook in de kerk niet. 

I A C H , O P E N GIJ D E O O G E N , H E E R ! f 

S Ach, open Gij de oogen. Heer, % 

f
'* van hen, die menschenkind'ren leiden X 

als blinden door de harre tijden, % 
^ en hreng hen nog tot wederkeer. % 
? Spreek hun Uw woord van groote trouw ^ 
S en wil de stugge geesten breken, 5 
% die van het recht zijn afgeweken ^ 
5 en hinderen Uw eenheidsbouw. % 

5 Doorboor de ooren van het kind, % 

f dat gioh verharden blijft in zonden, % 

en vul de hongerige monden % 
die roepen naar Uw rechtsbewind. 

• 

^ Richt allen tot • Uw heilig woord, 
^ opdat zij zelfontdekkend leeren 
§ zich eiken dag opnieuw bekeeren ^ 
V en satan's drijven wordt verstoord. v 

V Wees het verstrooide volk nabij, v 
§ en laat het toch niet andiers vragen ^ 
^ dan om Uw fakkel voort te dragen. ^ 
§ Bescherm het en heb rruedelij. ^ 

f Neig nog de harde harten, Heer, ' \ 

S tot waarheid aan dien grooten Koning, ^ 

die nederigen schonk een woning w 
en vrijheid gaf tot wederkeer. ^ 

I ^' ̂ ' ̂ ' % 
U mag zich ook in de kerk daa raan niet binden, U 
had zich moeten vrijmaken. U had daarmee de kerk 
bewaard, U had automatiseh daarmee ook den grond
slag der V.C.W. gered. Maar nu komt U met een op
lossing, waarbij U de l e e r der kerk en de binding 
daaraan beperkt t o t de kerk zelf, daarmee de wijs
begeerte ont trekkend aan het gezag der belijdenis, en 
daarmee deze gansche vereeniging saeculariseerend; 
een oplossing, waarbij U tevens de d w a a l l e e r der 
kerk binnen de kerk zelf bindend verklaart , daarmee 
ook de kerk ont trekkend aan he t gezag der belijdenis, 
en daarmee de kerk saeciüariseerend. Uw oplossing 
is fimest voor kerk en vereeniging beide. De eenige 
oplossing was, da t U zich in d e kerk h a d vrijgemaakt, 
en daar toe anderen had opgewekt; U had. dan vanzelf 
den grondslag der vereeniging gehandhaafd en daar
mee de vereeniging zelf gered. 

Eigenlijk ben ik nu al volop bezig met de concrete 
situatie der kerk, die een heel concreet effect gaa t 
krijgen voor deze vereeniging. Ik mag da t nog even 
uitwerken? 

Slechts enkele maanden na de oprichting van deze 
vereeniging' kwam de onweersbui opzetten, die 
ais ze zich ontladen ging, ook dit verband zou treffen. 
Dat was van stonde aan duidehjk. Ieder van onze 
leden zat sinds den zomer van '36 in de verdachten-
bank. 'k Betwijfel alleen of ieder zich da t voldoende 
bewust is geweest, ' t Gevaar van '36 zat toch niet 
hierin, da t de synode, toen ze to t een kerkelijk onder
zoek van de dusgenaamde „leergesohillen" besloot, 
daaronder ook opnam een aanta l punten, waarover 
de wijsbegeerte der wetsidee onderzoekingen publi
ceerde — dusi themata a l s : „ha r t en ziel", „anihuposta-
tos" 11) en „gemeene grat ie" . Want niemand kan ont
kennen, dat al de genoemde kwesties de kerk moeten 
interesseeren, juist omdat zij pi laar en vastigheid der 
v/aarheid is. Sommigen hebben blijkbaar wel gemeend, 
da t he t gevaarhjke voor ons hierin bestond, da t 
de kerk zich bemoeide met „onze" t hema ta ; doch toen 
de ui tspraken van '42 nogal bleken „mee t e va.llen", 
acht ten ze ook aanstonds he t gevaar bezworen. Doch 


