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do Afseheiding, Samien met Da D, I v. 4. Werp te
Liotapena en De J. K. Krenlen te Halluym schreef h
gen Apologie: Is de Afachaiding von het Hervorm
Kerlpenoaischap, roonla het thens en sedert 1816 be-
glant, uit God of wit de menschen?™ Ultvoerdyy wer-
dafy dnarin do argumoenten tegen de Afschelding he-
dprolien, ofi de schifjvers laten In dit ‘bosk duibdelljle
mien, dat 2§ In do thesloglsehe wereld van hun tijd
en in de vroogere histovie van de kerk nitstelend
thuis sjn. Wea hobben hisr volsirekt nlet Lo doctt mat
welpie-hesiudeende. prediknnten, dle allesn maar wat
wilichielijke opmerkinpon™ hunnen lan beule geven
(2o0dls mem onwillelkeurdy de algescliclden dominess
wil. den sersten tijd nog ool etns heofl voorgeateld),
manr mel mannen, dip hun geleerde en hooggeleerde
tf'r;i nalapders '\’ﬂlﬁﬁh!fftlﬂk to woord konden siaan.

Intusechen bestecdds Dy Pletars nist alleen #in
manceeht ann den tossiond In het Wed., Hervormide

Kerlprnootechnn, Joist door den swaren hkerketreijd
ward bl vooriduorend gedronyen tol ondermoek van do
brandeodé vapgen over het verbond  en den’ doop,

Yooial met Ds HKeetlen heelt hif blfjkbaar da pefor-
matle van de verbondsspvatting I <oigen kring als
pien deingende noodzank bespmoken. In' 1881 gaven
ders bolde predikenten samen een geachrift danrover
uit: .. Einderdoop volpena de beginnelon der. Gore-
formpends Herl, In bare gronfen, tvedlenlnged en
prakiiik”, ot voorwoord begint ala volgt: .Ofechoon
men in bt aigomesn het oud gebiaik volgt om. den
Doap aan Jonge lkindeven tos (e disnsh, 200 ls toch
da beguntheld van ginen rijkan inhoud, soowel ome-
tramt Jden grond en de wettigheld wasrop hij wondt
toogodiond, aln et gebruik dat men nane zijnan auard
em den wil van Gosd er van te maken heeft, te loor
BN

Dit In piet slechits het geval ‘met hen, die onder
het Ubernlisme vervallen, dasrdoor Uilgeplunderd oo
van alle schatton der woarheld bercold zijn, maar ook
el hea wien men hel nnders nisl kan onthennen die
Gereformeende leer lef te hebben, die hare kracht
weleer op brandstnpeln en moordheuvels deod govoee-
len. Ooke bij dese lontste I8 £l heloas! eens ledige
plechtizheld peworden, ook =ij weten doorgoans in do
prakifjk nlels mel hunoen Doop asd té vangen.

Zoo kan en mog het niet blijven onder het volk der
wonrheld. Zijn wi Cerelormeend, dragéen we er roem
op en peltoncn wii hel ons tot ecr hare beljjdenis, hos
vorguind ook door het oogeloof, als de witdrukiing
von ons geloof omboog (e bouden, dan moeten wij die
helljdenta trachien (e verstonn, en, obldoan van alle
vreemdo bosinnddeclon, dio or In den loop des tijds,
uli welk ocogmork ook, nan topgovoegd xijn, FOiver
in one Lewuslziin op le demen”

Mot het oog danrop hebben de Auteurs. gen ult-
voorize studis pemankt van des verbondsopvatting der
relormatoith, Vosral Calvifit on Guida do Brda worden
talkena nongehaald: maoar ook Luther, Ursinus, Ole-
winmun, & Laseo en anderen doen dienst in hun betoog.

Het  elgentijks coderwerp van hun  boalcje wordt
direwt in den eersten volzin aan de orda geateld: Eik,
dip geon vreemdeling fs in de geschiedents der Ne-
derlandache Goareformesrdo Kerk, wesl,
dut e gednchion meor ulteenloopende =ijn, over do
heilighetid der Christenkinderen, waar-
nonr in do eersie veang van ons Doop-formus
1ler govrsngd wordt” Dus betzelide str{idpunt, dat
ook nu onzen kerkstrijd beheerscht!

Hebk is bisr nief da plants om nitvoerig op den
Intoad van dit waardevolle doophoekje in to gaan,
Enkels Wemderheden mag Ik er echieor wel ull weer-
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DE NIEITWE ZAKELIJKHEID VAN ZWOLLE,

Moo weel, dat een annial Frlesche' predikanten in
oot Bemwaareehrift nan de Zwolsche mynode sprak van
desoncereta achnld der vynode van 1843-
1046, die mondigde in de schorsingen, wetingen en
afsettingen, vooriviocond ult t e vor gannde
elachon digr myuode”. Dese prediknntén conata-
foprden terochi dat de vervangingeformuls van
i ruimer was dan dia van 1042 Tmmers in i3
woill lederoen gebovden san het te Wouden voor
wederpehoren” : men  moest  veronderstellen, dat de
wedergeboorto b de kinderen reeds gepcohled
wig. 1040 donrentegon Inat bifjliens cen noot bowust
mlmis, niet mlechis yoor de opyaiting, dat men die
woedargobootte moot besohouwsn nle res ds g0
sahted (perfeetum) doch ook voor die
goliee]l nndere, dat men de wedorgeboorta sich denken
mapannog te zallen geschieden (futu-
roumi Allen, dio In et futurum zlioh kennes vindei,
waren In 42 nan hel perlécium gebonden. En hider,
die eerlifk de binding ann het perfectim  van 48
wolgetds, werd powesrd, geachorst en’ afgosst. Daar
I men ombecn pralen: mane 0o Ejn de slmpels
félten. Indier nu, blifkens de Formule-460 God aan
foder korklld ook de futurum-opvitting vergunt, dan
had elic herilld dat recht bij God reeds in den jare
1HZ, want Hij verandért nietf, al vervangt do synode
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hanr formules. Dan had feder in 1042 van Gods-
wego het recht da ann het ,ta houden voor
wedergeboren” to welgeroen, Eu ook al schorsto
de synode, en bande moult, Hi doed dat n
Maar dan zondigde de synode, die in 42 do futu-
rumopvatting verbood, bindende nllen on ctn logelijlk
aan het perfectum olleen. 2ij verbood een futuwrim,
dnt God ann niemand verbood. @i glhg dus onges
twilfeld te ver. Er is geen speld tusschen o Jijgen:
hier Hpt concrote schuld

Hoort nn het antwnord der Zwolsche gynods, k
hot afgedruks staat in Trouw” van 4 October jL:

whe meening, ala zon ult de vervanging van de ult-
gpraken van 1005 en 1582 blifkan, dat de Synodo van
1043-1ME6 clachen hecft opgelegd, dle to ver glogen,
wiardoor =f dus conorete schuld op zich zou bebben ge-
loden, s onjulst, oongesien in 1048 do sbelijke
inhoud der vervaogen uiteprakion 15 gehandhanfd en
bovondien il minimumslsch door genoemde Byfode
nimmer I8 geateld, dal men mel de oliEpraken van
1005 en 1842 volledip mocst Insfemmen, maar slechts
dit hetpeen men loerde daarmede in volle ovorsen-
stemming moesi 2ljn.

bewering, dat er conerete schuld ls zott nog wel
nader deor do synode overwogen efn. Indlen conctrete
pevalion womn aapgewezen van o peoschorste | omibls-
dragers, die naar do uwilsprask van 1946 ongemoeid
souden xijn gebleven, mangy pulke voorbeelden zijn uict
panoemd”,

wlrouw' rangsehikt dese uitspmak onder de | bes
langrijke bealuiten”. Ik doe dat ook; on, om do vaol-
pande redenen:

i) Dege uitsprank bewijst sounesklasr de onwaa
achtigheld van de vervangingsformule. 2o
kan nu smien wellk een schriklelife spel men spoelt
tegenover de schopen van Chrelstus” kudde met hel
woord ,ver van g ing s formule” alscok met dat
opdere: rakelfjke inhoud,

In *42 wos er siechis &én mogellheid: het per
fectum;: in 48 xijn er twoe mogelijkhaden: per-
foctum of futurum

Beggen de Friesthe predibkantsn, dat men in 1045.45
e ver ging door te binden ann het perfectum, torwijl
God het futurum ook toollet? Welneen, zopt Zwolle,
dezgankelllke inhoud s pelijl pebleven. 1T kunt loch
nog wel rekencn ginds in Friesland? 1 In foch
wrakol k" = 2 en 2 i toch =akelijk” nlel moor
don 17 U hebt toch op de lagere school hot obe der
Noderlandeche taal geleerd? Don kunt ge toch woten,
dal de voltoolde Uid =akeljk™ gelijk is aan den
toekomenden GW? U hunt toth wel lozen
en logisch denkan? Dan kan het 9 toch niet ont-
gaan dat son receds geaehiede wedergeboorte
wankelifl” heteellfds in nla een nog niet ge
schlede wedergeboorte?

Coperete schuld b de sypode van 1843-457 Wel-
neen, want 1 = 2, en verleden = toekomai, en fa
= noen, tenminste  =akelifk". Ja, die zakelijk-
haid! Wis heeft nog den moed sen briaf te sehrijfven,
laat estann een pesprel te beglonen mel menschen,
die de eprate bepinsslen der sakelijkheid nog moeten
leeren? Do conerete schuld loochenen, omdat 1 = 3,
en verieden = toelkomst? Tn Groningen ontbrik -alle
zelferltliek azeiden ze; nu, dnor was het dan
ook een vrijgemoonkie swvnode voor. In Ewolle, dadr
apenbaarde zich de zelferitick, dle echter alleon moar
verbluft en bedroelt door oen Lotaal gomis
asn critisch vermogen

Hoe stond het ook moar weer In de vervangings-
formula? Ken eenvoudlge utspronk deés ge-
loaf & "t Is weol senvondig: 1 = 2, en in = neen, en
verleden = toekomslt. Dit neemt men dan den eon-
voud dea goeloofa Moar o, die cenvoudige geloovi-
gon, wal moat er van hon torecht komenT Wat heeft
het geloof mot desen banrlijlen onzin te maken?

b} Do tweeds reden, wanarom Zwolls de synods van
*43-'46 wrij spreekt van concrete schuld, is gelogen in
het felt, dat lnetstpenoemde synode aly minlmumeisch
nimmor had gesteld volled netemming met da lesr-
uitspraken; men behoelde ern alechls le belowén
=din leer in volle overconzstemming te doon sijn metl dé
formule ¥van 1842 De supgestie s nabuurdjie: in
1M3-ME6 ging men tosh heuseh niet Lo wver; men wan
zelfs moopel. Nimmer werd de elseh goatsld, dat
do nmbtedrmugers zelf velledly mel deo ultsp
zouden [netemmen; alleon hun léée bohoelde mank met
dig formule in vollo overmenstemming to -

Laat ons zien. Is bedoslds cisch wan inslemming
nimmer gealeld? Muar pna pen rappori-Dunrsemn
hesloot die synode aan cen versock wvaun Noord-Br-
hant en Limburg nict te veldoen, omdat: 0 het njet
genoeg geacht kan worden, dat mmbis-
dmges de leerulispraken nlet bestrljden
maer nle roge] moet worden gohond
hanfd, dat & met de gedano loerullspruken bo-
hooren iln Le stemmen; ol kan I n be
paadlde gavallen(!l) bij geblaken hoexwaron
tegen een beponld puni(ll) genoegen
worden  genomen mel de verklnring, dat men nleis
zal leeren wit met dese lecruitsprolen niet ten valle
In overcenstomming ia'. En alleen de |, Instemmers"
lownmen in aanmerking voor af nanr de
mettdere vergaderingen (S min; |, Tusschon Ja
neen'y p, G0V, 1, )

Heeft men nimmer de clsch van volledige In-
slemming greateld ? Maar do stultken bawijsen, dat men

1k hem:

o i Je it

DE SCHRIFT: =iy

om de ¥

te drag

HERDER EN KUDDE, ') ﬁlﬂ,n:
En (de HEERE) zeide tot hem L r

manlt gl hlor, Ella? s

1 Kon. 19 : b, 11h, ';':

Is dese vruag voan den allten te mHon ols con T
noodiging van den Vader, Die Ziin kind wil aanmosdi 1
gos, eleh uit e sprelen voor Hem? Of lag er een Bt
scherp verwijt, een Goddelijlke afkeuring in over siin Iy
viucht? Wie sal het met soherheid kunnen Tl
Niomand heeft do stem geboord dan Elli allees. dit

het felt, dat hij bij den Horeb s, Danro
nodruk: Bl wat moel gy hler, bler bjj den
200 Vor vun Inracl? De HEERE roopt dun Zijn
tot. verantwoording en dwingt hem tot zoifondersonl.
Hij moet sicheelf beproeven In het licht wvan Gods 46
Woord. Want Elin had geen enlels opdracht onls
vangen om Derael te verlnlen, Integendeel, de loatsto
opdrucht was julst geweest bet bevel des HEEREN
am van Sarphat nase Israel lerug te goan en daar het
werk des Heeren weer te vertichten, En pu o
hier, b den Horab!? Hiar ds —
mpinds, ver verwidend, de kudde, de schapen! Hior
de stripler, de veldheer en ginde hot klelne loger
in de hand van den d, Elin, wat moat ge hles?
Do eonige veronischiidiging, die Ella aanvoeren
fa- de besehuldiging van Gods voll, M daarmen is
Gods volk nlet pered, De vollomen
op clk wur van don dag dese vragg Kinmen
woorden met de betuiging, dat Hil besix =
dingen Zijns Vadiérs en dasrom de schapen
cogenblik it het cog verliest, nlet &n mome
lnaf, Dat ls borgtocht. En daarin i3 de weg
tot een enuwige vereeniging van Herder en  loaddes
Zullk een Ambiadrger beiaamt ons. En Hi s ons

van God gepeven.
D M. B. VAN 't VEER t.

1) Zle de noot In ons nummer van 12 Oct 5.
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wel degolijke dlen alsch heoft gesteld, Dis olsch werd gAS¥a)
ales regel d. Was der minimumsisch et
inderdand, dat men — in =jn ieer In volle overcon- M'i““ T
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meens minimumeslseh T O neen, =2 gold slechis o
bepanide gevallen” alicen wanoeer men
berwaren had tegen ein Jbepaald punt, en
andardesl dus, Wannom zegt Zwolle nlet de precisze
wanrhetd ¥ ’ )
Er s evenwel meer, Zwolle: segt, dot ,men” (en ult
hot verband i= duldelijk, dat het gaat over
dig jleeren™, over ambitsdra gers dus) nlet
volledige lnstemming behoefds te toonen; men had
allegnn muar o volle overcenstemming met de formulé
te leeren. ,Yolledige instemming” met leeruit-
spraken in pen mnder woord voor: ,gpelogven’; en
wloeren” is in de tanl der kerk verkondigen
mot Gods gexag,. enm met bevael van ove
geloof. Volgens Ewolle behoefden da ambtsdrugers
golf die leer nlet te geleoven: ze hadden alechis
ann de gemeonte te bevilen die leer te
Volgenn Zwolle heclt de aynode van 1043-'46 nlet
flzoht, dat de ambtsdragers de lecr
souden gelooven, als e van hun kant maar
gonmecnte den elsch van moodaniy gelool
Doz, de fimblsdragers, hadden vrijheden, die
midrite nlet had, Niet soomeer de man
in dg eornate plaats de gemoentd
B,
Vour wie het vergeten mocht zijn, in nuttig
innering nan do 16 punten van Augustuns ‘44, ()
ook met de 18 artihelen o blifkbanr verlegen;
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komt zells con sparte ultsprask over het gezag von
dis 16 mﬁﬂ.‘mpiﬁh het goed begrepen hob), Masr in Waaron

oIt e hot gewenschi te herifineron afn
Go van dio artikelon, aldus asnvangende: dat uit het
Jmralcter der leerul , wourin de mynode mot o
hany door Chestes vorlscnds pro Letterl)j
optreedt, ola vansell voortvieelt, dat inzond e
heid de ambtedragers(!l) aun haar ges
bonden =ljh o6

Zwolle probeort de Friesche dominees wiis te miaken;
dat de binding vooral de gemosnte gold: dat da
ambtsdragers gelf do hand Lohtten met den eisch
van instemming, fint; als ze mone de gameen

gezag gebeod hiermee
synode van 1963-"45 ol zolf, dat het netander
:mﬁ:nintdenmunle.ﬂuchlnlanﬂ,n_rh
o Ambindragora waren pebonden. In dat
nist, o Fritsche predikanten? Bn wal nu?
wvamen? Men #al n antwoorden: de
praton we niot moer, vanwege do algomoetne
vervni(n)ging, weet of
Misschien megt lemand: de smymode vim  1043-45
heeft bodoeld, wat de Zwolsche synods thans =gt
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