port vercordeclen o
1 het ambe kon hamd-
1 hem e excomimianie
lt!l wijzen, omdat de
ke heefg yHges
¢ wyan- het :rm
de ulerite ira
1 2oclung het forma-
it wordt. Wi ncmen
wepubliceerd s, be-
terlerechtelijie iIIlII:H.-
3 lepaihl :nr-:-m.
Jw kerlkverband lnl:it..
worden, doondag :lg
b In el geval s
n dit conflict de per=
n al het bovenstannila
st 2 het als dwa=
fifiry raar het heratel
t e wan waarhed

et juist Gij van Uw
aoaly :ﬁmml:aL Er
apport uitdrukki
ir beedt de luj
wWa gan Uw S:rmdn
doar | ony xt-uuq-j
Tmifopring van g
drifn: Verwerp ten
fede wermaning™ e
mei di - ongerechiip-
t. dat men ket hellige
very beeft bet ropnark
nkens” polt den hops
serstaan zifn degenen,
J xijn, wat bij ons,
bfeken. i Bijna
Kerkerasd van Brada
cen ongeloovige nleg
| bet rappori fik
e peupeml wordl, die
hisrvan geen aprake,
o dat geloovigen; die
"wia ons eitwierpen,
seld Bedrij™. YWelka
worden, don dat er
cloovigen tifn, o
VEFAdEring YaH ge-
Tet ligt dan g0k g
lat iy In Uw pchirije
mesbe aanspoeelet met
J nigt aanmemen, dat
ragdernaam weigeren
in it ‘opcicht cort
sl begecrds immers
eilige Schiriin en e
¢ wh gren geloatisen
1 alie bastn. Fn owelk
et it wﬂ:l"l'_|i1|-
roedery In Chrlatus,
nt?
# banis wel ermst s
dat de, Ulrechische
uhlaprihen dopuainbel
vonr wot el waren:
T pegeien, Aan die
a helifdende-uliapesals
rer aly zan de belij-
pclegenleeid, 'de mo-
e Sydde of Bt ges
i stellen ; wil hoper,
nl kansen gedchijes
Len, dat dees nieowe
feifd wpcllatel i man
1w bedenkingen couds
1. mulfen cnze Depue
o U vermermen 1 en
lijhe dlier vecklariug
sreld edin, dbe temg
mt Bl Jie bespreling
ijfienln, wastmes wij
I Wy EIn van o
ek, dxm dat wij niet
wrwaten to lofsleross
el ol bij U dan-
wwel k] daarva in
s weinig hemerkies.
mitiy den geest van
frell VAN ORRen eom-
J ook telkens hexiny
8, En pomlt Gij ons
i hel werkesrde wan
roeders, iodica wij
net hiddende om: dae
lieht s dere didster-
¢ gelegenheid duarios

r, dat snn Uw mpde
iinchie Syvede spealt
heidoin. Uw Synode
ket vap de gelngen
3 Hed is seker piet
e peweest, dap over
rerachillon gésproken
& cottlessioneele; vers
ajr ol dat odie daarom
kvenmen, Zi] meende,
amder pamt rou hes
o eonfessinnssls ver-
xif oon  bespreking
Gerel. Kerk op bt
ele vergchillen, welke
heiden van eblousder
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spraben, In wanocer Uw Synode dan wiat het
themm der pednchtenwiiseling primair ml moeten rijn het
heel dee vlt d= officiecle winkken reconstrocerbare

mu.'lrtn der peslagen breuk”, ontmoet dat van oaze ¢

Wcl bestant ef van onae

den voorslag, dat de [ﬁﬂtrhlmmiwh‘n#u voorshands &

schirifteliik mon dienen te geschioden du nulk

== wnEwﬂuu omi o een onafzienbaar langen weg #ou

brengen, Hee lnchl:f:‘uﬂuhtr EII]J rilk een corres hliv:::‘
tanden ontsfaan, die e smmeny

m;‘éi onmiddellije wit :Ieu weyr peruing] Eomlen worden!

Fiey motief ot et voorste] Uwer Synode wia hilifkbanr,
nlie ;:hm'l.'f:ﬂ! met de gedachienwisseling morten  lunoen
meeleven. Wi meenen, dar non it lsalste tegemoet gekomen
kist wonlen, dnorday telkens van de bespreking ecn genseen:
schappelilk anresteld communkqnd wordt oilgegeven. Tkt i dan
oiin voorstel.

B nu. Broedets, van harte hopen wif, dat Gij top zill eem
smancmprekiing als wl] U na voorstellen, h‘"'m mulp i Do

i,i'qlp. dooniringe  ony heblen  mooxeer. van den eisch,

108 !h:: witerite to worstelen wm de noodmkelijls conhieid der
“1m,-, gen, At wil heiden onsscli kinpen ver enen on e
Tirud gf.—uﬂrn gverwimen | En geve de Heéere dan van die
samepspreking con one dllen verrassende veuchil

Mamess de Synmile, ket Moderansen:

(wig) B A MUNNIK, prisies.

(wm) & G DE GRAXF, asscson,

{w.gg) O VAN DER WOUDE, scrba 1.

{wih L. VAN DER ZANDEN, wriba II.

Het beget '-'|.'1rn|' schrijven likdde als wolets

LI H'I'Iﬂl, "'\-;. nmonie ke Cierd [:‘-rli’l!rn‘]r‘ Retken im Nederizmd.

Gronbrgen 11 Ont. "4, Aan den Weleerw. Heer Dn L

vedpes . e Riterdam

Waanle Flroeder,

Hiermody zend’ ik U het antwoord onzer Symsle op Uw
seheiiven aan de depuiaten der Utrechlachs Synode, Dt yan
bt borbr af hrei meclovet van de leden der belde kecken
mogeliik te maken, heloot ds Synode dit schrijven te pubii-
Ereren,

Sameni e Genrale 5 3
twi) I- VAN DER :‘:AH”EH, 2o periba.

Tol zoover dus do bolde officieele stuklen,

We kregen de cople ervan gerst in Handen, toem
het zetsel voor het nummer van verleden weelk al op-
Eomankt was, sn konden dus niet serder publlocenen.

Hen afficiee]l antwoord Is, ﬁhe“m;ntﬂ
eerst mogedijl, als deputaten vergude e ;
nog wel even durca, Om die reden willen we, suiver
E«:munﬂj!: sprekende, ol zijn danr overigens ecnlpe

swaren Llegen, loch moar vast enlele o:puurkhm
ann it stuk en =in gelolde-briefie vastimoopen.
dia het officleels antwoord eal zijn
we het eveneens hier te publicesren. Wat nn volgt is
‘particulier

1. Leuk”, manr oiel eaclijlk, ks wal, .namens”™ xdjo
synode, Jdr v, d Zanden achrijft, n.l. dat men om VAN
HET HEGIN A het mesloven van de belds korken
mogelifl te maken, DIT stok van sichaslf nn gnlt
‘bleeoren, Men weel, dat wij ﬂ.u.rnuﬂ.nhgm
Alleen maur: d1 Is bel bogin NIET. Dit 1s het
VOLL:, Wasrom heeft mon niet gopublicesrd wat
ONZE zijde geachreven word? Waarom doel men
beat, dan inhoud danrean ann sin sigen volk te
houden ?

2. Da L, Doekes niet alleen, maar ook alle andesen,
ook prof. Grefjdanus, en ik, heoten nu Ineens waarde
broeders", Weljs. Hoe ds Doskes is aangesproken bij
ziin , weot 1k niet, Wat prol. Grejjdanus
aangaal: die i8 geschorst oa. wegens h et aa n-
riehtenvanscheuringen tweadmeht
indekerken, en dmmnhmﬂmhotlw;mt;]v
van den , kerkermad” van dr Impeta en dions scribo
mr v, m-\er ].-mmpr. gebrulkt, om van de ,zaonk-
Grofjdans" af komen; het leugentje, dat dr
B. Gmﬂimmudmrwmrdenduadmd&mmm
zgchap dlor kerk” (bedoold 8@ ,de goroformosrds kerk
van Hampen') | pebroken heeft™, art. 630 Acta. En
annpezien ook empriti-hooglecraren | bljkens nrt. T
van het Beglemwnt voor de theologlache oplelding™
fal die deftigheid stant er heusch) | Jeden moeten zin
yan cen gereformeerde kerk”, en hotzelfde geldt ,voor
pen émoritug disnanr des Woords” mankte do synode-
Berkouwer slch van hem maar verder af (art. 830).
Over mijzelf zal itk monr soviipen. We behooren
dus tol geen van de geareformecrde
korken... volgens dese synode. En togh manr
pwnarde broeders” ? De broeder-naam laijgt hier een
andore  dan  kerkelijke wanrde Indion ook manr
smarde”, | Waande yerharde on niet-bekserds scheur-
maker”? Tk ken dit germs niet.

3. Wianrom spreekt dit stuk onwaarhefd? Het m-gt,
dat de Gronlngsche synode gemeend heaft, hot door
de syoode-Duursema gedane |, voorstel™ e moeten nf-
wijzen. Dat staat I.u dn ntull.m: viin onxe  synode
evomrwel nist. 1 dnt inwilliging van het tot

pekomen wnm & IN DEN DAARAAN BLIJ-
EKENS ZIIN TEEAT GEGEVEN VORM van GCodswegn
ons verboden wordi als zondig, schadelijl, ijie
en zinloos”, Men spreskt dus onwanrheld, en liat weg,
MHﬂtﬂPMﬂkﬂmLEnmlmMndnn
Gike nog van wut hesleman! geen . voorstel”, doch eon
wvorznok” wan, toch maar éen |, voorstel”, Wanneer
citooren deze kerkleiders, dis de ekt oyees
d;ﬁﬁﬁds‘_n m!t lﬁmﬁiugﬂ ete, mu toch eons pre-
ciea T Voorn] a BEeT, Op oen ontvangst
“':. hun , vml:':lsle " {e hebben
Wanrom Agan fe, dat ofme l!i'mﬁ' omlet hoorde™
im hun mnmﬂ",{lj wal = er thans in TEEEED

5%53?‘#

L]

el

E |

te zfn? Onse synode heclt procics
tekst van hun ,voorstel" bekeken,
huthnnmﬂﬁd m.a.w, 2o heaft dlles .3@-
daar housch in lag. Waarom gaat mén
one argumenten omirent wat er in dien
lijic staat (on miot staat)?
Waarom spreekt dit stulk ook vervolgens onwanr-
i regt, dnt de Groningsche synode nit do
afgewezen) achtor-al-bewering, dat
vonnissen geen oordeel inhielden over onzen
£ -Hmr Goa“ heelt afgeleid, dat DAARDOOR een
5‘- " gesprek onmogelijlc wordt, Men sug-
ﬂut ge wel, do . vriigemankten” willen
].l,'uraratul in de Qroningsche paploren ieta
nnders, Dit staat in ons Getuipenis":

wWie wvoor Gods asngexicht &&n willen =ijn of
worden, die sullen moeten beginnen de FEITERN,
die tot on toe de senheld in den wop stonden, EER-
LUK en OPEN te beapreken, corsl voor den Heere,
danrnn ook voor de menschen™.

. Hetgeen in dit Zwolsche sluk o rht wordt
over schoruing en afeetting OF OQROND van nrt
T9-80 K. 0., zonder dat wi:rlng van' het avondmaal
behoefde te volgen, ia in ons blad, o.a. door be. P.
Groen, al herhanldelllk besproken, Wi vercordeelen
dems  quani-interpretatie ala jjdel. Als mon jemand
scharst op GRO van oen ortikel, zegt men: DAT
artlkel s HIER G Bovondion hesft men,
wat in 1926 dr Geelkerken nle'r. eons in het synodala
besluit overkomen is, in Det geval van de eerste pehor-
ging UIMTDRUKKELIIK verworen noar het AVOND-
MAATSFORMULIER, De DAAR penoemds wonde wis
het, volgens dr Nauta, nlins commiesio, allus synode,
alias modernmen. In DIE zoode” heeft b.v. ond
teckende volbard, Er kan dus goen sprake van
of inde afanijjding waardli'g cen ,vor-
rot Hd der kerk”. Mecnt men dat nist, dan/moet
maoan £éggen: winemen onder harteljle leedwesen
en met VIRag om cnis wogmms onse openbors
zonde tegen het nogends { geval-Grodjdanua,
o Ridderboa!!!! God woet hel nog, dal ge hem daar-
\'un hebt laten beachuldigen, en laten wogzenden...)

stelling terug, dat artikel 79-80 op U
Lammlj,[l‘.lu. Dat most ge zeggen, niet tarwille van
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eenigen persoon, doch omdat hel gast over ow
et die gl goddellik noemt, en: terecht  toepepast”,
En dan die dat naar art, Te-B0

NIET inhoudt, dat de duar gebruikte quollficaties
op IEDER goval toepasselijic =ijn, Wie heeft dat be-
wieerd, Munmnilc? Nimmi’%nluwd. slmonie,

dronkenschap, v, ons niet ver-
weten, Maar de artikelen 79-80 seggon . Kdar:;

gelden voor openbare grove zonden”, dis der

MOFUGKH&&&WM&MM; i
7 nlet In peding, bel
). En dus blijfft over:
een zonde, ﬂh..h-mudwmmummderxm
der o prrekend  worden'. Wie
zich dus mmm.:.;mum nlle
i ook alle taten,
e e
aynods, i mdmadaumﬂdin;mrd!g, ROOm-
municatie. U hadt dan ook, synode-Berkouwer, gon
hrﬂjn Impete-v. 4. Oever Inzake . O en
mij, hoeven af te wachten, (Hie ). Uzl hadt
ons al afsnijdingswaardigy verklaard, En uw {weedo
gescharrel met het avondmanlsformulier wihs alleen

T.'ﬁ wal, we zijn ,op grond van BEPAALDE
KERERECHTELIJKE INZICHTEN" gekomon tot de
varcordeelde handelingen ? De Rotterdamache domines
Tﬂnﬂunrmtlimmwnmtrmt.,uudrukkc-
{#k oordbreuk” vano K. 8. heeft dus onge-

’Hnt.rdu.t gegpen, 00K desynodale stuk-
kon, n, hot heotte toch allemasl revolutdo
Il.li.l" En nu ineens consequentic van BEPAALDE
INZICHTEN T Dus van VALSCHE LEER? Maar het

heetten immers allemaal orde-kwestie? En prof. Grelj-
danus dan? VIIFDE en NEGENDE ! Dat waa
door hom overtreden. Ook kwam oon ELICHTING

verzekeren, bl 16, dat B, B, met de beginselen, {oen
dmwmmmmfndcmndﬂ. met de beginne
len der K. O, ton cenenmalo (ga hoort het door dr
Dijk lezen) In steijl handelde, en dot bl zelf, K. 8,
dit 0OK HEEL GOED KON WETEN? Dat K. 5. =ijn
heloftc (onderteckeningsformulier) —geschonden
hesft? En meer van dit moois? Tegeon don achitergrond
dingen concludeeren we: &én van

y WRMeD  6en npnnlijlc
mtenun het negende gebod (maar
dmmtnhtpmt.ﬂmijﬂnnundochdummdm
schorsers geschorst worden), of, d.lth:lr:lf:-

om van het
mm&mmmﬁ.m Iu.ndhlwlns in*
van aantiigingen.
& Wat dis mmode Thurg botrefi: ten
Jan de sens dwaasheld niet | peprond” worden
een anders. Ten tweede: HOE DURFT MENT We

|

geachorsten, vrijmoedig-
held vandaan? Er staat in het Middelburgache beshuit:

dal men ldmaten, de elders kerken, sleh nlel met
uitdrukkeljke verklaring afscheiden, noch -dit zolfs
willent, herhoaldelifk en met lankmoedigheid vers

mane, en elndeifik op hoen, bij velharding in hun
ongehoormanmbeid, de wettige kerlelijlie censuur

welks to verstaan #jj in dien min, dot ten laslsie
voorigeschreden worde (ol excommunicotie met et
foarmuller van don bun:

many dat in gevallen, als het enbel geld!; uit ge-
biek aan kerkelijk besel kerken bl geroformeends
pridikers bullen onge kerkon, wel mel groate lank-
moedigheld ¢n goduld vermannd worde, en ala =i
naar deza ¢ nlet loisteren, het Avondmaal
orisegl worde;

manr dat niet tol den vitersten trap der excom-
muniestio worde overgegnan, soolong hetl formmiler
van den ban niet toepassslijk peacht wordl,

Het Middelburgsche besluil rmakt dos pewone™ en
nog al onkundige e lders Kerk ¢ ndo" ledon.

Moar in bet geval dor geschorsien en algeelicn
betrof het nola béne, veorgongers In eigen kerlen,
dic: nooit clders kerlten, zaonls,... die niet-geschorste
dominges, tol synodeloden tog, die bij de vrijpemankien
voorgingen, manr® die men joopet llet omidst men B
cenmnnl ginds mel dolsend en &En mant meet......
Wal een’ drogreden......

En alf men dan bedenki, dal mon in het goval
Bchilder aan Kampen berichtie, dat dese
zondoar, schuldlg aan ecn in het Avondmosdsformu-
lier genoemds overtreding, niel van de tafel behoside
te worden geweerd, wel, dan verfiommelen we heel dat
paplerencomplex met oon verontwaardiging, dis’ goen
woord mesr veil heeflt voor het in- en uit-redenseren.

B Als men nu meent, dnt wij hicbbhen gehandeld
naar kerkrechtelijk inzicht. en niet tegen beler weten
in, nlet revolutionalr, nlet met schonding van bo
en zo0 voort, dan most men dal niet ,in het algemesn”
roomanr beweren, maar van de bepaslde  porsonen
donoreet verklicen, met naim en toenaam, ¢o dan
met herroeping van vroggers vonnissen: sn nlet in
een officleun stokje, manr in de officicele Acta. Bn
dmnktrmalngumdmnmhmuﬁn,m&b, dnt men
wel de leden onzer kerlen vangen kon, mair on pos-
gant zich de vrijbeld voorbehoudt, de peschorsien (e
laten liggen onder hol . vonnis”, en van de leden Joa
te worksn.,

8. Op niemand de persconlijke comuur Losgopast ?
Wel, het wns then en tlenmaal erger. Het was — denl
b.v. san Bedum — =zoo maar uit de kerk zeiton, DE

10, Klakkoloos beweert mon, dat het Gronlnguohe
Rapport op helgeen Breda schreof GEEN ANDER
antwoord” gaf, dan... wat hier stapt. Wi hebben In
ons vorig nummer al gesegd, dat de H, N, Ridderbos,
die ook mooicts beweerde, onwaarheld sprak. Dat geldt
helnaa 66k wan dit synodale stuk... En dan die tiola-

Cue: e heeren? Moston we soms llever nuspreken
da wo , wanrmee da J. 8. Post, en andere ambis-
dragors, dut nl. tusschen hen on da

u}'nudﬂl:‘ml-:n GEEN GEESTELITEE CEMEENSCHAP
mear mogeliik a7 Wat is dat voor een willekeur?
Als wij letterlijk zeggen wat adressanten {ook in het
Groningache Rapport) hebben kunnen lezen, dat
Paulus hoopte, sommigen ull s ool rodwe
broeders tot jalocrschheid te werwekiken, dan
souden =i, mel de hier gavolgds loglea, kunnen =sgpon:
o, dnn wjn we seker ontrouwe broeders” ;. waakFmes
heel de passage evenwel van hanr kracht beroofd zou
zifn; men loot die passage doan maar lover onbe-

11. Even later atalt mon de vouag: =ijn wij, korken
der Ewolsche synode, nog een VERCADERING wan
gulnuv‘lxm"' en wil difirop eon kntegorisch  ant-
. Last men cerst monr oens kategorisch
baxwnron van wis boweerden, dnat
mén van gindsché ziide begonnen is, e boven, da
geealelijbe gemesnschap niot meer sanwezig te achien.
Maar vm;:g]: als het dmI: Nh.'rkmﬁ theatrsal heot:
WANDELT geen geloovigen mjn, dan...... ete™, dan
souden wij yrapen: lees toech ,De Heragt!
nog e¢ns na Die herinnerde oraan, dat Calvijn
onder het punusdom nog resten der kerk zag, maar toch
rei Calvijn (en de belljdenis): het INSTITUUT wan
Rome is geen VEHGADERING van geloovigen. Eon
discussic over de vrang, of de personen geloovigen
rijn, doet nlets ter xake. Wij willen met de heoren wel
spreken over de veang, of hun geloovigen nitstootend
inatituut een VERGADERING (lets anders dan: ecn
opiolsom) vao geloovigen i De kerk heet cen KOOI
der schapen, cen NET van visschen, Most men het
verachil tusschen kool en schaap, tusschen ool en
visch wercnach m €n danmp r:\i‘n onwilllgheid-
inzaloe-rakelljk handelen |, gronden’

monslmmmtmﬂmmdnmﬁmhm
kiaring in geenen deele, al kwamen er ndg meer bij
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