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de gitelljks, die er ol zijn, en woarin geen mensch meer
weg wool, One interesseert wat in 1944
geaohled IS Dihrop mijn wo ullgeworpen, Zonne-
Ichnar blijkt uit de betretffende possage van het Zwol-
sche stuk, dat men ons verlelden wil, te gaan praten
over dat nieuwe croatuur, Monr wii zijn geen kin-
oeren. Wi willen spreken over de gronden, wanrop
we UITGEWORPEN sijn. God zist die gronden nog
op do kerktafel liggen, en ookt de stukken wan dr
K. Dijke, ondertockend door bet modernmaen.

13, Altd bereld, (e Ioisteren naar onge bedenkin-
geh T Welioo, Waarom heeft men dan verkinard, ge-
noag e weten van het standpunt van Ko S, en dut
getn nindere verklivlng van ham te willen in ontvangst
nemen, eor men ging afsctten, en 2oo?

14. Hoopt men, dat ool wij willen luisteren? Het
werkwoord Jhopen” kan wel (b wolon' worden ver-
anderd. Wi bebben ons bereld verklnand, al wat de
heeren op papier sétten, in ons blad, in onze Acta, in
onze archioven op te nemwn, M A Ay een ove s
cnnkuma!tgu verklaring van gone
tifjde onthreskt

16. Licht in do daisiernia? Welke dulsternis? Men
heeft tooh begworen: we bebbon leht? Tastte mon
in bet dulster, toen men beval den Heere, e bidden
voor de tuchicefening” op K. 8.7 Men wus toch ver-
rexerd? Is dat nist zoo? ZEGT HET DAN. Maar
neemt dan meteen die tucht" terug
Tucht most zéker cijn, andera is e brutale leri-
verscheuring.

17, Het swaartepunt Ugt nd Inecns in de
o I‘.Iie.‘i:lunenlngwuhilhu'f En wnnrom Is dan
allos en nog wat gedasn, om de smak te berleiden tot
opatund, mevolutle, woondbienk, en meer van dat
slag? Noemt die woordsn dan terug, en spaart gold
én tijd en papler, Manr wat go hisr betoogt klopt weer
olet mel uw voorgaands betoog, dat we handelen nit
bepdalie KERKRECHTELIJKE opvattingon. Dis
ovenwel volgenn ons de confessie mlen, waarin ==
verankerd liggen.

18, Aan bel gind komt het hooge woord eruit: men
heeft overwegend” beswanr schriftolijk to han-
delen, vooralsnog, Overwegende bezwaren, Mel andere
woorden: men sepi: doen het nlet. Daarmes Het
natunrifk de snak. Men weet intnesehen bisonder pocd,
dnt onze deputnten goebonden =ifn aan het bealuit
voah onge sypode. Men hecelt self =jin eigen synode ge-
sloten (tegenwoordig deet men dat wel weer op tijd;
toen een synode gesloten worden MOEST, bleef mon
gitten om op ALLE gebourlifkbeden te lounnen in-
grilpen; thans, nn men voor ¢en BEPAALD PUNT
#ou hebben kunnen sanblijven, gaot men nuor hmis).
Zijn dus eencrzijds ONZE deputaten gebondon ann
ONZE synodebestulten, nndercreiids zlin HUN depu-
taten gobonden aan DIT nleuwe synodale besiuit van
Zwolle., Mel andére woorden: men maskl het on-
mogelijk te komen tol oen contmct, =oo als door
ones synode I8 toegestann, én men weet dat. Daarom
minnlet de vrasgy nan het siot op ons persoonliflc geen
Indrul,

10, Trouwens, bestoan or ginds nog wel deputaten?
Het ecrsie briefje kwnm van ds Weggemnns, Thans
krijgen we oen siuk van bet modermmen van Zwolle.
Laat ons aannemen, dat de oude deputaten nog be-
RtRan,

20, We laten lhet hierblj. Het antwoord wvan onze
deputnten mullen we, ala gesegd, hier laten volgen, Nu
ronds bun geconstatesrd wordsn, dat mon van Jde zakce
Whe srgumenten van ons  Groningeche rapport geen
enkel punt heeft aangeraaki. En yoornl: dat tegenover
dit schijobaar soo ootmoedig stk de harde, naakta
werkelfjkchelid staat van de conse
quente en ondubbelzinnlge hand-
having van alle bealuniten inzakae
schorsing #fzotting, bulten-ver
baond-plantsing en wol dies moor z
Het nivuwe stuk zégt fuweelige dingen, Maar de
daaraan voorafgannde besluiten handhaven alls
hiird-handigheden van 1044 als overeenbomstiz Gods
wil. Zept men: schriftolifke correspondentle wekt mis-
verstanden, dan ontkennen wij dat. Eon synode, die
leoft van het verklaren, on nader ¢n nog cons nader
verklaren, en foelichten, en nog eens toelichten, on
woor lorugnemen van de toelichting, moet ons niet
pan boord komen mot de bewering, dat deo methode
mwart-op-wit misveratanden wekt, Zie dasrover wat,
nuchter als stesds, Marnix opmerkts in zijn brieven
in ona blad. En zegt Zwolle: het duurt oo
lang, nla 't swnrt-op-wit gant, dan antwoorden wij:
ber-bouwen gaat altpd langzamer dan brelen (denk
ann bet fjl-tempo van 1844 ) ; an vooris: aly wi remon-
stranten =Hjn, wanrom dan niet sen , Schriftelijke Con-
forentic” met ona? De vadersn =liin ona danrin voor-
gegman. Bindeljjk: in drie fuar kan wveel geeortespon-
deerd worden. Maar ge helbt den pas afgesneden, want
g wist, dat onze deputaten gebonden zifn aan de be-
stuften onzer synode, K. 8

SEMI-REMONSTRANTEN.

In een bepanlde editle van . Trouw™ (15 Oct.) lezen
we, dot dr E. D. Krman herstel van de conheid slechts
moggelijk acht, als , de Vidigemaakte Kerken hun (haar)
senii-rémonstranteche leor omtrent Doop on Verbond
Inten varen". D HKraan weet, dnt onze kerken geen
andoere lser hebben dan wan de drie formulieren, e
windt hij dus semi-remonstrantsch? Toch hebben die
kerlen geen witspraken doarboven, ook niet die van

dr Krnan's kerlen, die sinds 1043 cen hab-
ben, welke voor het | natuurlijk Heht" e.d. uitdruldeelijlc
den nnam beachermt, dien volgens do Dordische Leer-

regels de Remonastruanten doarann goven:
den naam: g emeene gratie’, K. 5
HET WIEGELIED]JE VAN ZWOLLE.

Men hoort van synodocrutische zijde, nls hot wws
uithomt, geduriy de verzekering, 4ot or in "46 toch
heusch  niets  veranderd is; de vervangingsformule
van 1046 heeft zakeljk” denzelfdin inhoud als de
leeriitapraken van 1005 en 1943, Thans komt deze
bewering van officlesls zijde (de Zwolsche synode
L), ¢n doct =¢ dienst als L in de officieele
afwijzsing van cen beswnnrschrift, dat der 21 Friescho
prédikanten;

Het heeft mu toch wel cens zin de balans op le
maken on hot gesol met da ormule vask
te leggén. Een van de overwegingen die dit veorjenr
die revisiesynode ertoe bamchien sen nieuwe formule
ter stellen in de planis van dle van 19061842 luldde:
wdnt de veranderde situstie in de kerken con nlcuws
ultsprunk over sommige punten betreffendes het ge-
nadeverbond wenscheljlk mankt", Tedor die dit Jeest,
vrungt zich met bolangstolling af, waarin dis vor-
ondering van sltuatie dan wel bestant. We lezen In
het mapport-de Graaf (, Kerknfowws™ 2  Mrt. 1848)
o.4,: ,,Onze kerken verkecren nu in een gebeel andero
situatie dan In 1905; ......nn =in or echier andera
vragen aan de orde Deza luatste o
over de vernnderde situatie goldt ook de ult-
spraken van 18942-'43 ... Ook sinds "42
I3 weer eenn 2ekere verschulving reeds
lang aan den gang, openbaar gewordon
Het bn in de tegemwoordige situatie noodig, het wer
band tusschen verbond en verkiexzing te handhaven,
&n ¢&n opvatting wan hﬂlhﬂrbﬂﬂdl.ftﬂ'w?ﬂ!ﬂ,lhi
zou het opgann in een voorwaardelifke hellsbelofis
of in een peachonken recht”. Het is dos wel duidelijk:
n'digner andore vragen aan de orde
iﬂnﬁij“ NhH; 66k andere vragen dan
o'

Nu kan pon wel weer Zégpen: dat zijn enkele zinnen
uit ¢en rapport en son rapport beeft geen bindend
pewng. Maar ditmaal gaat het vHegertie niet op. Want
de synode heeft zoowel In als in formule
zakeliik en af en too zells woordelljk dit ge
deelte van het mpport overgenomen, en zulks mot
tlgemeene stemmen.

Mouw. hidl de revislesynode wos mich bewnst, dat
het in de formule 43 cver andere VT a e n, over
andere salen, ging dan in de lseruitspraken yan
185 en 1842,

Concluaio: de | inhoud™ van 46 is een
geheel andere dan die van 100542

Mo dese overweging evenwel was de eerste uitspruai
der revisiesynede: ,dot de zakeliks inhoud der betref-
fonde titspraken van 1905 en 1842 als In oversen-
stemming met Schrift en belljdenia nist mag wonden

m L

Een zonderlinge redenserirant. Te overweging
Is; er zjn thans nieuw e viagen ann de orde. Do uit-
sproak suggercert: sukelik verandert er nista, By
de debatten liet de mapporteur, Da de Craaf, zich
duidelijik uit: het verschil betrof slechts de formmulee-
ring, de inhoud bleef onnangetast,

Men overweegt: nicuwe vrugen maken oen
nicuwe formule noodly van cen anderen inhoud
Het verachil tusschen "48 en vrooger lgt In den zak e
lijken inhoud Doch vlak'daarop sproekt man
ult: het verschil gt slechts in de formuleering, in de
woorden en nlet In den ﬂhliikﬂﬂ Inhoud.

Wie deze dingen met anndacht volgde, kon op afin
vingera wel narekenen, dat do van 1846 nog
grooter oy #in dan die von 1942-'45, Het viel nu
direst te voorspellen, dat het groole comouflagespol
beginpen ging. Want men kon ni, vanwege da tegen-
strijdigheid der vervangingsformule, twee kanten
ult: men Jkon zeggent er is niets veranderd; mon
kon ool zoggen: alles is , we bevinden
ons in een heel nieuwe situatie. Men kon dat doen,
en men gou het ook doen, ol naar de omastan-
dighedon het verelachtien

Het Is ook pebleken, dat men van gindsche  zjde
mot twes monden sprak. Als bet crom E"[I'L:! een be
rwaarden broeder vast te houden, =el men: prant
nict meer over 1006 en "3, wo hebben nu wat
niouws Sprok men evenwel tot femand, die zwoer
bij het vercnderstellin dan zel men: broeder,
woed gerust; allea 18 bij het oude goblaven.

En nu kwamen de Frieache tot de
Zwoliche synode met sen gravamen, en =8 seidon:
synode, de nleuws formule ia toch werckelijle malmer;
minr dan was de veoegere formule van 42 ook te
strak. Dun ging dus uw voorgangster van ‘43-'45 te
ver; dan lgt b hoor conerete schuld.

' Het antwoord van Zwolle 15 bekend; het werd in
ber worige nummer resds onder de loupe genomen.

Muar ¢r valt meer te vertellen. Want onbegrijpe-
lifkerwija vergat Zwuolle bif de behandeling vun  dit
grovimen (6 comité-generan]l te gaon. En zoo kon het
~Kerknieuws" van dhr Scheps, d.d. 16 Oct, il een
peraveralag onsé brengen van dé voorstellen der com-
missie, alsmede van de daarop
Dit veralag demonstreert sterker dan anders

vonaheld en onwaaracht der very ormule,

dingen}:
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er geoen grond
ngon van da uite
van 1905 en 192 door de Nicuwe Verklaring

eischen ap die te Eingen, & a n g e-
gien de zakeliike lnhoud van da
vervangen uitspraken is gehand-
haoafd, en dat er danrom indezen
niet kan worden gesproken van
conerete schuld dersynode 1943- 45

Men wrijft zich de cogen uit, als men sulle nonsens
leest. Men wil im het m d Int

i
toch het hart der keestie is! Is
dan is 1842 te strak geweest, dan ging de
dus te ver. Duar §s geen speld tusschen te krijgens

o
berocp con begwnarschrift afhandelt: .in het midden
Iatends, of schildig 4 spreek ik wlt, dat
hij onschuldig ", Misschien vergant den Friesoben
predikanten nu toch eindelijk don lust om =ich tot
een synode te wenden In den zoogennomden kerke-
lijken weg, Men maankt zich immers toch

opTOep
request, want meén Jlaat de argumen
Hu dets over de debatten, altijd volgens het vers
sluy van . Herknleuws". Ds Bogwnmeesier wees orop,
dat de verruiming, die in 1846 gegeven la(ll) sen
wak iv, dip voor velen nog niet doidelifk is. Ds Holke-
man vroeg: Is de nleuwe verklaring cen verruiming
u!nlﬁ-!ﬁldhnnﬂ.dmﬂﬂunnrmmmﬁﬂlﬁ
! erruiming - betreft, nl
eon goekioofds hanr. ...
n verruiming is, Is niet ult-
gesproken. En we mostén ercok niets aan Loe-
0, Wi t geceft maor nan
gt sveratand Bpr. zou do
cerate conclusie tot de hoofldzunk willen rken
(dat noemt men; tot de hoofdzank vicen, et
de hoofdtaak of er verruilming s, niet ultspreeckt,
B, H.). Da Scheele megt: 1040 18 wel een verrulming,
en we moeten dat nict in het midden laten, Naar do
meening van Prof. Grosheide heeft de formule van
"45 de winst, die was behanld in den strijd tegen de

Hier ui.:.upi i]n.;F N ar. Prof, Riddarbos acht feitelyk
geen verruiming aanwerig; Prof. Grosheids, DI

Het koninkrijlje is wel tegen gichzell verdasld, aoo-
dra het over hun grondwet gaat, e zijn bot over den
inhoud en de drasgwiidte der vervangingsformule op
goen stuldoen no eons, En het was nog wel sen ¢ ens
voudigeo uitspraank des geloofs, die z¢ allemaal
regwen le: pelooven met het hart en te belijden mal
den mond, Hen sterks geloofsgemeenschap 8 dit toch
wel!

Maar men zou na dit debat vorwichien, dal of oy een
klare hwaum over de vraag of 1848 ruimer
is, jn dan neen. Hoe kon men andors ann de
pm:lih.n-r.m cen anlwoord geven?

Doch wie zulke schoons verwachtingen heeft, komt
altijd bed uit bij deme menschen. Tenslotie werden
annvaard de conslusics, waaraver ik da vorige weel

rak: de mesning der Fricsche predileanton ingake
E: conerete schuld Is onjulst, want de zakelijlee in-
houd is gehandhaafd in 188, en bovendien heeft de
synode van "43-"45 noolt meer gefischt, don dat men
die leer zou verkondlgen: men vroeg geen instemming.

Is dit esen vooruitgang bij de voorgestelde con-
clusies? Tk noem het eon  mores]  achioruithollen.

rulming In het midden laten, manr so zoiden
dat tenminste nog hard op D synodos
laat die lwestic metterdand in het midden, want

n sterveling weet of de vervangingsformule ruimer

dan ‘42 of nist: alleen ze¢ paast er wel
voor op, dat open en rond te zog-
gen. Ze heeft immers in haar apotheek zulk een prach-
tig medicijn, dat verdoovend werlkt op tnmme bempamors
den zoowel als op ultm-synodocraten, en nimmer xiin
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