
Zoo snijdt het mes van den onwil en van het ver
raad altijd. 

Maakt ge u vrij van BESLUITEN, duidelijk blijvende 
BINNEN het verband, dan is het antwoord: er uit, 
BXHTEN het verband. 

E n als iemand dan zegt: rechtertje, ' t was mis, dan 
is ' t antwoord: zijn wij onzer ,,waarden broeders" hoe
der? Waren ze er maar IN gebleven, doch ze zijn er 
UIT, we kunnen niet meer over hen spreken; die buiten 
zijn, nu ja, die oordeelt Gk)d. Wij niet (meer), (eerst 
wel hoor, in Gods Naam) . 

( Een stem van buiten: is soms God ook niet 
meer in de kerk? ) 

Conclusie 1 uit het betoogje van dit (als ik me niet 
vergis) synodelid: zeg eens, dat verwijzen naar een 
revisie-synode is toch- maar comedie — we k u n n e n 
niet meer de zaak veranderen. 

Conclusie 2 : uitspreken dat een bepaald proces over 
een geëxcommuniceerde slecht gevoerd is, en dat een 
bepaalde conclusie valsch geweest"is, kan niet meer; 
een kerk als de Uoomsche, de Hervormde, de synodo-
cratische kan nooit zeggen: toen en toen heeft onze 
synode concreet gezondigd. 

Conclusie 3 : die Roomschen of Hervormden, die in
zake Luther, de Cock, *chteraf ongelijk willen beken
nen, zijn zotten. 

Conclusie 4 : indien fle friesche dominees soms — je 
weet het niet — nog weer eens revisie zouden willen 
verlangen (ditmaal op nieuwe gronden), zouden ze 
zotteUjk handelen: ze hebben 't argument-Praamsma 
al vernomen. 

Conclusie 5: als er twee mochten „verongelijkt" zijn, 
een geëxcommuniceerde, èn de NAAM des HEEREN. 
dien we hebben uitgeroepen, en de geëxcommuniceerde 
staat er buiten, dan hoeven we ons van des HEBREN 
NAAM verder niets meer aan te trekken. Om 
ZIJNENTWIL herzien? Kom hou! 

Conclusie 6: p o s t u u m eerherstel voor Dr H. H. 
K.? Nooit van gehoord'. Kan eenvoudig niet. 

( Een stem van terzijde: 't terrein der particu
liere genade in de kerk zei u? Geef mij dan maar het 
terrein der gemeene gratie, daar hoor je zoo'n zotte-
klap niet ) . K. S. 

INZAKE INDIE. 

Volgende telegrammen zijn verzonden aan den minis
ter-president en de voorzitters van beide Kamers : 

Ondergeteekenden, hoogleeraren en lectoren van de 
Theologische Hoogeschool van „De Gereformeerde 
Kerken in Nederland" te Kampen, Broederweg 15, 
geven bij dezen uitdrukking aan hun gevoel van 
ernstige bezorgdheid en verontwaardiging over het 
feit van de pijnlijk-duidelijke divergentie tussohen de 
wijze, waarop ter eener zijde in het in Europa ge
legen deel van het rijksgebied van regeeringswege is 
opgetreden tegen wie met den vijand collaboreerden, 
en ter andere zijde in het overzeesche deel zulks is ge
schied; en over het feit, dat de rijkseenheid bij de tot 
hiertoe gevoerde onderhandelingen reeds in beginsel 
verloochend en prijsgegeven werd, en de rechten der 
volksvertegenwoordiging zijn miskend. Zij spreken als 
hun overtuiging uit, dat aanvaarding der gepubUceerde 
overeenkomst van Ltnggadjati een onrecht en een on
herstelbare schade zou zijn, en dat verwerping ervan 
geëischt wordt door de wet van God, en door de grond
wet des Rijks. 

P. DEDDENS h. t. Rector. 
K. SCHILDER h. t. Secretaris. 
S. GREIJDANUS. 
B. HOLWERDA. 
C. VEENHOF. 
H. M. MULDER. 
D. K. WIELENGA. 
D. J. BUWALDA. 

Het Studentencorps „Fides Quaerit Intellectum" aan 
de Theologische Hoogeschool van de Gereformeerde 
Kerken, te Kampen, (eerelid Prof. Dr K. Schilder) in 
buitengewone vergadering bijeen op 4 December 1946 
verzoekt regeering en volksvertegenwoordiging geen 
beslissingen te nemen die leiden tot ontbinding van het 
Koninkrijk, welke ontbinding tot gevolg zou hebben 
het uitleveren van millioenen Nederlandsche onder
danen aan een dictatuur en terreur thans reeds uitge
oefend door lieden die door Japan werden geïnstmeerd 
en met den vijand hebben gecollaboreerd, dringt er bij 
de regeering op aan dat zij als de wettige overheid in 
het Koninkrijk der Nederlanden haar gezag handhave 
en orde en recht in Nederlandsch Indië her-stelle; be
sluit deze motie ter kennis te brengen van Regeering, 
Eerste en Tweede Kamer der Staten-Generaal en de 
pers. 

Algra praetor. 
Faber abactis. 

NIEUWE VRIJMAKINGEN. 
Ook te,^Wierum kwam de vrijmaking. En te Grijps-

kerk. En op meer plaatsen. E r zijn er nog, die ge
loof en trouw niet langer willen verloochenen. 

K, S. 
S4 

STEMMEN UIT ^ ^ 
^ ^ O N Z E KERKEN 
C O R R E C T I E . 

Verleden week is door een abuis het stukje „Zoo 
zijn onze manieren" met de copie meegegaan. We had
den het manuscript reeds in de enveloppe die de copie 
naar Goes brengt gesloten, doch later in het bijschrift 
van inzender der copie gezien, dat hij zijn naam niet 
wilde genoemd zien. Toen besloten wij d a a r o m de 
copie uit de enveloppe te nemen, doch door inmiddels 
komend bezoek is ons dat ontgaan, 't Spijt ons; want 
wij zelf kunnen geen verantwoordelijkheid er voor op 
ons nemen. De betrokken kerkeraad bericht ons van 
een geval als het in bedoeld berichtje gesignaleerde 
niet te weten. Als verantwoordelijk redacteur bieden 
we hem ons excuus aan, en nemen het bericht terug. 

K. S. 

OPVOEDING"ENT 

HET KERSTEVANGELIE 
OP ONZE SCHOLEN. H. 

In ons eerste artikel hebben we reeds gezien, dat het 
Kerstgebeuren geen op zichzelfstaand feit voor ons 
beteekent, doch dat het een schakel vormt in de keten 
der heilsgeschiedenis. Aan de hand van twee onzer 
voormannen ^) wil ik hier wat breeder op in gaan. 
De onderwijzers zelf moeten deze zaken duidelijk zien. 
Eerst wie goed onderscheidt, kan goed ondenvijzen. 
Wanneer onze schatgravers zich alle moeite getroosten, 
om de velden voor ons te ontginnen, dan moeten we 
niet te vadsig zijn om hun werk verder onder het 
volk — ook het jonge volk! — te brengen. We moeten 
deza. zaken niet alleen duidelijk zien, doch we moeten 
bij deze dingen l e v e n . Ze moeten ons geestelijk eigen
dom worden. Eerst dan kunnen we iets uitdragen aan 
onze kinderen, wanneer het ons zielsbezit geworden 
is. Juist in dezen tijd, nu onze scholen met den Bijbel 
door een geest van slapheid en indifferentisme worden 
bedreigd, moeten 'we steeds meer leeren leven uit den 
rijkdom van het Woord. Onderwijsvernieuwing een 
mooi woord, doch wee ons, wanneer deze niet op
komt uit den Wortel in de dorre aarde, uit Christus! 

We moeten de kinderen duidelijk leeren verstaan 
wat de Vleeschwording des Woords beteekent. We 
zullen' met hen spreken over de Drie-eenheid: 

Drie zijn er, die getuigen in den hemel: de Vader, 
het Woord en de H. Geest. E n d e z e d r i e 
z ijn é é n. 

We zullen vertellen van den Engel des Verbonds, 
die snellijk to t zijn tempel komen zou (Mal. 3 : 1), 
„den Heere, dien gijlieden zoekt"; Hij i s gekomen, 
immers: Het Woord is vleesch geworden en heeft; 
onder ons gewoond. 
. Het 'Woord In den beginne was het Woord, d.i. 
de Zoon, in het O. T. vaak als de Engel des Verbonds 
verschenen. En het Woord was bij God, E n h e t 
W o o r d w a s God-. Het „Woord" wordt in het 
Grieksch „Logos" genoemd. We kunnen dezen term 
vertalen door „rede" en door „woord". 

Bij Johannes heeft het hier de beteekenis van 
Woord. Men heeft wel eens gemeend, dat 'hij hier toe
nadering heeft gezocht bij Philo en de Grieksche den
kers. Dezen kennen alleen een o n p e r s o o n l i j k e n 
Logos. Deze ketterij heeft ook de Christehjke Kerk 
kwaad gedaan. Arius is zonder Philo niet te be
grijpen. 

Johannes trof in KJein-Azië (Efeze), van waaruit 
hij zijn Evangelie schreef, een syncretisme, d.i. een . 
vermenging van godsdiensten aan. Griekenland, Perzië 
en Egypte reikten elkander de hand. Men vond in 
dien tijd bij al die volkeren een zwevende gedachte 
omtrent een goddelijk wezen, dat de verbinding tus- . 
schen God en wereld tot stand moest brengen. Men 
zocht naar den Lo g o s, naar een Sotèr of redder, 
een soort middelaar tuschen God en mensch. 

Toen kwam Johannes en sprak tot de Hellenistische 
wereld zijner dagen: „Ik zal Hem u wijzen Het is 
Jezus Christus". Johannes beriep zich nu verder niet 
op de Grieksche wijzen, doch op het O. Testament. 
In den beginne (een bijbelsche term) was het Woord. 
Neen, dat was geen tusschenwezen tusschen God en 
mensch: het was God zelf. De Zoon. God ui t God. 
Licht uit licht! Het Licht der wereld, dat de duister
nis verdrijven kwam. 

Johannes zag in tegenstelling met de Hellenisten 
den Logos als p e r s o o n : de Logos was God. 

En hoe kwam nu die Logos tot de menschen? Hij 
werd vleesch. Zoo iets was voor de Grieksche denkers 
een dwaasheid. Vleesch was in hun oogen iets minder
waardigs. De vleesohwordir(|: was in hun oogen: zioJi 
verontreinigen, zich bezoedelen. 

Johannes echter verstond onder vleesch niet een 

1) Prof. Dr K. Schilder en Ds J. A. Vink. 

zondige bezoedelde natuiir. Neen, hij liet het accent 
vallen op de creatuurlijkheid, de natuur, zooals zij u i t 
Gods handen voortkwam. Maar dan volg&is Pi-»f. 
Schilder zoo, dat Hij niet in een reeds bestaanden 
mensch is „opgedoken", voor de oogen der verbaasde 
wereld. „Vleesch" wil zeggen, dat de Zoon. van God 
zich niet met een mensch verbonden heeft, of m.et een 
bestaanden mensohelijken persoon, doch dat Hij, om 
met onze Belijdenis te spreken, zidi „onafscheidelijk 
vereenigde en tezamen voegde met de menscheüjke 
natuur". We kunnen dit feit niet doorgronden. We 
kunnen het alleen bewonderen. We bespreken met 
onze leerlingen Fil. 2 : 7. Hij heeft zichzelven vernie
tigd en nam de gestalte van een dienstknecht aan. Hij 
heeft zichzelven vernederd, gehoorzaam geworden 
zijnde to t den dood, j a den dood des kruises. Hij heeft 
zich vernietigd, d.w.z. ontledigd. Al bleef Hij God, zijn 
goddeUjke majesteit bleef bedekt. Hij omhulde zijn 
heerlijkheid. En waartoe is het Woord vleesch gewor
den? Om voor ons te lijden en te sterven en zoo voor 
ons een eeuwige verzoening te weeg te brengen. Daar
om is de Vleeschwording des Woords het wonder der 
wonderen, het middelpunt der wereldgeschiedenis 
(Prof. Greijdanus). 

„Het feestelijk feit is maar een feit, doch achter het 
f e i t ligt de toestand;- achter hetgeen maar éénmaal 
is geschied, s taat de wil, die alle dingen stuwt, van 
alpha tot omega, van Genesis 1 tot Openbaring 22". 

„En daarom moet ook hij, die de feesten viert, u i t 
en daarna m e t God, van de kribbe in Bethlehem terug 
tot het heilsplan Gods, dat h e e 1 de geschiedenis om
vat, den loop a l i e r tijden en dat ons terugleidt tot 
de bergen der eeuwigheid". • 

„En sla uw verzenen niet tegen de prikkels, door 
alleen maar dat lieve, kleine Kerstkind te zien. Want 
dat is niet feestelijk. Zeg niet tot Gods klok: Sta stil. 
En zeg niet tot Gods zon: Laat me even de oogen dicht 
doen.' Kom, Heere Jezus, ja kom haastigUjk, want 
Maria met het kind, dat is veel. Maar Maria zonder 
het ,kind, alleen in de pinksterzaal, dat is meer. Het 
kind voleindigd, dat is het meest" (Prof. Schilder). 
Ds Vink schrijft in denzelfden geest. 

„Op het kerstfeest wordt C h r i s t u s verkondigd. 
De Kerk wete, dat Hij eerst dienstknecht is gew.eest. 
Hij is eerst gekomen om te dienen. In dat dienen was 
Hij Verlosser, opdat Hij d a a r n a Heersoher zou kun
nen worden, om dan in die h e e r s c h a p p i j Verlos
ser te zijn. Nu is Hij in den hemel als God en mensch, 
als Middelaar in heerlijkheid. Zoo gedenkt de Kerk op 
Kerstfeest de geboorte van onzen Heere Jezus Cnris-
tus. Zij gedenkt deze binnen het geheel van Gods 
groote werken ter verlossing. Zij gedenkt hoe God 
weer een steen gelegd heeft tot den grooten opbouw 
van zijn tempel des heils. Maar tegelijk wete de Kerk 
dan ook dat er d a a r n a weer vele steenen zijn tóe-
gevoegd: op Golgotha, in den Paaschhof, op den Olijf
berg, op Pinksteren, zoodat de Kerk, ook op haar 
Kerstfeest, zich duidelijk bewust zij, dat Christus nu 
verder en hooger is dan toen Hij in Bethlehem geboren 
werd". 

Het kerstgebeuren en het Verbond. Op deze materie 
wordt bij onze ver-telling te weinig de aandacht ge
vestigd. Vooral door hen die in onze dagen zoo be
vreesd zijn, dat het Verbond te veebfn prediking en 
vertelling op den voorgrond wordt geplaatst. Men ver
geet dan, dat hef Verbond het wezen der religie is. 
Hoe zouden we dan bij de Kerstgesehiedenis over het 
V e r b o n d kunnen zwijgen?'Zacharias"zong er van, 
dat God gedachtig was aan zijn h e i l i g V e r b o n d . 
Hoe zullen wij er dan over zwijgen tot onze kinderen? 
We zullen samen met hen zingen van^Gods verbonds-
trouw, die van geen wankelen weet. 

Bij Bethlehem hebben we te doen met een b ij z o n-
d e r m o m e n t in de geschiedenis des Verbonds. Bij 
de schepping maakte Gfod een v e r b o n d met den 
mensch: het scheppihgsverbond. 

Doch de mensch viel. Adam pleegde b o n d s b r e u k . 
E n wat deed God toen ? 

Hij bracht Christus als Borg en Middelaar in dat 
Verbond. Christus nam op zich, alles te doen, wat 
Adam had moeten doen. Hij droeg de straf en Hij 
volbracht de wet. Het Verbond heet n u Genadever
bond. In de V o l h e i d d e s T i j d s kwam Chris
tus op aarde, om zijn middelaarswerk te verrichten. 
De eeuwen hebben vol verlangen uitgezien naar de 
komst van den Middelaar Gods en der menschen. Dit 
was het a d v e n t der Oudtestamentische K e r k . De 
Volheid des Tijds is daarom een evenement in de Ver
bondsgeschiedenis. Het blijft evenwel h e t z e l f d e 
Verbond. Zoowel in de Nieuwe- als in de Oude be
deeling is b.v. bondsbreuk mogelijk. Op dit ernstige 
feit moeten we bij onze vertelUng de aandacht vestigen. 
. We vragen hier evenwel uw aandacht voor een zeer 
belangrijk punt. 

Toen in den loop der eeuwen een groot deel der bon
delingen het Verbond b r a k , heeft God het beperkt 
tot Abraham en zijn zaad. Straks was alleen het volk 
van Israël het bondsvolk. 

Met de komst van Christus werd deze begrenzing 
o p g e h e v e n . In Hem (Abrahams zaad)• werden 
a l l e v o l k e n der aarde gezegend. Simeon zong 
er van: Een licht to t verlichting der heidenen. De 
Wijzen uit het Oosten waren hiervan een profetie! Zij 
waren de eerstelingen der volkeren, die den geboren 
Koning hun hulde boden!. 

,We teekeoen yooi; onae kiodexea de beerlijkheid yaa 


