* sepord: de moedor moet er immers

grip"” dozer nleuwe sests, die hanr idectn op echt

diserilsansche’ wisa plui Hevaty blijkbonr over ge-

wiidly  groot kapitusl beschikl  en baast - ontelbure

|--l1-'i'll|ﬂ-~:|. ook een typogealisch poed verzorgd Hjd-

L.WH-: uitgealt, onder den Hiei; ,The Kinpdom
kgrouit".

- het mogelijle 18, dut menschen die trouwe leden
o van die Chr, Rel. Chigreh door deze dwassheid nag
beloord kunnen worden, I8 nlleen te verklnren nls men
el op bovengencemd verschijnsel in deze kerken, Men
heelt In de amoriknansche koerken niet de scherpe af-
grhelding van gerelormesnd en nlet-gereformeesd, diis
we in sederland plachien e hebben, De kerken hler
stoan steeds onder den iovleed van den amerikaans
Bchen godat, menschen die In Nederland Ned. Herve
waren, of hecleman] tot geen kerk behoorden, kunoen
dogr sllerlei oorzaak in Amerika in de Chr. Ref.
Church terechi komen, het latere geslacht van de
emigrecrende Hollanders gast gemengde huwelifken
#an, of komeén gebedl onder den inviced van het ame-
riknanache religioiize leven, dat humanistisch van in-
ang en karakier is

En de¢ Berk zelve schiint niet do noodige kracht te
Eozitten om den elgen gercformecrden stijl voldoende
te hamdhaven en deze inkomends slementen tot esn
positieve gereformeerde belijdenis in leer en leven te
brengen. Integendes], In verschillende kerken sehfjnt
er eer cen neiging tot het oo Emrru.n. te =in, Het
vivegdoopen van kinderen b, he Amaenka nog
nergens anngetroffen. Wel het systeem, dat maen bij
ona In de Ned, Herv, Jkerk heeft van de zg. ,vaste”
doopdugen, Fens per mnand of wannesr er een vol-
dovnd santal doopalingen opgespaard sijn, wordt de
doop bediend en wanneer men bonr de reden vraagt,
waarom zoolang gewncht wordt, 18 het stereotype ants
bij =ijn, Zj heeft
het meeste met de opvoeding te maken. Eon geval, dat
ik pas hoords in een dor Chr. Ref. Churches demons
streert de moellijkheld waarvoor men hier it Kinde-
mn worden er in Amerikn uitsluitend in de zieken=
huigen geboren, een- vernrming wvan hel gezinsloven
mi, maar de doktoren welgeren éenvoudig thuls te
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Het woord beval slle belofign Gods, en het
goleof neemt 2¢ olle pan. De inhoud van hat
woord 5 Christus, de ganschs Christus.;

Dr H. Emlimk-

We willen no over het boek van Dr Smilde zélf gaan

rekan,

'Fln::'ljn wWoord vooraf” schriift Frof. DUI‘. dat
ﬂmﬂdﬂnhmkgﬂehrmmhlnmn ymilden toon'

Ik wil eerlijk opblechiun, dat Ik een beetje snh.mk,.
bmnihdmmrdmhl'ﬂ'ﬂkﬂm.mﬂ&tlkm
dat spreken en schrijven over den ,toon" im dezen
kerkstrijd heel akelige ervaringen heb opgeduan.

Hoovank ja het me al nist overkomen dat, wannesr
Ik mot een besten synodalen broeder over den kark-
gtrijd, dien we allen moeten voeren, spruk em het
ging hom daarby niet neer den vieeme, dese met een
meratal niet eeer sloganten zwnal aanvalss of ver-
dedigingsfront verlegde door van prnak” af to
gtappen en het chapitre van doen .t oon” san te snij-
dén. Dan wordt de ,t oen” gebrulki als een afleidings-

manoEuvre, een Jafweerslng”, cen nevelgo of hoa
de camouflagemiddelen in den corlog verder
mogen heeten,

Maar bevendien ben Ik over den inhoud van het be-
grip ,toon”, zocals vele syoodals brosders dat hans
teeren, allssbehalve gerust. Sommigen schijoen daar-
oider alleen e verstaan bet gebrulken van mcer netis
en naar hun natuur hest . zachte" woorden. Ala milke
woorden moar gebantesrd worden is de ranl, wat dan
nioon” bebreft, zoo denken go, gerond. En dat ben ik
heelemanl niet met hen ecns. Menschen kunnen ja mat
ganchte woorden, misachion zelfs met een zekore ge-
voeligheid en bewogenheid, dingen meggen, dlo sn
en wondey, dulrendmaal erger dan een hard en klin-
kend scheldwoord dat kan doamn.

Laat [k een voorbecld noegmen: Is er lemand, die
stroelendor on met meer unotle spreken kan dan Prof.
Dwn Hartogh T Zijn ='n woorden niet zoeter dan honing
en honingreem T uls hij ergens gegt dat zijn be-
swanrde broeders de waorheld van de verlorenhaid
In slohzelf, van de verdiende hellestrmf, van de onbe-
kwnambeld tot eenilg goed, en van den dosd in zonden
en misdaden, van de schrikkelijicheld onzer ongoreci-

tigheden tegenover ¢en hellig God, van onze xwalkheid
of nocd tegenover onge doodsvijonden, In &én woond
Imt atuk der ellends op den nachiergrond plasteen,
Alz hij woarts betoogt dat ‘bij die broedars de verkde-
rende Uefde Godd, de vrile gonade ln Chrisius wvoor
arme, des doods schuldige zoodaren, de aaligheid von
him wiens zonden ziin vergeven, die van da stral voor
ecuwle in ontheven, de kern van hét Evangelie, dat
Christus Josus In de wereld i gelionen om zondaren
gnllg te maken, nist genceg lot zijn recht komt, en

e i |

- —— - e m—— e — = - e

heipen. Nu schijnt een der nfonwste amerikasnschi
snufjes te zijn dat de manoellfle’ bables  besaedon
moeten worden, omdat dit prophylactiseh werkt, En
voor de L hygiing' dost men in Amerika alles, &n wan-
noer de cene moeler or log over gaat volgt beel gauw
de andere. Nu was or een baby door dere Munstbewers
king emnstly elek geworden, waardoor de . doopdag”
werd uitgestold en dus ook de andere bables manr e
wnchten hadden.

Cmder dergelijke insluipende toestanden Is er van
eon - xulver zion van het Verbond geen sprake maer.

Ook mist men hier de positiove leiding van de kerle-
lijke pers en van hen die tot het geven van lelding ge-
roepen xjn.

Een der problemen dis de hoofden en horten hier
pog &l warm maken, schijnt biv. te zijn de kwestle
vin bet doopen van aangenomen kinderen. Het gou-
vernement geeft kindeven weg van ouders, wier naam
om de een of anders reden niet bekond gemaakt wordt,
Tedor kan zulk een kind wettelijk adopteeren. Nu zin
er kinderloozo gezinnen dle’ hiervan gebrulk maken en
afschoon men nlets afwest van zoo'n kind, willen velen
bet toch pedoopt hebben. Ook al werd het kind geheel
buiten den Verbondskring geboren, gelooft men, dnt
Jouter door het aannemen van soo'n kind, dit In het
Verbond komt on dus recht heeft op den doop. De
synods schijnt eerst een positieve houding aangenomen
te hebben in deze kwestle, manr later, toen er critiek
op kwam, het nan het oordeel wvan de plastselijke
kerkon over to Iaten.

SHogen' tevens een

meer witgehold. En naar mijn mﬁme]wl Julst -l'.[1.|:

waar hat in de toakomst op aan zal il
KERK en VERBOND zijn de twee fundamentesls
beljjdenisstukken waarop de gereformeerde kerken in
Amorika zich zullan te bezinnen hobben, wil men het
elgen karnkter tegen den ameriknanschen seciegeest
kunnen handhaven, Fonder esn zekerstelling vin deze
==

i _—r'g?:'_—_-—J T~ —

vmar dat da kerken =ich zullen | opmizen" on verworden
tot een der vele denominetios, missrhien nog met! algen

sohristeliil soelsty-lifa", wonrin men hel geed mot
elkunder bedoelt en het | Jeeop smiling” van een, nlee-
people” do nmg:mg.u.l'rﬂr versangenaamt — waarvan
wi In Nedorland inderdiaad nog wel lets kimnen leeren!
= maar waarb de Eerk nls Lichoam van Clhrictos
toch man kaar hoope m-uIIlng ontzonken s en dus g—xn
toekomst moer hobben dan,

UIT HET POLITIEKER
EN SOUALE LEVEN

DE VRIJGEMAAKTE GEREFORMEERDEN
EN DE ANTI-REVOLUTIONNAIRE PARTI]
EN POLITIEK. IV (Sioth.

{If. Het gecolg van de bediening von voornoesmile
alesbelmacht door do synodocratische leden der A.
R, P i voor de vrijgemaakten, daf o von de Gees-
telfke pemeenschop =in ofpesmeden en dus geen
doel meer heliben in ket Bijk Gods, Dagrwil wioedt
op symodocratisch standpunt voort, dat de symodo-
cralen, ale zif hun kerkelike woorden ernatly semon,
ap kel erf van kil koninkrijk Gods ook geen chriy=
telijke politick moer Kunnen drifven in samemoers
king met de erijgemankien,

Reeds B de toelichting van do ecrate stelilng s
er op gewezen, dat de synodocratische ledan der Parti)
ong op hyn kerkeljke vergaderingen hebben veroor-
deeld als scheurmukers en'of ketters, die valsche leer
voorstaan, Ons vou hen lesmolend, hebbon wif, volgens
han, het Hohaam van Christus vergeheird en de scha-
pen van Hem niot vergaderd maar vemstrosid. Van die
ronde hebben wij ons, volgens hen, tol op heden nist
willen bekeeren. Daarom meenen s terécht van ons
gezegd on voor Gods asngezicht gezworan te habben,
wit =j tot driemanl tos in Genorale Synode hijeon

nog veel meer van dot froals — dan vind Ik dat mee
win het scherpste en meest wondende en minst broeder-
Wklﬂﬂ_mmtinﬂtlum}ummudﬂm geachreven
we

Zoo was |k dan tamslijk kopschuw, toen ik het
denkerrood-met-goud-en boek ging lezen, Mooy, 1k zef
Lot met vreogde: mijn vrees I3 beschoomd geworden.
Het boek van Dr Smillde 1s indordasd nobel van toon.
Wel s het ook van begin tot het eind doordeenkt on
beheerscht door de recks van caricatiirvootstallingen
welke onder onze synodale broeders omirent ongs of-
vattingen rondspoken, manr dat kan ik Dr Smilde
toch niet kwalik nemen = al zal ik zo weer moeten
beatrijden, Dr Smilde kin de dingen eenvoudig nlet
anders rien, Vooreerst is wat hij segt, tengevolge van
een systemntisch opgesctte en tot op den huldigen dag
volgehouden enrieaturnle voorlichiing onder zijn syno-
dnhmadqmmtmal:ﬁbvukhwmd.dutm.m-
manl In dien keing en onder die suggestie levands,
wel een reus noar den geest mag ajjn om fegen zoo'n
wGesnmturtell” te kunnen optornen. En bovendien:

volkomen door behestacht wordt, stant hem cenvoudig-
weg niet too zijn bexrwaards brosders anders te zien
dan in dat valschs licht wearin hij 2¢ mu Inderdand
beschouwt. We komen daar nog nader op terug.

Is #oo het boek van Dr Emilde inderdasd eon bock
vin gooden toon — het I8, en dat is nog veel meer
waard, oot con volstrekt eerlfk book

Tie wil dnt demonstreeren san de wijee, wasrop hi
don Inhoud wan de beruchte en fatale leerbeslissingon
van 1842 enz., opdelft en den volke ten toon spreidt.
Dat geschiedt Dr Smilde met het pathos ¢n de
oyl o ittt bl i

van min cigen n &0 ingowartalde t
he overt o bhoort zingen en dis met depe
n ver is witgerezen boven het nivean wanr-
op men over dege dingén nog discussiesron kan,

We millen dus sm nader bezien wat Dr Smilde —
met Prof. Dijk als impressario ¢n toegejulcht door
diens brocders in den symodalietipchen geloove — ula
den inhoud, den beroemden ,zaleoliiken inhogd"”, van
de synodale leerbeslissingen zlet,

Voor Dr Smilde staat het zo6: de Utrechlsche ult-
spraken van 142 geven ,eenvoudig een uitwerking
eenes VAN de Mfnen door Utrecht 1905 uitgpestippald™
(pag. 321}, En de laatste creatis uit de geheime sy-
nodale keuken, de #4. vervangingsformule, handhaaft,
mooals we welen én zooals ook D Smilde acéentusert
den Enkelifken inhoud von 1805 en 1042°43°45 ge-
herl en 8l Daxe akelijls inhoud” van 1005 enz, mag
immers volgens de luntste Synode nlet worden prijs

Om nu Dr Smilde'a visie op de laatste syoodalls-
tisghe, confessioneele uitspraken te leeren Kennen,
hebben we derhalve nlets anders te doen dan e
luisteren naar wat, aithans volgens ziin cordeel, de
synode von 19056 vaststelde.

Voor we evenwel aan Dr Smilde hler en daar het
woord geven, wil ik earst voor een misverstand wasr-

schuwen, Wa hooren danstonds wat Dr Smilde i de
wEorte Verkloring™ van 1003 inleest en wat Ioder-
dagd in volls werkelijkheid in 1942748 door de gebhesle
synodale factie in haar leetstellingen werd , beleden's
Maar dat wil natuurliic hesleninal nlet zeggen, dat de
+Horte Verklaring van 18057 zoo modt of zelfs zoo
muky gebesan worden, Ik geloofl dasr nista van, Tk ge-
loof, dat, als dig synode van 1906 of de commissic,
welke die verklaring opatelds, dat alles hlm&eml had
willen vaststellen, eonfessiones] uitepreken, dis

whorte Verklaring” oo listly, mmmhﬂﬁ,vdiﬁ:m
tlak en onkerkelijk stuk zou ziin peweest

duar ulteraasd later weer op terug.

Neen, wat we zoo bl Dr 3milde te lezsen krijgen
is: wat bl ende sjjonen in inlezen m
wat Inderdaad In 1843, '43, '45, 46 door de
Gereformeerde Kerken alg  goddelijka
waarheid" werd beleden Wel schamen zich hesl
yvelen van de kinderen dezer horken voor de Inatate,
gymodale piroucttes op het confeasioncole loord ‘en
longon ze den confessionselen drank ean klain, of
liever: een héél bestje aan — muar de feiten liggen
toch niet anders.

Het corste wat we grasg van Dr Bmilde willen
hooren 18 natunrlijk het antweoord op de koraviasg
van het gansche dogmatische confliot: w a bt v ¢ =
gegelen de spcramenten? Of gpecialer:
weativerzerpelt do doop?

In deze vraag naarde verzegelenwde kracht
van het sacrament, concentreert en congretiseert zich
inderdand de geheele leerkwestle, Wont allen, syno-
dalen en vrijgemaakien, zijn bet er over eens, dat het

pacrament eon téeken on Tegel 18 van het ver-
bond of de helolte Maar de grools viuag I8 dan:
hie worden dan verbond en dle belafte verder oms
schreven?

Als men nwowhkourip gedefinieard heoft wat het
sgrrament verzegelt, is denrmes tegolifk principigel
over den inhoud van verbond en belofte sen ultsprank

nam.
a“lii'nt antwoord, dat Dr Smilde op die centrule vrang:
wat verzogolen de sacrumcnten; watl versegelt de
doop? geeft, is prachtig van duidelfjkcheid!

De doop, zoo betoogt LY, versegelt volgens de sy-

node van 1000 ¢n 1842, "43, "45, 46 ,VOORHANDEN
GENADEBREZIT", , SUBJECTIEVE GENADEY,  DE
DDOER DEN GEEST TOECHPASTE BELOFTE GDDE™
(pag. 268).
* Daar is weer peen woord fransch bij! 't In krik hate
zelfde als wat de Deputaten voor swurighaden onder
annvoering vén Prof, Groshelde cchmnal aan Cand.
Schilder schreven.

Ik wil het, la ; Dig eens zegpen: de doop ver=
zegelt . voor-han-den genade.hezit.
“t Elinkt wel wot roomsch. Die spreken ook van esn
gennde die fe , berit”. En bezit i wel wat , besitterig™s
Manr flat, duidelijk i3 het In leder geval wil

Het spreckt nu vangelf, dat Dr Smilde ook rustig
en eerlifk de consequentie it zijn stelling trekt en dus
poneert dat waar gédn geoenadebezit" ;voor
handen” Is (ik moct toch beusoh nog aan dat
woord wennen al hoort het in het beloog heel
thitis en al vindt Prof. Dijk et 3oo mool) geen
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hebben gedann, dat wif eén gonde bedveven bichbon,
welke d= afenijding waardig is. Zij hobben ons nist kun-
nett afgnijden, omdat wij oms, voordat het zoover
kwam, uon hon hebben outtrokken. Hadder wij dal
nict gednan, din badden zif met den bam over oas
moeten komen, No hebben wij ons, valgens hen, zell
van de kerk en mitedien van het rijk Gods afgesneden.

Wat houdt nu die afmniiding In? Welke gevolgen
heeft de kerkoelifke ban woor hem; dis affesneden
wordt, &n voar hom, dis afsnijde?

Het Formulier van den ban zegt, dat de afgesnedense
fa uitgeslotes bulten de pomeente des Heeren sn
yreemd I8 nan do gemeecoschap ¥an Christus, van de
hetlige sacramenten en van alle gesstelijke zogeningon
en weldaden, walke God nan Zijn gemeonte heelt be-
loafd, soolang hil hardnekkip on snboetvanrdip Bl
in zjn =onden, Dmarom moet hij voor sen heiden en
tollenaar worden pohouden door de gemeente. Zoo
ataat het In het Formuller, De'afgeanodene |8 dus geen
cliristen meer, HIj stant niet alleen buiten de geinstis
tueerde kerk, manr evenzeer bulten het rijk Gods, Die
afgesnedene 18 dud niet meer belowanm tot dén Arbald
in het konlnkrifk Gods, tenzl hif zich bekesit en weer
wordt opgenomen, Hij kan op de levensterreinen buiten
de geinstitueerde kerk nlet meer in den christelijlken
arbold meedosn, Wont heldonon an tollénnren worden
nlet in ehristelijke organizoties enr. opgenomen,

Volgens de synodocraten zfjn de gevolgen van de
vonnigsen over ons, gelijk D Jansen in diens werk
over de kerkellfke tuoht uitesmzel, de volgende. Tem
corste konnen zij ona nlet mesr erkennen ala bros-
dera 1), Ten tweode hebben wij geen gemeenschap

W) Dt de symodocrsten ops toch broeders™ willen sommen
banmes 26 ook uied gh}:udm af 2 These, 8: 15: En hpadt bem
nitt ala cen vijand, manr vermaast hemoals een braeder”, daar
gt ju din Selirifiplants nist gaat oter een péstocmmumiesstde
doeh een geschasreende, die Jdos neg offleide]l In de geseen-
whap der kirk e Ele ook Jaoem, De kerkeljje tacki®,
binde. 83, 308,

Moges, ja moeten wi pultwerpes™ mig Dol soetien ]
Voor sen Levestigend antwoord boroept men zich wel op Hamd
PPN Af TS 306, 06,88 (BS e ER ) en vl

" doop sanwezlg 18, Met Instemmlng haolt

wolle
® Smilde cen uIT-E:IMI: van Drs 3. Kramer. gan, (hi

Iant 2o cursief kken), dat de ongeloovige, die ge-
doopt werd, hel volls sacrament ool
niet heeft (pag. 144, En Ds Bok 'de oer-gers-
formwends, docre on door reflormatoriche stelling po-
necrt, dat hot obgeloof van den doopeling het wegen
von het sacrament niet vernietigt, omdat ons.-geloof
don doop niet tot doop manki en o eerd ons. on-
geloof den doop nist van zijn kracht beroofl en dut
«derhalve een wettig, dat 8 nuar Gode ordinantiin
bedienden doop alifjd con ware doop is, dan vaort
Dr Smilde mot vemnt.wmrd.lghi‘n o D Bos allus
uit: JEn durft men werkelilk volbouden, dat een onge-
Joovige, die formeel wettig gedoopt is, maar tot zijn
dood In xin ongeloof valhardds, eon waren Chr. doap
onderging? la een doop, wasraan het belangrijleste:
do. beteokende zoak, de torpassing van Christus' ge-
node nnthmk.nu&mm volle doop in den zin van
Rom, 2128, 207" (pag. 240).

We mllen dat weer even poed noteeren: de doop
welke ongeloovigen ontvangen s gesn WARE doop?
Weot ia hun besprenkeld worden met water en hun
door God Z&U toegesproken worden met de bekende
woorden: Ik U in den noam des Vaders en des
Zoons en des Helligen Geesles, dig? Over Hom, 2 © 25,
20 hebben we later nog een appelije te schillen met
Dr Smilde. We ooncludecren ni vast, dat volgens Dr
Srllde, o, neen, ik vergia me: volgens de leer der
gsynodalistiesche Gereformectde
Karken in de conorete werkel|jikheld voorkomen ecen
avare”, gvolle” dn een  niet-ware”, | niet-volle” doop.

vast |8 Dr Smilde overiulgd, dat de synode van
1006 deze leor bhindend vastlagds, dat hij uitdrulkielijhk
verkloart, dat de stelling van Prol, L. Lindeboom, dat
de dwiujet jets’ verzegelt dut In den mensch aan-
warig i of voorondersteld wordt asnwezig - te  zijm,
MAAR de belofte van het genadeverbond, deor deze
mymode = a kel k werd veroordeald, Ze sprak wel niet
e l, vem | rechistresksch” anathema over
depe lzer uit, omdat =) dese vaste overtuiging wan
manney sls Lindoboom, Bos e.s ala een |, inoonsequen-
tie", cen onkloarheid in het denken van deze thoolo-
gieche kindsrkens beschoywde en ze danrom nist zoo
serleus nam, manr ze wees desniettemin deze -
van dén doop toch nadrukkelifle of (poag. ZT0).
En ‘Em kwestia mi nlet n, ik wil alleen uit-
£,
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Bizonder deidelijle i ook wat Dr Smilde sehrijft
omirent den grond van den

zijn boek betoogt Dr Smilde
wdnt er voor Kuyper geen tegenstelling bestant tus-
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schen genadoverhond en wedergeboorts, Beide kunnen
=L uls grond voor den d

gelden”, Dazs laatste he-

meer gan de kerk en hoar weldinden. Homen wij toch
nog eens in hun kerkdienaion, dan siozs wij dady, vol-
genx Voetlus, op &én Ljn met de heldenen cn de Joden
et met federesn, die de kerk maar bezcoken wil, Eon
derde govalg & voor ons, dot wij door de mynadocraton
viin den broederlijhen omgang slin  ultgealsten. De
wedsrdoopars en ook de roomachen willen ook uitalui-
tenn van den burgerijjken en mantschappelijken om-
ang en de conversatie Maar de SBshreift leert In 1
the §: 011, dot de burgerlike en mastschappes
lijke gameanachap door den ban nist wordt verhroken,
De gynodocruten kunnen ons wel in zaok en bedrijf
hebben. En wij kunoen ook bYj hen In betrekking enz,
£ijn. Ook mag mon met een ﬁhﬂl}ﬂﬂ'nu niet de huwe-
lijkegemeenachap verbreken, Manr de Geestelife ge-
meengchap, de gemeensehap door den Geest Gods, I8
verbroken 18],

B8y AT overgol. Rown, Bp 8, wonr de npostelen  de Toden nog
et broeders™ mansprehen, Men lette e echiter ap, dat e
apeatelen dit Ghroedes® gelingikos, veordat Tl ol een affls
nLEels flrﬂhp.itln; en sitwerping dsar is pr.nlm:.. snadat men
mat wen boroep ap liw [..]uﬂ-rp. woarpinktig moet rifn,

Al Clordsius pegt tor Jidan (Matah, 20 50) 5 Foud; wair-
ton . glt g Diec?, ibanogebruike HY wiel bet . woord gl
(wriend} als in Joh, 15: 14, 18, masr boldioed, dat miet Le
panld ovriend”, mosr meer makler, Bontd beteskent, vergelijk
Muithe 12: 368 E0:33; 22¢710, sooday ket komem vun' philos
tol  eirior in dem wopd van Jeros tegenover JJudms  voor
Inntwgemoemide inhondt, dut Christud sl afstand heef} geoomen
vou hem ou HY lem als ewn keonks tonder weer peemt. Doncom
knn mes zith op deven tekst wiet beroegen Your ket 1OERERERG
vao oden vriendeouean seh synodecTotons,

Tonelutve, ols o de geijienis von Lusas 16 &8 rijes man
Alaham  voder™ nosmt (ve 24) en Abeham gfin entwroord
liging et Jkind= (v8 25}, lette mem volgens Protl. (reljdanus
o de eléeechilifks M‘rﬂthlk!.:l.p, Witk= ddRrin witkemi.

Al met ul gelaf ik, dut men mlet roo gemaklelik Bifbel-
'|'J|I.|rh.|;'l.l. eal kunnen hiljhlmlg_ru. ol te bewijeem, dat 1.r'qJ e
symodosraten  wog  heoeders mosten noemen, Doth oek mle
veor het l-gnlfﬂl_

18] Jamesn, The horkelffee fuche™, 318, ele ook Dotwnan,
SOeref, Korkreeht™, desl 2, 8 en volgends, segt, dat da
gr-excommunicesrds Tan den bhrooderiien cmpang i witgmako-
ten, Dw iotiems omgang an let broederliji w r zijn ni-

Als de synodoerates hun kerkeljke banvonnissen
ernElip genomen hadden, hadden zg ona ale lid ¥an
ulle chelstelijke organisatios moetel royedren, &l hab-
ben dot nlel gedasn, cm  allerlel  redenen  wellleht.
Docly zolter ook hiorom niet, dat = hun kerkslijk ge-
sproken woordan, M'I'I::Il‘l‘lh wij van hit kon h]-u.‘ﬂk Gada
£iin ultgesioten, nlel ermstigy memen. willen  dls
woorden niet laten gelden geliik Christus wil, dat de
uitelniting van 't kominkrijle Gods ] gelden. Wij moes
t2n irkennen, dat ook wij vask den erndt en de kracht
van die woorden der ulfsluiting  verloochend hebben,
doordnt wij afgesneden kerkleden wel van de gemeen-
achap der kerk loamankien, maar hon verder mstlg In
alle christelijke organtsatics Ueten bifjven en daar met
hen samenwerkten alsof =if nog de beste christenen
waren. Eoo wordt echter de bekecring van do afges
snedenon verhinderd. Als lemond allcen van dé kerk
los b, maar ovorigens In het christelijke leven gewoon
kan meedoen, voelt hij niet wat de kerkelijky ban voor
ziin leven beteskent, Dan kan hif ool niet zijn ellendig-
held learen besuffen.

Zoo moeten wij tot de coneliusie komen, dat de vrij-
gumnakten neg leden zijn van de A, K. P, omdat de
synodooraten niet ermstiy nemen, dat de vrijgemankten
buiten het kooinkrik Gods sidan, De vrijgemaskten
zijn 1id en hunnen alleen Ud ziin door de Woord Gods
verkrachtends inconsequentle der symodooraten. Hat

Lagken, Manr e turgmlijkes en mastschappelijcs

e, wunt lu 1 Mognthe 8:%, 10 sehriift Paoulda:
pebiest u reeds n dies bried, dat gli nle: mbest omgian mat
hooreprders; zlet met de bowreerdens wit Geze wemld in bek
wlgimesn of met de geldgieripen en oplichfers of afgnden.
dlvnsars, waoi dazy zou men wel de movten vilgosn™
Want dle belten riin, dot wil reggem dis buiten de kerk =ijn,
ga] {ed cordeclen vm mlet de kerk door huar tueht, vem 13
D%  Koomschen en Doopersehen wildim alls - burgerlijle e
maatschappelijky gemeenschnp mel wit de kerk  gebeonenon
verhrekon, makr daf stasdpunt wag de ketk et inbemes,
omdat Gods Weord dat verbiedi. Als de sypodosrmien dus
seggen, dat Wi op ons stendpust med ben allee burgerliken
m mastebnppdlifken  pmgssg mopten  afbreken, kegnen £
toeh do vegels der Sehrift nmiot,

Ann Buyper werd n.l. ouns door seti loger govriaagd
of het woar was, dat naar zijn opvatting de doop ann
de kinderen mlet .op grond” van het genadeverbond,
minar ,op grood” van e onderste genudedaod
Gods pan de elelen 20U moeten worden bediend, Als
Kuyper op deze vrang inguat toont hij zich zdér ver-
bagsd, Er wordt, oo betoogt hij, door wien soo viaagt,
ecn tegenstelling gepocht |, fusschen twee dingen, dic

in het minst geen tegenstelling wormen™. . Natuurlijk
— iift Kuyper don — halijden ook L
heelerharte, dat ,de grond"” veor don doop der

ligt in he enndeverhond enhetkan

t

nlet anders dan ons bedroeven, foo dikwijls we ont-
waren, dat er beusch nog broeders slin, dle ook moanr
eén cogenblik zich kunnen inbeelden, dat wie ook
onder ond, hierover anders denkt, Dit sou eenvoudig
kettor) =ijn, Maar als we nu ontwaren, dat dit Ge-
nadeverbond in veler schatting lets uitwendligs
gaat worden, woaarbil men ganschelifi niet medr geo-
voelt, wat er het geestelifk motief van ls, ed we
merlen, dut dientengevolge ook over dan heiligen
doop denkbeelden ingang vinden, die geheel in streijd
ziln met hetgeen onze kerken over het sacrament he-
lipden, en met hetgeen ong in de Schrift over den heili-
gen deop geoleerd wordt, doon we dan zoo verkeerd,
als we, om dit kwnml te stulten, en weer tob nndenken,
en tot geestelijke opvatting van het Genndeverbond te
ptikkelen, van den naasten tot don diepsten
grond overgean, «n alsng opzetielijk doen ultkomen,
dat de grond wvoor den heiligen doop peoit anders
dan fo hel gelool kan Hggen (1111), en dat geloof in
Ekinderen, die In ronde ontvangen en geboren zijn,
zolfa ala peloofezaad of geloofsvermogen, nooit denk-
baar in noch onit kan bestain zonder wedergeboorie?

Natuurlijk, met uw zeggen: Dat uw hpis op =ijn
fundamenton "stant™ heb ik yrede, maar als er nu
bouwheoren komen, die te Amaferdnm de palen
onder het fundament vergeten als
hot huis manr een fundnment heeft, dan ontafaat eor
levensgevanr, en don doot od. de man nog =zoo Jownad
niel, die eens hardop roept: Het huls moet rusten
aop de Ilngeheide palen”, (Hemut No, g9,
1% Dec, 1885),

Men hoort het: voor KEuyper zifn de bolde stellingon:
de wedergeboorte in de grond van
dendoop en; het genadevarbond is
de grond voor den doop matorisel vol-
komen ann elkaar  gelifk. Waar wedergeboorte 14,
dihr, moar doar ook alléén, s het genadoverbond, En
omygekeerd: wiar hllﬁf_mldmferbmd werkellk s, ia
de mdt.-rmbume" Mhﬂﬁe?ub:ﬂun Tidé“ k;;rl an
gosd hondelingen-in-ge Uit het woord”, g
168). Daarom {8 cok de uitspraak: ,.dat alle ll:lndgrum
der geloasdipon o-,;gm'nﬂ van het voorafgaande onder-
stelde genadewerk moeten en mogen gedoopt worden™
(E Voto IO, pug. 60) voor Kuyper zakelifk gehec
ifientiek ann de bewering, dat de kinderen der geloovl-
gen moelon en . m gedoopt worden op grond van
hin verondersteld deel hebben aan het penadeverbond
qu.e hdni voly Dr Smilde de synodeg o

At en onR Ide BT
gebonden Gereformeerds Herken? Weren o de lesr
van Kuyper af ? Corrigeerden ze hem?T Mitigeerden ze

sterke uitspraken? Geen sprake van! Het

ﬁr bij deze kwestie hnlﬂm.ﬂ.&mnlﬂ Legen ifu:."ptsri.
Eun je begrijpen! Die werd volkomen als 24 karast
guiver erkend en zijn gedachten werden zelfs door
deze synodes geijkt! Heer maar: . Van nist minder
bolung (dan de ultspraken ovir de vorzegelends leracht
van den doop 8l — C. V.) I8 hetgeen de synode be-
sloot inzake de kwestle van den grond van den kin-
derdoop. We boven (bedosld is het citast van
Dr Bmilde, dat E: zoo julst sanbaalde — C. V.), dat
Eu wel sprak van de verondersielde wederge-
hﬂjﬁaﬁ grond voor den doop, manr-hij zag I:l.!:f'in
gmn tegenatelling moet het gonodeverbond als dem

resderen grondelag”, Op dexe wijze, zoo wil Dr
Smilde zeggen, raokie de synode Dr Huypers beschou=
Wingen mot geen vingertje can! Als de synode zegt:
do grond van den doop s het bevel en de belofte Gods,
dan fa dat zalkelijk immers toch ook: op grond van
bevel en wedergeboorte? Wees de synode dan
heelemanl niets of, corrigeerde ze nicts? Jawell
Mpar, — zoo zegt Dr Smilds — nists van Dr
Euyper, doch alleen manr vyan zijn lserfingen! Kuypers
wleerlingen, de B-broeders, spltsten de idee der onders
utelde wedsrgeboorte als esnigen grond van den doop
toe. Zoo kwim het tot de oppositie der A-broeders,
ook vertolkt In de VL &t tﬂll i g e . Bavinek sietins
de hen hierin. De synode kwam aan dit bezwmnar teges
mout door ult te spreken: dat het echter mindsr julst
Is e zeggen, dat de doop man de kinderen der geloovi-
Ben bediond wordt op grond van bunoe ondorstelde
wedergeboorie, omdat de grond van den doop 8 het
bevel én de belolle Gods".

Men FHet het, Volgens Dy Smilde en de =jjnen hebben
die synoden hunner kerken de gehecle kuvperlnanschie
leer wvan de verondersielde wedergeboort= als  den
nEeestelifken”, | dieperen” grond van den doop mst
huid en hanr de kerken ingedrgen on plechiiglijk ala
lper win ds Kerl, doe als goddelfijke wanrheld, geljkt.
Het  mindor juist” in de synodals vitsprank richite
xich allsen teren de stoute leerllngen, die vergaten,
dat wedergeboorte en verbond toch eigenlijk wesenlijk
&dn waren én dsgrom jn hun gebornes d anlleen
maar van wedergeboorte spraken. De symodés  ges
bruiltion wel andere formulearingen dan Kuyvper in den
regel bexigde, maar sakelijk spraken #ij toch hetzelfds
it. Want én voor de synode én voor Dr Kuvper wamn
— nlthans volpens Dr Smilde — belofte en vers
bond sakelk hetzelfde slawe dergeboort e
Immers olleen wonr de wedergeboorte pluata
vindt s workolifk en feitalfl het verbond &n
da belofte annwerdy. Bn woar de belofie un het
verbond woerkelijlk opgerioht wordt, daar is onmiddals
lijk de wedergeboorte. En dus zegt hij die doopt o
ﬁ:md v;n bic-r?l e.ﬁ giﬂi?“nl':h&. maleries] vol-

men hetzelfde al j die wil doopen grond ven
hevel Wiods on wedergeboorte, -

Hioe erg hot felt ool 18, dat cen kerk zulke stellingen
nls goddelijle waarheid fxeort, nu het eenmonl inders
dand ecn folt 18, #jn we Dr Smilde seer dankbagor dat
ki den dilkken mist dien =in brocders-in-de-gebondens
held over hot goeddelijke werk bunner synodes zoo vol
fiver Inten neerlomen mot den frisschen wind van
eerlijk onderzosk grondip weghblaast, [ 2
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