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hebben gedann, dat wif eén gonde bedveven bichbon,
welke d= afenijding waardig is. Zij hobben ons nist kun-
nett afgnijden, omdat wij oms, voordat het zoover
kwam, uon hon hebben outtrokken. Hadder wij dal
nict gednan, din badden zif met den bam over oas
moeten komen, No hebben wij ons, valgens hen, zell
van de kerk en mitedien van het rijk Gods afgesneden.

Wat houdt nu die afmniiding In? Welke gevolgen
heeft de kerkoelifke ban woor hem; dis affesneden
wordt, &n voar hom, dis afsnijde?

Het Formulier van den ban zegt, dat de afgesnedense
fa uitgeslotes bulten de pomeente des Heeren sn
yreemd I8 nan do gemeecoschap ¥an Christus, van de
hetlige sacramenten en van alle gesstelijke zogeningon
en weldaden, walke God nan Zijn gemeonte heelt be-
loafd, soolang hil hardnekkip on snboetvanrdip Bl
in zjn =onden, Dmarom moet hij voor sen heiden en
tollenaar worden pohouden door de gemeente. Zoo
ataat het In het Formuller, De'afgeanodene |8 dus geen
cliristen meer, HIj stant niet alleen buiten de geinstis
tueerde kerk, manr evenzeer bulten het rijk Gods, Die
afgesnedene 18 dud niet meer belowanm tot dén Arbald
in het konlnkrifk Gods, tenzl hif zich bekesit en weer
wordt opgenomen, Hij kan op de levensterreinen buiten
de geinstitueerde kerk nlet meer in den christelijlken
arbold meedosn, Wont heldonon an tollénnren worden
nlet in ehristelijke organizoties enr. opgenomen,

Volgens de synodocraten zfjn de gevolgen van de
vonnigsen over ons, gelijk D Jansen in diens werk
over de kerkellfke tuoht uitesmzel, de volgende. Tem
corste konnen zij ona nlet mesr erkennen ala bros-
dera 1), Ten tweode hebben wij geen gemeenschap

W) Dt de symodocrsten ops toch broeders™ willen sommen
banmes 26 ook uied gh}:udm af 2 These, 8: 15: En hpadt bem
nitt ala cen vijand, manr vermaast hemoals een braeder”, daar
gt ju din Selirifiplants nist gaat oter een péstocmmumiesstde
doeh een geschasreende, die Jdos neg offleide]l In de geseen-
whap der kirk e Ele ook Jaoem, De kerkeljje tacki®,
binde. 83, 308,

Moges, ja moeten wi pultwerpes™ mig Dol soetien ]
Voor sen Levestigend antwoord boroept men zich wel op Hamd
PPN Af TS 306, 06,88 (BS e ER ) en vl

" doop sanwezlg 18, Met Instemmlng haolt

wolle
® Smilde cen uIT-E:IMI: van Drs 3. Kramer. gan, (hi

Iant 2o cursief kken), dat de ongeloovige, die ge-
doopt werd, hel volls sacrament ool
niet heeft (pag. 144, En Ds Bok 'de oer-gers-
formwends, docre on door reflormatoriche stelling po-
necrt, dat hot obgeloof van den doopeling het wegen
von het sacrament niet vernietigt, omdat ons.-geloof
don doop niet tot doop manki en o eerd ons. on-
geloof den doop nist van zijn kracht beroofl en dut
«derhalve een wettig, dat 8 nuar Gode ordinantiin
bedienden doop alifjd con ware doop is, dan vaort
Dr Smilde mot vemnt.wmrd.lghi‘n o D Bos allus
uit: JEn durft men werkelilk volbouden, dat een onge-
Joovige, die formeel wettig gedoopt is, maar tot zijn
dood In xin ongeloof valhardds, eon waren Chr. doap
onderging? la een doop, wasraan het belangrijleste:
do. beteokende zoak, de torpassing van Christus' ge-
node nnthmk.nu&mm volle doop in den zin van
Rom, 2128, 207" (pag. 240).

We mllen dat weer even poed noteeren: de doop
welke ongeloovigen ontvangen s gesn WARE doop?
Weot ia hun besprenkeld worden met water en hun
door God Z&U toegesproken worden met de bekende
woorden: Ik U in den noam des Vaders en des
Zoons en des Helligen Geesles, dig? Over Hom, 2 © 25,
20 hebben we later nog een appelije te schillen met
Dr Smilde. We ooncludecren ni vast, dat volgens Dr
Srllde, o, neen, ik vergia me: volgens de leer der
gsynodalistiesche Gereformectde
Karken in de conorete werkel|jikheld voorkomen ecen
avare”, gvolle” dn een  niet-ware”, | niet-volle” doop.

vast |8 Dr Smilde overiulgd, dat de synode van
1006 deze leor bhindend vastlagds, dat hij uitdrulkielijhk
verkloart, dat de stelling van Prol, L. Lindeboom, dat
de dwiujet jets’ verzegelt dut In den mensch aan-
warig i of voorondersteld wordt asnwezig - te  zijm,
MAAR de belofte van het genadeverbond, deor deze
mymode = a kel k werd veroordeald, Ze sprak wel niet
e l, vem | rechistresksch” anathema over
depe lzer uit, omdat =) dese vaste overtuiging wan
manney sls Lindoboom, Bos e.s ala een |, inoonsequen-
tie", cen onkloarheid in het denken van deze thoolo-
gieche kindsrkens beschoywde en ze danrom nist zoo
serleus nam, manr ze wees desniettemin deze -
van dén doop toch nadrukkelifle of (poag. ZT0).
En ‘Em kwestia mi nlet n, ik wil alleen uit-
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Bizonder deidelijle i ook wat Dr Smilde sehrijft
omirent den grond van den

zijn boek betoogt Dr Smilde
wdnt er voor Kuyper geen tegenstelling bestant tus-
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schen genadoverhond en wedergeboorts, Beide kunnen
=L uls grond voor den d

gelden”, Dazs laatste he-

meer gan de kerk en hoar weldinden. Homen wij toch
nog eens in hun kerkdienaion, dan siozs wij dady, vol-
genx Voetlus, op &én Ljn met de heldenen cn de Joden
et met federesn, die de kerk maar bezcoken wil, Eon
derde govalg & voor ons, dot wij door de mynadocraton
viin den broederlijhen omgang slin  ultgealsten. De
wedsrdoopars en ook de roomachen willen ook uitalui-
tenn van den burgerijjken en mantschappelijken om-
ang en de conversatie Maar de SBshreift leert In 1
the §: 011, dot de burgerlike en mastschappes
lijke gameanachap door den ban nist wordt verhroken,
De gynodocruten kunnen ons wel in zaok en bedrijf
hebben. En wij kunoen ook bYj hen In betrekking enz,
£ijn. Ook mag mon met een ﬁhﬂl}ﬂﬂ'nu niet de huwe-
lijkegemeenachap verbreken, Manr de Geestelife ge-
meengchap, de gemeensehap door den Geest Gods, I8
verbroken 18],

B8y AT overgol. Rown, Bp 8, wonr de npostelen  de Toden nog
et broeders™ mansprehen, Men lette e echiter ap, dat e
apeatelen dit Ghroedes® gelingikos, veordat Tl ol een affls
nLEels flrﬂhp.itln; en sitwerping dsar is pr.nlm:.. snadat men
mat wen boroep ap liw [..]uﬂ-rp. woarpinktig moet rifn,

Al Clordsius pegt tor Jidan (Matah, 20 50) 5 Foud; wair-
ton . glt g Diec?, ibanogebruike HY wiel bet . woord gl
(wriend} als in Joh, 15: 14, 18, masr boldioed, dat miet Le
panld ovriend”, mosr meer makler, Bontd beteskent, vergelijk
Muithe 12: 368 E0:33; 22¢710, sooday ket komem vun' philos
tol  eirior in dem wopd van Jeros tegenover JJudms  voor
Inntwgemoemide inhondt, dut Christud sl afstand heef} geoomen
vou hem ou HY lem als ewn keonks tonder weer peemt. Doncom
knn mes zith op deven tekst wiet beroegen Your ket 1OERERERG
vao oden vriendeouean seh synodecTotons,

Tonelutve, ols o de geijienis von Lusas 16 &8 rijes man
Alaham  voder™ nosmt (ve 24) en Abeham gfin entwroord
liging et Jkind= (v8 25}, lette mem volgens Protl. (reljdanus
o de eléeechilifks M‘rﬂthlk!.:l.p, Witk= ddRrin witkemi.

Al met ul gelaf ik, dut men mlet roo gemaklelik Bifbel-
'|'J|I.|rh.|;'l.l. eal kunnen hiljhlmlg_ru. ol te bewijeem, dat 1.r'qJ e
symodosraten  wog  heoeders mosten noemen, Doth oek mle
veor het l-gnlfﬂl_

18] Jamesn, The horkelffee fuche™, 318, ele ook Dotwnan,
SOeref, Korkreeht™, desl 2, 8 en volgends, segt, dat da
gr-excommunicesrds Tan den bhrooderiien cmpang i witgmako-
ten, Dw iotiems omgang an let broederliji w r zijn ni-

Als de synodoerates hun kerkeljke banvonnissen
ernElip genomen hadden, hadden zg ona ale lid ¥an
ulle chelstelijke organisatios moetel royedren, &l hab-
ben dot nlel gedasn, cm  allerlel  redenen  wellleht.
Docly zolter ook hiorom niet, dat = hun kerkslijk ge-
sproken woordan, M'I'I::Il‘l‘lh wij van hit kon h]-u.‘ﬂk Gada
£iin ultgesioten, nlel ermstigy memen. willen  dls
woorden niet laten gelden geliik Christus wil, dat de
uitelniting van 't kominkrijle Gods ] gelden. Wij moes
t2n irkennen, dat ook wij vask den erndt en de kracht
van die woorden der ulfsluiting  verloochend hebben,
doordnt wij afgesneden kerkleden wel van de gemeen-
achap der kerk loamankien, maar hon verder mstlg In
alle christelijke organtsatics Ueten bifjven en daar met
hen samenwerkten alsof =if nog de beste christenen
waren. Eoo wordt echter de bekecring van do afges
snedenon verhinderd. Als lemond allcen van dé kerk
los b, maar ovorigens In het christelijke leven gewoon
kan meedoen, voelt hij niet wat de kerkelijky ban voor
ziin leven beteskent, Dan kan hif ool niet zijn ellendig-
held learen besuffen.

Zoo moeten wij tot de coneliusie komen, dat de vrij-
gumnakten neg leden zijn van de A, K. P, omdat de
synodooraten niet ermstiy nemen, dat de vrijgemankten
buiten het kooinkrik Gods sidan, De vrijgemaskten
zijn 1id en hunnen alleen Ud ziin door de Woord Gods
verkrachtends inconsequentle der symodooraten. Hat

Lagken, Manr e turgmlijkes en mastschappelijcs

e, wunt lu 1 Mognthe 8:%, 10 sehriift Paoulda:
pebiest u reeds n dies bried, dat gli nle: mbest omgian mat
hooreprders; zlet met de bowreerdens wit Geze wemld in bek
wlgimesn of met de geldgieripen en oplichfers of afgnden.
dlvnsars, waoi dazy zou men wel de movten vilgosn™
Want dle belten riin, dot wil reggem dis buiten de kerk =ijn,
ga] {ed cordeclen vm mlet de kerk door huar tueht, vem 13
D%  Koomschen en Doopersehen wildim alls - burgerlijle e
maatschappelijky gemeenschnp mel wit de kerk  gebeonenon
verhrekon, makr daf stasdpunt wag de ketk et inbemes,
omdat Gods Weord dat verbiedi. Als de sypodosrmien dus
seggen, dat Wi op ons stendpust med ben allee burgerliken
m mastebnppdlifken  pmgssg mopten  afbreken, kegnen £
toeh do vegels der Sehrift nmiot,

Ann Buyper werd n.l. ouns door seti loger govriaagd
of het woar was, dat naar zijn opvatting de doop ann
de kinderen mlet .op grond” van het genadeverbond,
minar ,op grood” van e onderste genudedaod
Gods pan de elelen 20U moeten worden bediend, Als
Kuyper op deze vrang inguat toont hij zich zdér ver-
bagsd, Er wordt, oo betoogt hij, door wien soo viaagt,
ecn tegenstelling gepocht |, fusschen twee dingen, dic

in het minst geen tegenstelling wormen™. . Natuurlijk
— iift Kuyper don — halijden ook L
heelerharte, dat ,de grond"” veor don doop der

ligt in he enndeverhond enhetkan

t

nlet anders dan ons bedroeven, foo dikwijls we ont-
waren, dat er beusch nog broeders slin, dle ook moanr
eén cogenblik zich kunnen inbeelden, dat wie ook
onder ond, hierover anders denkt, Dit sou eenvoudig
kettor) =ijn, Maar als we nu ontwaren, dat dit Ge-
nadeverbond in veler schatting lets uitwendligs
gaat worden, woaarbil men ganschelifi niet medr geo-
voelt, wat er het geestelifk motief van ls, ed we
merlen, dut dientengevolge ook over dan heiligen
doop denkbeelden ingang vinden, die geheel in streijd
ziln met hetgeen onze kerken over het sacrament he-
lipden, en met hetgeen ong in de Schrift over den heili-
gen deop geoleerd wordt, doon we dan zoo verkeerd,
als we, om dit kwnml te stulten, en weer tob nndenken,
en tot geestelijke opvatting van het Genndeverbond te
ptikkelen, van den naasten tot don diepsten
grond overgean, «n alsng opzetielijk doen ultkomen,
dat de grond wvoor den heiligen doop peoit anders
dan fo hel gelool kan Hggen (1111), en dat geloof in
Ekinderen, die In ronde ontvangen en geboren zijn,
zolfa ala peloofezaad of geloofsvermogen, nooit denk-
baar in noch onit kan bestain zonder wedergeboorie?

Natuurlijk, met uw zeggen: Dat uw hpis op =ijn
fundamenton "stant™ heb ik yrede, maar als er nu
bouwheoren komen, die te Amaferdnm de palen
onder het fundament vergeten als
hot huis manr een fundnment heeft, dan ontafaat eor
levensgevanr, en don doot od. de man nog =zoo Jownad
niel, die eens hardop roept: Het huls moet rusten
aop de Ilngeheide palen”, (Hemut No, g9,
1% Dec, 1885),

Men hoort het: voor KEuyper zifn de bolde stellingon:
de wedergeboorte in de grond van
dendoop en; het genadevarbond is
de grond voor den doop matorisel vol-
komen ann elkaar  gelifk. Waar wedergeboorte 14,
dihr, moar doar ook alléén, s het genadoverbond, En
omygekeerd: wiar hllﬁf_mldmferbmd werkellk s, ia
de mdt.-rmbume" Mhﬂﬁe?ub:ﬂun Tidé“ k;;rl an
gosd hondelingen-in-ge Uit het woord”, g
168). Daarom {8 cok de uitspraak: ,.dat alle ll:lndgrum
der geloasdipon o-,;gm'nﬂ van het voorafgaande onder-
stelde genadewerk moeten en mogen gedoopt worden™
(E Voto IO, pug. 60) voor Kuyper zakelifk gehec
ifientiek ann de bewering, dat de kinderen der geloovl-
gen moelon en . m gedoopt worden op grond van
hin verondersteld deel hebben aan het penadeverbond
qu.e hdni voly Dr Smilde de synodeg o

At en onR Ide BT
gebonden Gereformeerds Herken? Weren o de lesr
van Kuyper af ? Corrigeerden ze hem?T Mitigeerden ze

sterke uitspraken? Geen sprake van! Het

ﬁr bij deze kwestie hnlﬂm.ﬂ.&mnlﬂ Legen ifu:."ptsri.
Eun je begrijpen! Die werd volkomen als 24 karast
guiver erkend en zijn gedachten werden zelfs door
deze synodes geijkt! Heer maar: . Van nist minder
bolung (dan de ultspraken ovir de vorzegelends leracht
van den doop 8l — C. V.) I8 hetgeen de synode be-
sloot inzake de kwestle van den grond van den kin-
derdoop. We boven (bedosld is het citast van
Dr Bmilde, dat E: zoo julst sanbaalde — C. V.), dat
Eu wel sprak van de verondersielde wederge-
hﬂjﬁaﬁ grond voor den doop, manr-hij zag I:l.!:f'in
gmn tegenatelling moet het gonodeverbond als dem

resderen grondelag”, Op dexe wijze, zoo wil Dr
Smilde zeggen, raokie de synode Dr Huypers beschou=
Wingen mot geen vingertje can! Als de synode zegt:
do grond van den doop s het bevel en de belofte Gods,
dan fa dat zalkelijk immers toch ook: op grond van
bevel en wedergeboorte? Wees de synode dan
heelemanl niets of, corrigeerde ze nicts? Jawell
Mpar, — zoo zegt Dr Smilds — nists van Dr
Euyper, doch alleen manr vyan zijn lserfingen! Kuypers
wleerlingen, de B-broeders, spltsten de idee der onders
utelde wedsrgeboorte als esnigen grond van den doop
toe. Zoo kwim het tot de oppositie der A-broeders,
ook vertolkt In de VL &t tﬂll i g e . Bavinek sietins
de hen hierin. De synode kwam aan dit bezwmnar teges
mout door ult te spreken: dat het echter mindsr julst
Is e zeggen, dat de doop man de kinderen der geloovi-
Ben bediond wordt op grond van bunoe ondorstelde
wedergeboorie, omdat de grond van den doop 8 het
bevel én de belolle Gods".

Men FHet het, Volgens Dy Smilde en de =jjnen hebben
die synoden hunner kerken de gehecle kuvperlnanschie
leer wvan de verondersielde wedergeboort= als  den
nEeestelifken”, | dieperen” grond van den doop mst
huid en hanr de kerken ingedrgen on plechiiglijk ala
lper win ds Kerl, doe als goddelfijke wanrheld, geljkt.
Het  mindor juist” in de synodals vitsprank richite
xich allsen teren de stoute leerllngen, die vergaten,
dat wedergeboorte en verbond toch eigenlijk wesenlijk
&dn waren én dsgrom jn hun gebornes d anlleen
maar van wedergeboorte spraken. De symodés  ges
bruiltion wel andere formulearingen dan Kuyvper in den
regel bexigde, maar sakelijk spraken #ij toch hetzelfds
it. Want én voor de synode én voor Dr Kuvper wamn
— nlthans volpens Dr Smilde — belofte en vers
bond sakelk hetzelfde slawe dergeboort e
Immers olleen wonr de wedergeboorte pluata
vindt s workolifk en feitalfl het verbond &n
da belofte annwerdy. Bn woar de belofie un het
verbond woerkelijlk opgerioht wordt, daar is onmiddals
lijk de wedergeboorte. En dus zegt hij die doopt o
ﬁ:md v;n bic-r?l e.ﬁ giﬂi?“nl':h&. maleries] vol-

men hetzelfde al j die wil doopen grond ven
hevel Wiods on wedergeboorte, -

Hioe erg hot felt ool 18, dat cen kerk zulke stellingen
nls goddelijle waarheid fxeort, nu het eenmonl inders
dand ecn folt 18, #jn we Dr Smilde seer dankbagor dat
ki den dilkken mist dien =in brocders-in-de-gebondens
held over hot goeddelijke werk bunner synodes zoo vol
fiver Inten neerlomen mot den frisschen wind van
eerlijk onderzosk grondip weghblaast, [ 2
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