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atelde wan cen vakvereeniging asn de belijdenis npan
Tijk te kort doet, dan wel 2¢ aan de na,gu:l.l
dan handelt 200'n man ,.on : hij 'f;mt
in strijd met de gﬂln-ul'lb?hjdmlu en Qi dm.r':ﬂj ann de
prganisatie, genaamd | kerk", gedane onvoorwasrde
liflee belnfte.

in dezen thid heefi men het nog 2! ecens over domi-
nees o professoren, die et onderteckeningsformulier
souden hobben geschonden, en De Strijdende Eork woet
¢r alies van (al haalt het blad nooit den tekse dulde-
lijk aanl. Mon zegt dan: kijk eens, hoe onorganisato-
risch! Hot zou ons verblijden, indien gencemd blad,
et alle anderen, dle met het ondorteckeningsformulior
=00 manipuleeren, cens pet 200 veel anndacht besteed-
don nan onee klacht over afwijking van de beljjdenis
bij desen en genen, die in parti] of school of stant bt
woord nemen. De Verkuoil's, de zendingsmannen wan
de synodoecritische gemeenschap, wiren onorganisato-
plsch, tocn 20 de beljjdenis verloochenden, Het is een
droef ding, de terrelnen” te scheiden', die almaar
op elkander ingrijpen. . Juist kerkmenschen moeten
ookt In het vereenigingaleven aerfeus sijn”, schreef in-
render. Aceoord. Er nanst sta: juist als vercenigings-
menschen moeten wij bewljeen, dat wij kerkelijle ssri-
rus waren toch wij de hand legden op de geloofsbelij-
depis. En ala het gebeurt, dat een verceniging, die
PUBLIEKE handslingen verricht, propagandn voert,
jectuur ap tafel legt, daarin ons leven beschadigt, dan
kunnen kerkmenschen genoopt zijn, samen e komen,
hon meening te peilen, danma in formuls te brengen,
et de bedoelde verceniging er aan te herinneren, dat
we nllemaal eens elkaar gevonden heb-
hen in de beljjdenis en daon ook op
dit punt elkanreventunes]l gann ver-
liegen; of hanr deidelijk maken, dat wij ons van
dle belfjdenis nlet vermogen los
te maken, ook al weten we 2eor good, dat voor elke
veroeniping en oigenlijle arbeldsdoc] bepaalt, welko
confesslones]l vistgelegde beginaslon primair, en welkes
secundaire plants hebben ‘in de directe aandacht der
vereeniging

Voorzoover dus de kerkelijke belfjden Iadﬂ-;_l-_u-in-
cipleclen arbeid ecner werecniging raaki, s het een
migdaad, ¢n eon gatanisebe vorleiding, e verklorom:
in deze vereeniging #in we geen kerk, herinner u wel
dat wij hebben de souvereiniteit in eigen kring, en kom
pns dus in de VEREENIGING pist aan boord met ssn

KERKELLIK stuk als de belijdenis, Wie zo0 spreekht,
bedenkt niet meor, dat de professoren de belijdenis
asnvaard hebben in hun v 00 r-wolenschappeljjle be-
stann, ook als promdsiag voor mogelljk tockomstigen
wetenschappelljlen arbelid; en dat de politieke leiders
en werkers diezelfde peloofsbelijdenis annvaard  heh-
ben in hun v 66 r-politieke bestaan, ook als prondsing
voor magelifh tockomatigen politieken arbeld, En als
het don mis gaat, dion hebben kerlmenschen wel de-
gellflk hardop an" te rocpen, wanneer cen partlf, die
ook hen vroeg mee te strijden den striid in felte komt
hinderen,

Wi willen een voorbeeld niet achtorwege houden.
Als de AR m filelding werkelijlk ons in onzen strijd
voor confesstoneele  herbezinning en verdioping ge-
kend had, of met c.nu.rilde releenen, en als deze lelding
gocd den reformatorischen opbouw (Inclusief den daar-
toe noodigen oritischon nrbeid) mevolgd had, dan zou
¢ ons niet opgedrongen hebben een | handleiding voor
Antirevalutionaire Jongeren Studieclubs™ als prof. mr
L A, Dicpenhorat gaf in zijn ,,Christelijke Staatkunde”
(Den Hang 1946). Ik zog nist. dat ze als partijieiding
het eens moet zjn met wat uit ongen hoek geschreven
in. Heeft wzo bedenkingen — wal we van andere
rijde hoorden kon ons nimmer overtnigen — minschien
zou het hidr gelukt hebben. Maar ik vrees, dat ze niel
weet, op wellee punten ¢r nu al jaren lang een strijd
der geesten gnande s, En dat z¢ volkomen argeloos
een mon als prof. mr I A, Dig rat mulk esn hand-
leiding list schrijfven, En dat zou dan wel het ergste
zijn. Want dan zou daariit bifjken, dat go in hetzelfde
tijdsgewricht in staat §s, ons met ecn beroep op de
worganisatorische” gedachte (e Invitceren tot mede
werking aan het tweeds millioenenplan, en tevens, ons
ta doen gevoolen, dat xij ideadn lnat verbreiden ten
panzien van den grondslag van het ook van ons ge-
vorderde werk, ideefn, welke rechistrecks ingaan le-
gen wot wij, niet als idéologie van cen ander schrijver
of docent, maar als Inhoud der belljdenis hebben Inten
golden.

In ons nummer van 20 Juli en 14 Sept. 1946 heelt
de I, v, Dijk reeds van prof. Mepenhorst asnhalingen
gegeven, die voor ons jzen: deze hoogleeranr kan
onze leldor niet zijn, Wi seggen niets van =in bekwaam -
heid. en achilon hot in abstracto mogelijk, dat hij over
zulk raar slag ols vrijgemaakten” xjn, rustiger
spreken kan, meer op sen afstand, dan kuheluka figu-

ren van leldende importantic. Maar we constatesren
nlleen, dat hij vreemd staat tegenover wat wij confes-

- ploneele winst van den |aatsten tijd achten. Dat hi)

ternggrijpt naar ideologiefin, die schadelijl werken
fmmiitﬂml‘h-mphtﬂ, nog wel IMKEEEMI. ViR
Kuyper's tot voorzlchtigheld manende restrieties), en
via mijn gemeons-gratie-concept tenslotte in strijd komt
met de belfjdenis, Op punten, waarop tenslotie voor
den politieken opbouw alles aankomt.

W weten, dat we over desen hoogleernar der V.U,
en instructeur der AR, jeugd, slechts spreken als over
een voorbeeld, dat dienen kan ter fllustratie bij een
klacht. Prof. Veenhof heeft in =ijn rede in het Utrechi-
gche congres hetzelide gedann. Manr omdat conereti-
georing in Too ormatige zaken goed is, en geboden we-
won kan, willen we een volgenden keer danrtoe hﬂmmK q'

RUDOLPHSTICHTING.

We ontvingen volgenden brief ter opneming In ons
blad:

Kampen, 20 April 1047,

Diaconie der Geref, Kerk
{ Onderh. art, 31 der K.0.)
te Kampen,

Sect.: (. Leene, Spuisty, 4

Aan den Seer-penningm. van het Dlaconaal Supple-
tiefonds . De Rudolphstichting” werd indertijd voor
de jaren 1846 en 1947 telkens een bedrag grooe § 50—
tocgezondeon, bedoeld alz contributie voor dit fonds.

Hiesrmeds gaf de DHasonie te kennen, dat zfj even-
alg vidr de Kerkscheuring hanr rechien over dit fonds
wilde hehouden

In eon vergadering van dit fonds op 3 Juli 1946 te
Amerafoort gehouden (waartoe onder mecr ook onse
vrijpomankte Dinconie nlet was ultgenoodigd) heeft
anza afgevanrdigds wijlen br Do de Jong Jr de vrang
geateld of ook de vejgomaakie Dizconiedn medezeg-
genschap over dit fonds behielden. Het Bestuur be-
lofde toen op korten termijn te zullen beslisscn. Doch
men liel niets van zieh hooren en de gesonden contrd-
buties beschouwde men als giften, zoodls later uit da
gevoerde correspondentie bleek,

Bij ons schrijven van 27 Mnurt 5j), werd er echter

DE DOOP.

Wanneer we Drukker's kijk op den doop willen lea-
ten kennen, mosten we beginnen met te luisteren naar
wal hij segt ombrent de besnijdenis, want hij houdt
mich Ann de oude, Gereformeards opvatting dat dese
wee saoramenten van het genadeverbond | hetzelfde
wezen”, | dezelfde betoskends zapk en diezelfde gron-
den™ hebben. 7)

De besnfjdenis nu oen zogel van het genadevers
bond®™, ®) Ze verzegelde nan Abroham de belofie, die
Vied aan hem gedaan had, aangannde a2iin z=oad™. ") In
overepnstemming met zjn construetie van hot twesdr-
Iel verbond verklaart Drukker, | soa beliekend de be-
mnfjdenis in opzigt van het genade verbond het gan-
s borglijden yan den Mesaias nls ocorzaak van ge-
nude en ealipheld van de uitverkorenen™, ) Over de
beteekeniz van de besnijdenis in verband mat dat
tweede verbond spreckt Diukker niol,

Danr de doop in woeren hoteelfde sacrament is als
de beanfjdenls geldt van den doop hetzelfde als van de
beenfjdenis werd pezegd.

Do doop i8 | Sacrament in het ligehaam der kinde-
tel aan de gemesnte gegeven™, om aan de gemeente
te versegelen die belofte, welke God aan doe Gomesonte
gedoan  heeft, aangnande de kinderen der belofle-
nia’, 1) HY werzegelt dat de | bekeerde™ ,uit kracht
van Jezus' dood ¢n opstanding van alle zijne gonden
gewisschen ia en altljd grwasschen zal worden®. ... 1)
Anders gegegd: de doop verzegolt | nan de Gemeento®
weene helofie die Hij zekerlijk vervullen wil, Lw. dat Hij
uit kracht van Jezus' dood en opstandinge haar zaad van
schuld en zonde wasschen will1)™ ") (r) Of nog weer
nnders gezegd: | de gemeente ontvangt (in den doop) in
het Hgehnam van feder kind sen zegel dal God dis pan
volen de erfenia reedn heeft uitgedecld, dezelve nan
alle te jner Wid zekerlpk #al peven'. " iMen lette op
deze constructie: de doop unn alle kinderen  tosbe-
diend ia slechis sen zegel voor de Cemeente welloe nanr
Drukker's opvatting is: het lichanm der ware bege-
funcdigden.

VOOR WIE 16 DE DOOP EEN ZEGEL?

Zooals nit het bovenstaande reeds duidelik werd is
de doop — evenals de besnijdenis — paar Drulkker's
opvatting alleen voor de ultverkorenen cen zegel.

D besnijdenia — moo lexon we — WaS geen saorn-
ment | voor dat kind, dal besnsden word in het bij-
sonder, hetwell niets wist van helgeen er godann
werd, noch voor ecnon onbegenadigdén knocht waaruit
Lot gesproten wns en aan wien geene belofte was ge-
diann". Ze was alleen een Sacrament voor Abraham
aan wien God de beloffe gedasn had". Was zoo het
siornment eon sacrament voor Abeaham — het was
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toch ook weer niet een sacrament voor Abraham al-
léén! Wanneer de belofte aan Abraham versegeld
werd, %00 werd #2e daardoor te gelijk aan de Kinderen
der beloftenis verzegeld, vermits het cene belofte was,
welke die kinderen rankte en uit kracht dier verzege-
linge aan hen mekerlijk vervuld sou worden”. ,Voor
een kind dat verloren ging konds de besndjdenis geen
Sacrament zjn om ien helzelve de belofte te verse
gelen, dewiil de belofte nlet ann dat kind maar aan
Abraham  gednan was, niet met oprigt op elk kind
hoofd voor hoofd masr met opzigt op de uitverkorense
kinderen tot welke dat verworpen kind niet behoor-
e, ") | Wianneer de kinderen der beloftents bekeerd( 1)
werden, en in de voetstappen des gelools van Abraham
traden kregend!) = mullk cene betrekking op dic be-
anfjdenis, dat dezelve nu ook cen zegel voor hem in
het bijgonder werd, zonder dat de besnijdenia van nn-
Luur veranderde’. 19)

Met den deop stast het ni precies #oo. ,.Do kinder-
doop is een Sacrament in het ligehsam der kinderen een
de gemeente gegeven, om aan de gemeente (= het
Hehawm der ware begenadigden) te verzegelen die be-
lofte, wolke God san de Gemeente gedaan heeft, ann-
gnande de kinderen der belofienis". 17)

Fonder omwegen verklaart Dirukker dus, dng de doop
illeen voor de gemeente, di. voor de ware be-
genndigden, sen sacrament is! Hioruit valgt, zoo-
als vanEelf spreelt, dat men allesn vin de kennis om-
trent  elgen  bekeerd-zijn, het  bezitten van  geloof
aof het uitverkoren-zifjn ann de weet kon komen of men
werkelijk het Sacrament ontving, Of neen, eigenlijk in
het nog anders, Door het geloovig-worden enz. word t
het teeken van den deop pas een werkelijlk sicrament,
cen echt zogpel voor den pedoopte, De echibeid wvan
het sacrument hangt dus geheel af van de gesteldheid
van den ontvanger.

Op deze manier keert Drukker de gehecle hellsords
Gods om! De Heere wil ons nigl vin onge geloovighoid
tot het sacrament brengen. Nog vesl minder wil Hij
door ons geloof het water tol een sacrament maken!
Neen, Hij wil door het altfid echte, waarnchtige sacra-
meont het geloof van dé pedoopten versterken. Hi wil
and met én door het saciament Lot het klare en krach-
tige geloaf lefden.

Voor degenen, die nlet oo gelukkig mijn, dat =i
grondig weten dat =zl bekeerd zijn on tot het geloof
hwnmen heaft de doop nu weinig beteokenis, Want hij
is net niet wat hij wesen most, nl een segel van de
door God Zelf ann ons eenmanl en blijvend gogeven
belofte! Drultker mog dnn sehrijven, du.t toch het out
van dien , doop" voor | n ,.on-
ults;m.ﬂiuli,jk Eroot” ""] i'll, foitalifk I5 wat hij zegt
toch maar heel mager.

Die onbegenndigden” worden door den doop der

Gemeente aanbovolen om op hel zegel dat

) p. 4/5. 1) p. 5. 1) p. & W) p T =

#j In dess kinderen ontvangt ook voor deszelven to
pleiten; zich hun welsijn als hear eigen aan te tok-
ken, en voor hen zorg te dragen'. ') Men vrnagt zleh
legende of : woar mog en moet de Gemeente Op en voar
pleiten? De belofte in immers alleen ann de uitver-
korenén gegeven! Most = soms hiervoor pleiten, dat
alle gedoopten uitverkorensn mogen worden? Of: dat
de vitverkorenen onder die gedoopten toch vooral echt
gally mogen worden? Het 260 voorop-zgetten van de
verkiesing moet inderdand alle whirlijk plefren, alle
winfiriijke geloofenctiviteit vorlammen. Is het werke-
Ijle eon troost als Drukker van de opgroclende bege-
nadigde doopalingen verklanrt, dat =i ,.schoon = voor
hun hoofd geen lot noch desl hebbon aan hot woord
der belofte™, zich moeten voorstelles, dat God door
hun doop, aan de Gemeente verzegeld heeflt sene bes
lofte, die Hij sekerlifk vervullen wil, t.w. dat Hij uit
krncht van Jexus' dood en opetandinge haar zasd van
schuld en zonde waszechen wil”: dat =j mogen denken
dat =i onder die kinderen (behooren), waaromirent
die belofte aan de Gemeente gedann, on verzogeld 87
Wel neen: ze kunnen als ze in dexe [atale [uik xijn
gevangen alleen maor hopon, det het nog cons blijken
maf daot o ook ultverkoren zin! Maor dege hoop 8
de hoop van den man die in een Jot H'PE'E" o0 T
whoopt" dat op zijn lot de prijs zal va

Hior vinden wo sen gevangen ;dtim:L in de fatale
constructie van de mannen der pittistisch gelinte na-
dere reformatic”, dooy prof. Driessen eenmanl aldus
geformulesrd: Zal lemand togelijlk gelooven, dat Je-
s’ gerechtigheid alleen voor de ultverkorenen ver-
worven zij en zal hij tegelfk geloover, dat die hem
geschonken =i, zonder dat hij weet dat hij een uitver
korene =i "' =)

Via de uitverklezing wil men zich, zoo denkend on
levend, opwerken tot de schorheld des geloofs, inplaats
van in den weg van het kindertijk geloof in Gods winr-
nchtlg gogoven belofte te komen tot de mekerheid en
den troost der verkiczing,

[0

) po T Inodit cltant ks bet woord: ontsmagen”, ver-
andord in: ontvangt”, wal zondor twiilel hior gelezen
el worden.

my e JoC Kromsigt, Wilhelmus Schortinghuis, Gro-
ningen 1M, p. 84/5. Kromsigt schrijit over de hier be-
doélde opvatiing der nedere roformatior Mon wil het
grestellik levon zien védr hel gezien worden kan. De ge-
likenls van het opschictende zoadd, dav grocide, de zaaler
wist gelve niot bhoe, wil men logenstralfen. Men & zoo
druk met den verborgen raad Gods, dot men niet aan den
geopenbaarden, 200 drok mel de wodergeboorie, dal men
el oan het verirouwen, zoo druk mel de ingestorte
liefde, dat men niet aan Gods Defde in den gekroistien
Hefland toekomt. In de plaats van het Woord dreigt #ich
het bovennatuurlifke levensbeginsel, de alleen physische
werhing te schuiven: en Bihl's beachuldiging krijgt rocht:
Mann Imnml.t nus den plu'lihchm Proessen  nilcht
A poo0n.
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