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hij overigens ool moge bohoren, en die een doelatel-
ling heeft, welke met do Kerk als zodanig generlel
verband houdt, dat over het verschil van Kerk op hel
terreln, wanrop de Orgunisatis xdeh beweept, dan ool
geen woord valt”., En even werder: Het kerkelijle
standpunt der leden wordt o beschouwd als een aan-
gelegenheld van milver persoonlijke nard, wanr de
28R, als Orgnnisatic zich bulten houdt. &Y kan dai
doen en =i most hot ook doen™,

Manr zod redensert Bouman langs de moeilijkheden
been: Do 5.5.R. kan dat, soonls =ij nu s, staande
pp de basis van een kerkelijke be-
ijjdenis NIET doen! Want: .pgereformecrd zijn
vunn  belijdenis” en de kerkelijk-indifferenta opmoer-
king: .ot wielke Kerk hij overigens ook moge beho-
ren’’, strijden met olkanr, De gereformecerde helfjdenis
Pah L die kerkelijke gesindie nu eenmaal NIET |, voor
wal &fj i3!" De gereformeerde belijde-
nis kan NOOIT . het kerkelijk standpunt der leden
beschouwen als een aspgelegenheid van muiver per-
soonlijke aard™.

Danrom geloof ik, dat bel voor de tochomst, voor
hen, die versenigingen in stand willen houden of ook
oprichten, bestaande wit leden van verschillende kor-
kellilke gezsindien, sanbeveling verdient, in den grond-
dlag nlet meer op te nemen kerkeliflee belijdenisge-
sehriften als de Nedeorl, Geloofsbeljdenis, waarin julst
pangannde de Kerk zoo scherp positie gekozen wordt

Voor de redactie van milk cen grondelag gal het
good #ijn, dot belangrifke personen nit die verschil-
fonde kerkelijie gezindten emmstip overiey plegen.

Allsen, sulk een vercenbging noeme sich dan liever
piet meer | relormatorum”, maar ,protestantsch™,

Pan zal die sacmgeving mogeliik nog een laatste
prediking =ijin tegen de hepelooge verdeeldhieid van het
protestanisehe volksdeel

De Vaderen der Groote Kerk Heformatie der 16de
ceuw zouden vermoedelijk hun kinderen der Z0ste
eccuw niet als geestelijke nozaten Ir.mnm on erKonnen.
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UIT FET POLITIEKE
EN SOALE LEVEN

GROEN VAN PRINSTERER EN

W SAMENWERKING".

r wordt tegenwoordlg in onren kring druk pge-
pruat over de veang of het nog wel mogelijlk is met
hen, die ons uitgeworpen hebben nit de gerecnschan
der kerk, samen te werken in allerlel christolijke or-
ganisatie, in school, politick on mantechappij. Er wor-
din op dezs vrang verschillends antwoorden gegeven.
De cen zegt: de synodalisten hebben ons uitgewsrpen
uit de gemecnschap der kerk, dl uit de vergadering
der peloovigen; =i hebben ons niet peaschrapt, geroy-
eord ala ld van cen godedienstige vereeniging, waarin
zij ong een jstwat lastig element vonden, maar zij heb-
ben ons behandsld met het wapen van de kevkelijke
tuche; en dat houdt in, dat =} ons gesloten hebbon
ult het koninkrijk der hemelen; immers de ocfening

van de kerkelijke tucht is hantesring van de sloutelen
des hemelrijks, en volgens Zondag 31 van den Heldel-
bergachen Catechiamus houdt de ultgluiting” ult de
gemoente in ultslulting uit het koninkrijk Gods; der-
halve #ijin wif door de synodalisten ook ultgeworpen
uit allen arbeid voor het koninkrijk Gods, uit alle
christelijke wctie, vit alle chriztelijk orpanissticleven.
Het moge waar ajjn, zoo zept deze broeder, dat de
synodalisten dese consequentie niet verbinden aan hun
tuchthandelingen, manr dasrmede bewijzen =i alleen
maar, dat =] de kerleeljke tucht degrodeeren tot con
actle van reglementaire orde; en pu mogen wij hen in
dit degradecren van de kerkelijke tucht nict volgen;
wij moeten hen houden ann hun officiesls uilspraken
en handelingen; wij moeten het wezenlijlk karalter
van de tucht handhaven en dus de consequentie mwek-
ken die de symodalisten niet willen trekhen,

Een ander heelt alleon maar, of althans hoofdzakelijk,
oo voor de deformatie in de kerk, Hij ziet niet dat de-
formatie In de kerk moet yeeoren tot deformatie In du
verschillende levensverbanden, O anders mw.?d
giet miet dat achter de deformmtie in de ke gt een
peest van afval van 't Woord welke zich onvermijdelijk
doot gelden in het gansche leven. Hij somt op hel vele
goede dat or s, In de antirevolutionalre beginselon niet
allecn, muar ook In de menschen die die beglnselen wil-
len voorstnan en verdedigen, ook al doen die men-
gehen in de kerk mees aan bet bedrijven en handhaven
van onrecht. HY vreest een ateeds voortgmande ver-
brokkeling die funest s veor den inviced vam de
christelifke partien op het stontkundig leven.

Een derde heeft geor wel oog voor de deformatie
die zich ook in het christelijl-politicke leven voltrok-
ken hesft en voltrokl, moar meent dal wij binnen het
kader van hel politicke leven mocten worstelen om
reflormatie; oo dar wij, zoolang men daar noor ons wil
luisteren, niet moston broken met do factische A R
partij.

Het is nist mijn bedoeling dit veasgstuk hier in den
bireisde 1 behandelen, De redacteur van De Reformatis
is cr mee hezig,

Echter wil 1k noemen een argument dat wel wordt
aangevoerd om de Eamenwerking’' in de politiek tus-
schen loden van verschillende kerkgemeenschappen e
verdedigon,

Dat argpument is dit, dat ook Groen van Prinsterer,
de grendiepger van de A, K. partij, =iin volgelingen
had onder leden van verschillende kerkpemeenschap-
pen, #n dat de Afgescheidensn in hem hun polilicken
leider hehben gexien, ondanks het feit dat bij ohbel met
e Afszeheiding meeging moaar bieef In het genootschap
dot de Afgeacheidencn zoo heftip vervolpde.

Nu welen we allen wel dat de historie niei moatge-
vend is vopr onze handelingen, en dat dus in sooverre
het doen van Groen ¢n van de Afgescheidencn voor
OGNS geen fnorm e,

Manr ook afgezion daarvan geloof ik dat het argu-
ment minder kracht heeft dan bet velen toeschijng te
hebben,

Immers Groen was, hoewel hij niet met de Afachel-
ding mesging, toch sen warm pleitbezorger dor Afge-
scheldensn, Den 28sten Maart 1837 diende '|'|_||] bifj ko=
ning Willem I ¢en memorie in, getiteld: De maatregelen

tegen de Afgescheidencn ann hel stantsvegt getoetst,

Hiervan megt Groen sell in zijn Noederlandsche Ge-
diachten (8 Aug. 1572): ,De verdediging der Afge-
scheidenon In 15837 was e dand die voor den gewe-
zen knbinetssecretarls eigen begwaar had,

Het was een bedrjf woarbij de publieke opinic ge-
trotecerd werd. Het was bovendien oppositle tegen
een Koning dien ik hoogschatfe ¢n, ook om persoon-
lijke welwillendheid jegens mij, Hefhnd',

Deze memorte werd in den loop van hotzelfdes jaar,
hier en doar gewijzigd, gepubliceerd, Bl-l,j.hrhal- een bl
dien Groen schreefl aan zijn swiger mr [ van der
Hoop (gepubliceerd t.0.p.) siin deze wizigingen ver-
gachtingen: Ik leverde mime Memorie, in verschel-
dene opgigten sterker dan het boekje, den 23en Maart

'l.u’nm-u heelt Groen de Afgescheldencn publickelijk
verdedigd in zifn  Het regt der Hervormde Gezind-
held” (1848), Wel voert hij daar zijn bezwaren [ﬁ
de Afgeacheidenen aan, maar niettemin erkent Ilu
dasr nla behoorende tot de Horvormde Gezindhed
wijst hij op et onrecht hun aangedaan, verwijt |1|,|
zichrell en zijn vrienden niet genoeg voor de Afge-
scheldenen op de bres te hebben gestann (blz, 123 v,v.).

En t=nslotte — om nlet meer te noemsn — heeft
Groen meermalen in de Tweede Kameor roken ten
gunste van de Afpescheidensn (zie Adviesen, registoer
wchter het tweede deel, bij Afgescheidensn).

Er was dus inderdand reden voor de Afpeschelide-
nen am zeh te seharen achter Groen van Prinsterer
als politick leider, want bij verdedigde hun kerkelijk
rechit.

En dat was dan niet éen do-ut-des-verhouding —
éon verhouding waarin de efne parti] iels geeft met
het doel van de andere lets Lo verkrijpen—, niel een
virhouding van | politieke" borekening in dezen trant:
omdatl Groen ons kerkelifk verdedigt, didrom zullen
wil hem de politicke Klandizle gunnen, maar de Af-
gescheldenen zagen dat Groen opkwam voor het recht
in het gansche leven, ook in de kerk. Dat wekte bij
hem vertrouwen. Groens Schriftunrlijke, anti-revolutio-
nabre levenskijk deed hem zien de revolutie in den
staat ¢n in de kerk, en deed hem daartegen strijden.
Het was dezellde revolutie die in staat én kKerk de
barten innam. Tegenover dic revolutie In steat #n
kerk stelde Groen het Kvangelie. Hij streed voor de
kerk, niet alleen in de politieke OTEANET. maar ook bif
do korkelijke besturon. Hy zag zijn roeping om voor
reformatie heb pleit te voeron, En, al had G bezwa-
ren togon de Afscheiding, veor de Afgescheldencn
voelde bl sympathie. Niet omdat hij, met nivelleering
of terzijdestelling van het kerkelifk versehil; een 200
groot mogelijke schare van volgelingen achter zich
wilde vorzamelen, muaor omdat hij cog had voor hat
staathundlg recht der Afgescheldenen, en voor het —
hoewel in =jn oog betrekkelijk — kerkelifik recht van
de Afscheiding,

Eon gedmgslijn, scortgelijk als die van Groen vamn
Prinsterer, zlen we in onze dagen nauwelijls, Een
enkele synodalistische ndvocant verdedigl wvoor den
rechter de annspraken der vrijgemnakten op de kerke
lijke goederen. Manr de leidonde figuren van de A. R.
parth swijgen de kerkelijke rechiszank dood. % ver-
dedigen met hand en tand het =g, interkerloelijk ka-
rakter der partij én berocpen zich op de ,souverein-

belofte Gods zleh alleen ultstrekt
tot het kroost van naastgeloovige
cuders. 2§ =zgn tem volle overtuigd dat de belol-
ten zich nog witatrekken tot het afgevallen kroost
van ABRAHAM naor den vileesche, en op grood dier
evertulging verwachten i dat op ‘s Heeren tid ook
dat nakroost, tot den Heere bekeerd, zal zien in wels
ken xij pestoken hebben, Joh, XIX 037, en het be-
leofde mad ABRAHAMS, Gal. III : 16, 19, ais hun-
pen Zaligmoker 2ol erlennen. Zif efjn - echler tevens
overinigd, dat geen diensor CHRISTI en uitdeclor
der v enbedeon God=, hot tesken en zvgel wvan
Guds  genadeverbond vermag {oe te dlenen, dan aan
de roodanigen, voor welke niet alleen mogelijlheid
iB, Oom eohmanl in het vorbond Gods opgenomen e
worden, manar die ook tevens de ditwendige bewijzen
medebrengen, van, indien het inwendig alzoo I8, ge-
liik Let vitwendig blikt, n het verbond apgenomen
pe wkin ", 4y

En ten nonsien von het cigenlijle punt van geschil,
il de vraag: wan wle moet de doop worden toebediend,
schrijfft hij: Wi zijn overtuigd, ,dat de H. Doop mont
toegediend worden aan allen, die op bulijdenis en
wandel erkend zijn als geloovigen, dadeljik oonderschei-
den van de wereld, het zif die woreld gich openbanrt
in valsche godsdienst, het zij in openbare ongodister)
en uwitgleting van allerlel goddeloosheid, Is die on-
derscheiding gevelnsd, hebben = inwendig' in  het
harte het geloof niet, hetwelk zij met den mond be-
ljden, dan =ijn zjj voor de dienaars van CHRISTUS
in de gemeente bedokien, hypocriten, on dexe die-
naars xin dan niet vermntwoordelfjk voor de onthef
liging van het verbond, dewlil het man hen niet tos-
betrouwd is, om over het hart te cordeslen, daar de
Heere dit ann #ich zelven heeft voorbehooden. Zif «ijn
tevens overtuigd, dat de H, Doop ook moat hediend
worden aan de kinderen der gpeloovigen, en dnnrom
wenschen zii niet weder een half Monnistendom in

l}p_m.

te voeren) Integendeel ziin zif de krachtlgste tegen-
ptanders van de leer en praktijk von het Mennisten-
dom, betrekkeliik de bediening dea Doops aan de jon-
go kinderen der geloovigen; dewljl zij overtulgd zijn.
dat femand die, ols bdmant der Kerk eckend siode,
ghine kinderen zoude ontirekken aon de bedlening van
het teeken en zegel van Gods genadeverbond, als ver-
achter van Ciods ordonnantién en genadeverbond, be-
hoort vermaand, en bij verharding danrtegen, van de
gemeenschnp dor Kerk wvan (CHRISTUS afgesncden
te worden, tot op zline bekeering, em derhalve wols
heiden en tollepnar behondeld™. *)

Scholle wil de gezonde lear en prakifk der
vaderen vasthouden, Maar: . de gezonde leer onzer
vaderen is openbanr in de publicke  belipdenisscheif-
ten onzer Kerk, en zoo lang het niet bewezen is, dat
die leer in sirgd b= mel Gods getuigenis, dan mag on
mott die’ leer gezond genoemd worden, Om  hunps
praktiik gesond te kunnen noemen, moet men ult
de geschiedoniz weten, dat hunne prakiffk met hunne
Iper oversenkwam. Alle praktik, wolke dasrmede niet
oversenlowam, s opngerond; en dal ongezonde
moet herateld, moet gegond worden, en anders brengt
de ongezondheld, verorgering der zickte eén clndelijk
gene  onherstelbare  doodekwaal te weeg™. ")

Met dexe Inlelding — en den bekepden brief van
Calviin san Farel over dé bediening van den doop
aan het kind van een vrouw, die door haar moeder
adn ech roomachen man 18 aitgehuwelifkl als bijlage
— mondt Scholte nu de verhandeling van den ouder-
ling in het licht.

Hij is er buitengewoon mee in de wolken. . Het te-
genwoordige werkje — moo schrfift hij — geel ik uit,
het aanmarkends alzof hot ult mine pen gevioeid is,
#n ik versoel dal men het ook alg soodanig aanmers
ke, My was hot asngenaam, dat een mijner mode-
ouderlingen, na een grondig ondersochk, zijn beschej-
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den en zeer pematigd ocordeel openbaar maakte, de-
wifl daardoor tevens openbaar wordt, dat de over-
eenstemming der Ouderlingen in de provincién, waar
ik als Herder en Leeraar werkinam ben, geen gevolg
i van cen misleiden en in sloap wWiegen, maar van
een elgen en onafhankelijk onderzoek des Goddelifleen
Woords, en der belijdenizsschriften onzer Kerk™, *)

Her =tukje” drukt .in alle opsiglen” Scholte's
Jclgenn pevoelen” wil., Hel kan beschouwd worden
ol hadde (hijy het zelfl geschreven'. ,De lemer —
aldus Scholte heeft dus in dit stulije cene korie
blootlegging van mijne denkbeelden; die wel voor oit-
breiding vatbanr zijn, doch niet duidelijker door mij
olven uitgedrukt kunnen worden. De lexer kan {evens
uft it stukje, door een” onzer Ouderlingen geheel vrij
geschreven, duidelijk Ieeren, dat men niet op de Hoo-
geschool behosft te studesren, om klare en duidelijios,
niet gedurig tegen elkander strijdende denkbeclden
over de leer en praktijk des H. Doops te hebben. Men
kan er pit leeren, dat men naauwgezel kan zijn in de
bediening, zonder Labadist, vri kan zijn van alle
menschalijke systemata, zonder Independont te
worden, 0ok kan men er uit leeren, dal men ecens
Bijbelsche, met onze Formulleren van eenigheid op
hot nanuwst vereshigde leer en praktijk des H. Doops
kan voorstann, en dasrom ook weigeren om kinderen
te doopen, nnders dan van Christenen, van geloovigen
in den Heore CHRISTO, zonder cen hall Mennisten-
dom in te voeren'™. *)

Na zoo'n inleiding moet men wel seer beniewwd
ziin den ouderling te leeren kennen, die zoo door
Echolte wordt geferd en zoo voortreffelijk Scholte's
cigen idectn vartolkt. naam stant onder het nrge-
drukte opstel, het s niemand minder dan...... I
Wormsar, de lmlu:nde dewrwanrder, ouderling ’hqj
de Afgeschelden Kerk van Amsterdam. [ HER
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