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Dok mmnder dat we op dergeli vragen eenig ant-
woord zoeken, heﬂt[fmpwe,rﬁ;lﬁl afstand luu;.u:h.ﬂ_n
de huidige generatic en het oude artikel 36 al grooter
wordt. Het maakt nog al wat wverschil: het rijk van
den Antichrist ter neder werpen — de geestelijke ver-
soheldenhedd eerbiedigen, Of: den hnﬂige‘n horkedienst
bavorderen — de gecatelijle vrijheid bevorderen. Dat
maakt verschil, aok in het Inatste goval. Want met
sgeostelijke vrijheid” zal wel niet bedoeld zijn de
kerkelike vrijhedd, of: de wvrijheid, die in Chris-
tus Jezus is.

Monr nog cen tweede opmerking wil 1k hiernan
toavoepen: voorzgoover het waar mocht zijn, dat we
ong Eoo langzamerhand vrij ver verwijderd hebben
van het klimaat van het onverkorte artikel 38, heb-
ben we ons ervan rékenschap te geven, dat dit dan
ons Bller sehuld zou wezen. We hebben nul,
ol nu toe vriwel critickloos samvasrd de hoofdge-
dachten wvan het Rapport, dat in ‘lEHJE ter zoke van
de begeerde wijsiging van art. 38 dor geloofsbelijdenis
is ultgebracht ten behoeve van de Utrechtsche synode
vin 1805, In dot Rapport nu liggen reeds de bouw-
gtoffen geresd wvoor de theorie, die ter zake van de
roeping der overheld =ich dven wver wverwijdert wvan
oud artikel 26 als ons hierboven uit de bewoordingen
van bhet jongste A. B, FProgrom van Actie het geval
bieek te zijn, Voorzoover we tot nu toe dat Rapport
allen vrijwel critiekloos aanvasrd hebben, dienen we,
gnder vooropstelling van de roeping tot onbeschroom-
de waarheidsverkondiGING, ons zell als haar ver-
kondiGERS tol bescheidenheid te vermanem.

Het was overigens geen wonder, dat we G0k in
dezen 905" zoo lang eritiekloos asnvaard ‘hebben
Dt hebben we allemansl gedaan, We zagen op Llegen
de mannen, die het Rapport opstelden: we vonden een
beetje latn in tekst of moot al ecn bewdls, dat er
geweldipe studle achter mou liggen, ¢n — we wver-
trouwden. Maar we zijn sindsdien een tikje minder
argeloos geworden. We hebben gerien, hoe lchtwvaar-
dig »synodale rapporten In elkanr gedreanid kimnen
worden, nét poo lchtvanrdig als sommige tendenz-
dissertaties van de V. U. We hebben n, hoe in
1905 er cen formulesringstechnicus onder de broede-
ren wos, die de snken 260 wist te redigeeren, dat
feder dacht: hij geeft mi gelijk, om achteraf te ont-
dekken, dat toch alleen maar bedoelde technicus met
de zijnen veilig gesteld was, En we hebben sinds 19056
a6k gezicn hos Bavinek, hoogeer ook overlfens, in-
dien alleen gelaten op zijn studeerkamer, streven-
de naar rustige ohjectiviteit, in gazelpehap gauw
capituleerds voor het diplomaticke jven wvan be-
doolden formuleeringskunsiensar dr H. H. Kuyper.
Onder het rapport van 1805 staan de namen van Ba-
vinck én van Kuyper (H.H.). Dat laatste mnakt ons
ni (we hebben geléerd) voorzichtig. Want dexe man,
wiens suggestieve inviced woor de Geref. kérken fu-
nest geweest is, was een meester in de kunst van het
vinden van argumenten voor een opinie, waarvan hij
voir den aanvang van het onderzoek wist, dal hi
e bewlizen wilde,

Natuurlijk mag een én ander ons niet verblinden, en
dan etn eriticisme opdringen, dat nu alles wegrede-
necren wil wat in bedocld Rapport te lezen staat, Het
dost ons allsen maar vragen: treft ge ook hier niet
die bekende knepen in de ringakunst, die ge
elders woo vask opgemerkt hebt?

Helnas is ons antwoord thans bevestigend

En we zullen van ons gevoelen rekenschap trach-
ten to geven. K, &

PRATEN OF EERST SCHRIJVEN 7 V.
Het betoog van inzender gaat aldus verder:
Bovendien weel U beter dan ik, dat er kerkrechtelijk
zowel als dogmatisch tal van punten an, Waarover
we een nuance van verschil van mening hebben, zodat,

winneer alles zou #ljn door- en uitgepraat, K. 5. reeds
lang ter zicle zou zijm.

Hier ontgaat mij de clou wvan het wverhaal. Waar is
nu toch onder ons de drifwer,” die  ailea wil doar-
en  uit-praten’ betrefiende ,punten”; waarop ,oen
nuance van verschil van meening™ 'I:«Eatan.t" Hebben
w ij soms ven Ridderbos, die zijn dogmatiekje al maar
in en uit de kachel komt halen? Of hebben niet julsat
wii gezegd tot de menschen: laat u mniet op sleeptouw
nemen Yoor of tegen een of andere theorle (over
verbond, of sacrament), want het gaat alleen om de
formules van 1842, woarom wij nit de kerk gezat
zijn, wijl ze vast en zeker Gods Woord heetten? In-
mndor moet bij Ridderbos ce. zijn, niet b ons, die
niemand hebben gobonden nan 6ns meceninkje. Laat
Inzender ponr de H.H. Grosheide, Ridderbos, en zoo,
stukken zenden, miet evenwel naar ons,
dis in 1936 met prof. Greijdanus gezegd bebben: be-
Eint pniet met den handel, en honteert alleen de eon-
fessle, Manr andoren hebben ons gebonden san hin
Tﬂh‘-nl.ng. en zélden: ge moopt niets leoren wat niet

heelemanl in oversenstomming daarmee is, want zo0
Is het Gods Woord. Toen zeiden we: pardon, mence-
ren, hierover mag verschil van mesning, numnce, be-

Maar GIJ zegt, dat #¢ nist mag bestaan, In-
zender weet toch wel, dat men ook na 1946 ginds dat
nig wverklanrt? Mo, wie sceheturt, moet
heelen, zegt prof. Gerretson terecht in ,Polemi-

08", En voorts: ar liggen gravaming, en daarop moes-
Ten Iij serlijk antwoord geven,

Jdegen dien tfjd” ter glele ia? 't Kan — met
de ﬁbm:um.icu. wel te verstann — afgeloopen zijn bin-
nen oen paar maanden, manr dan schriftelijk. Als het
goddeloose camoufleeren maar afloopt.

Wa lezen verder:

Slechts wanneor dit proces van Godswepe dodr ong
E;nlxd moeat worden, wel, dan hen ik het met U eens,
gaan we die weg, en Indien wij het elnde niet be-
leven, nu, dan die volgt maar, zo belangrijk =in wij
tenslotie niet. Maar de zaak steat anders. Er |5 haast
bij. Elke seconde, dat deze kerkelifiee verdesldheid
vooriduurt, wordt or gezondigd

‘Wikdr is haast blj?  Heden, zoo gl Zjjne stem hoort,
verhardt uwe harten niet”, Er is dus hanst bij het
HOOREN VAN GODS STEM (kerkelijk) en bij het
DIENOVEREENKOMSTIGC DOEN (kerkelijk). Ir n t
isa het &énlge, waar hasat bif s, Er wordt elko
seconde gezondipd 7 Accoord, Dat zal zoo zijn tot het
vind der dagen. Maazr®er wordt nog meer gezon-
digd, ala wij &érat, in 19044, zeggen: dit is de wil des
Heeren, en niet van Rldderbos-Groshelde; om damn,
als we ontdeki hebben dat hed toch manr esen wil van
Ridderbos-Grosheide was, toch te doen alasof hot
de wil des Heeren was, en dan te bedoelen, dat
het elgenlifk heelemaal nlet 200 wos, maar dat we
den naam van Bidderbos-Groahelids nict willen aan-
getast mien, en daarom den paam des Heeren manr
blijven belusten met wat hij eigenlifk ndet verdragen
wil. We zullen dus hebben te spreken over de viaag,
waotde will des Heeren is, opdat we
niet nog meer zondigen Het heet im-
mers vandaag nog een gruwelijke zonde, san de over-
zjde, als ze danr mel ons 00 mAaLr weer gingen su-
menwonen? We zijn toch kettérs en scheurmakera?
Hoe zouden ze met ons durven samenwonen, zonder
dat dit bezwaar door onze radicals verandering uit
den weg geruimd &7

We wvervolgen:

En nu ben Ik het dus geheel met U oneens, wanneer
17 megt: Die lange wog, wat ol dat? Wi, mensen van
het ogenblik kunnen geen groot woord hebbhen owver
een langs WeE want onge acdem i8 mAAr in onze neus,
wii zouden morgen wellleht niet meer de gelepenhold
hebben ons met onze broeder fe verzoenen, sangezien
we niet meer met hem op de weg xin

Sohrijver slet weer voorhl, dat volgens de Ridder-
bog-Groshelde-Nauta-synode er geen ijke ru-
rie is, maar eén worsieling om ‘s Heeren recht., Eij
ontkennen elke persoonlifke gebetenheld, Welnu, of-
ficieal xullen ze dan ook modten zeggon: er i3 nists
meer te versoenen in particnlie re relatic; an,
de kerk blffft alefd .op den weg'. Ook al =ijn de
personen weggevallen. — Voorts:

Ik denk ann H. H. contra K. 5. Wit U gaan proce-

ren op de lange boan en ondertussen één van de
bl Gorel, Kerlen (misschion wel boide)  leeckie
laten spelen?

Wat H. H-K. 3, "hierbij te maken heeft, west ik
niet. 1k meen, dat eerstgencemde geen enkel rapport
heeftondertee kendter bepleiting van de nood-
zank, om den kansgel te sluiten voor wie de kinderen
niet woor wedergeboren houdt, en wat daar verder
volgt, Hij heeft alleen aan dr Berkouwer en anders
Jublleumpnsten verteld, dat 't zl. zoo beat lep, De
rest bloef achter de schermen. We hebben met rap-
porten en decisies van s ynodes te maken, niet met
individuen. En willen dan ook geen &n kerkje kerk
Inten spelen. Ons bezwaar is juist, dat
het eon afschuwaelijk kerkje-spelen wordt, als je in
1944 in grooten opmank zegt: erult, om Gods wil, en
in 10486 te miserabel bent, om dnarvan openlijke revi-
sie nan te durven, als je meent, dat de boel wvér-
prutst, dw.z de kerk zonder wettige reden uit elkaar
gejaagd i9, en de kansel yoor velen op onverantwoor-
delifke manier gesloten is. Groote opmaak in het wit-
werpen? Dan cok groote opmank in het weer samen-
komen. Inzender constatesrt:

Alles wat we zonder verbroedetingspoging doen, is
geoordesid,

Ik ben het met hem eens. Hn dasrom willen we
degenen, die bij ons behooren, tot ons trekken op
grond van duldelifke en openbare saamwonings-gron-
den, en op zoodanige -rechten; en de Anderen van
ons stooten. Verbroederen beteekent na den zonde-
wal altjjd: samenbindenén d us metbdén: sachei-
den Belde dan overeenkomstly den oms bekenden
wil van God, die, betwist zijnde, =l moeten komen
tot zijn recht en cere in onze discussie. Inzender zegt:

We kunnen gerust onze gave woor het altaar Iaten

staan loeken, het geeft toch niet als we offeren, zolang
Wi ang niet met onge hrosder versoend hebben,

Maar dit geval stelt inzénder slechis in gedachten.
Volgens de stellige verklaringem van de H.H. Ridder-
bos-Grosheide eic, ete,, iz het juist esp . offer” der
dankbanrheid jegens den Heere God, dal zo zich (ker-
Kelijk) met ons NIET ,verzoenen', indien wij blijven
die we zin, Dat staat swart op wit, God zou dat naar
hun steliige verzelks geen offerande” der dank-
banrheid noemen, als by, de preekstool van Berg-
schenhoelk, of van Noordeloos, werd opengesteld voor
den menseh H, J. Schilder, om maar jets te noemen.

PRIESTERESSEN ZONDER UNIFORM.

Het ware Pricsterdchap heeft geen behoefte aan
het Pricsterkloed.

En het wil ons voorkomen, dat de drang-noar-het-
priesterschap, waarvan onlangs Elsevier pewnapgde,
moer de drang nasr het priesterkleed dan een waar-
achlig zoeken van het priesterschap verrasdt

De dames In Amerika, tegen wie een domines van
Broadway Presbaterian Church onlangs zijn stem ver-
hief, omdnat Zijn Eerwaarde de vrouwen voor het
priesterschap ongeschikt achtte, was er echter 6ok
nanst.

In hem k de geest van den vromen yrouwen-
nater Jerus-ben-Sirach, wiens apocriefe boek | de kerk
wel lezen mag”, maar dat | de antoriteit yvan de andere,
heilige, boeken nlet mag verminderen” (Ned, Gel
Bel. art, 6).

. Jerus-ben-Joseph handelde en sprak dnn ook An-
B,

Hij heeft ook de Vrouwen uit den greep der harde
joodeche schriftgelecrdheid verlost. Uit den greep
van Jezus-ben-Sirach,

Hij sprak — als het poodig was — zolfs met een
Vrouw. Tot verwondering van Zijn discipalen, Joh.
4:57, Hi beeft nooit vrouwen uitgeronden om te
prediken, hoar zelfs verboden in de pemécnte te spre-
ken (1 Tim, 2 :12) ¢n plle kansels voor haar gesho-
ten, moaar yrouwen mochten hem dienen van hare
goederen (Matth, 27 : 55) en na Zijn hemelvaart Zjn
ledem op aarde, als Dorkas (Hand, 10 : 30), Hij heeft
van Zijnen Geest uitgestort op dlle vleesch, op zonen
¢n op dochteren (Hand. 2), Hij heeft ook dé Vroowen
der kerk gezalfd tot Pricstercssen Gode en het Lam.
Nist om wisrook te branden en één priesterkieed ta
drugen, manr om zichzalf tot eén levend dankoffer
op te offeren. H, Cat, Zondag 12,

Als de Vrouw in de Kerk naar het ambt dingt, dan
is dat alteos symptoom van den alval. Zonde van Jero-
beam. Elgenwillige offerdienst, Offers, die de HEERE
nist mag risken (Amos &5 :22),

Manr de Vrouw, die den HEERE vireest stelt haar
lichaam — di. héél haar leven op ancde — tot een
levende, heilige, Gode welbehageliike olferands.

Moeders zonder toga, Vrouwen zonder het nonnen-
habijt, Meigjes zonder een priesterkleed, Pricst o
réssen zonder uniform!

Priesteressen (o huiskamer en keuken; die haar
huis bouwen en nist afbreken met bhare handen; die
voor het behond van een man koninkrijken hebben
overwonnen, die zallg zijn in kinderen te baren en op
te voeden in-den-Heore: die voor afdwalende zonen
et dochteren als Monica den HEERE gebeden heb-
ben en wit-de-vreeze verboord ziin; die als Blandina
den lof des HEEREN gezongen hebben in het mar-
telanrschap.

Prisstoressen zonder uniform.

Prigsteressén van den smallen weg.

Trouwens #00 moet het ook voor de mannen,
Toen in het jaar 1522 het eerste marlelanrsbloed
in de Nederlanden vioeide, Hendrik van Esschen en
Johannes Voes tée Hrussel op den brandstapel kwa-
men, rong Luther: Fen nieuw lied van de twee mar-
telasrs van Christus door de sophisten van Leu-
ven ') te Brussel verbrund.” Daarin teekent Luther
de .nutwircling van deze beide priesters voor hun te-
rechtetelling. Het kloosterkléed, de monnikspij, werd
hun uitgetrokken. De uniform ging ult. Het kleed van
de Augustijner orde, Manr, zegt Luther, toen de tee-
kenen van dit priesterschap (.des duivels maske-
rade”) hun waren ontoomen, toen heeft Gods genade
hen st recht tot priesters gemaakt:
nrichzell moesten zij off'ren toen
en gaan in 'L kieed der christencrde”,
[t is de uniform van Gods heiligen,
Het kleed van het ware priesterschap, s
De zelfofferande tot een levend dankoffer,
Dmt is het kleed van de orde der christenen.
Het kruis der verdrukking en smaadheid om Chris-
tus' wil vroolijk dragen!
God de HEERE verwekke genadig sulke priesters!
En pricstereasen!
Meisjes-zonder-umiform !
D. B C

1} De peloofsrechters, professoren van de Leuvensche
Universiteit,

=
En daarom hebben ze, vnnr:lnt e gingen offeren,
eerst dien mensch ! met u mbgen we ons niet
overzoenen'” (kerkelijk) |:|n toen was hun consci#ntie
gerust. Nu vinden w i dit alles groote dwassheid, an
ook zonde. Wi willen hen daarvan overtuigen: e
mogen ons het tegendes]l gaan betoogen. Maar we
kunpen hen toch niet beleedigen, door ugenlijk te
doen, alsof ze 't nict gemeend hebben? Of comse-
gquent uit te gaan van de gedachte, als zoudeon ze, in-
dien ze thans beter de dingen zien, te troisch zijn, om
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