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welke Christug alleen voor zijn geloovigen verordi-
neerd heeft?

En nlt men het avondmanlsformulier ginds dan ook
al niet mesr serieus neemt, woke mogeljkheid van her-

E?runs . erlfnn nﬁg? di hread in, h h

g ik op dexe dingen n, hoewel hot
me de koel uithangt. Want bet blijkt telkens: wele
berwanrden over'”, doch toch nog steeds levend | on-
der de synodoeratic”, spreken van cen gelukkige
ineonsequentie! hij de uitwerpers. Ze hwa-
men immers ginds nlet van de A van van het vonnls
tat de & der afenijding. En dit doodelijk vergif laten
& zich reiken ook door het Zwolsche antwoord, dat
de Z der afanijding ontkent, omdut inmiddels  de
kerkelffle gemeenschap verbroken werd”. En profl
Ridderbos la een apecinlist In het bereiden wan dit
verdoovingamiddel: . De broeders hebben  zleh ann
het opmicht en de tucht onzer kerken onttrokken, en
gindddien hebben ones kerken niet meer over hen te
oordeclen: het door onze kerken witgeaproken oor-
dee] gant dus niet verder dan tot hun schorsing en
ook afsetting als nmbtadragers”. HY ia don zoo vrien-
delijk toch nog even de vraag te bespreken, wat or
goschied & o u gijn, indien de broeders niet wiren hoen
gegaun on toch In hun verset tegen de synode haod-
den volhard”. Tk hoop danrop terug te komen. Maar
wat hier staat is ongin. s nitvoering van het
vonnis, de ex e cut i e ging niet verder in de moes-
te govallen dan Lot schorsing en afgetting, Doch hit
vonnis, het cordecl #8f ging veel verder: het
begon bi de guooliffentie npear avondmaalsformuller
en KO, (zls boven)., Manr afgexien hiervan: de be-
doeling is klaarblijkelijflc dexe: wij hebben in het ge-
val-Bchilder alloen de A der schbirsing en de B der
afzitting beaproken; serder konden we nict guasn,
omdat de mon inmiddels | heen ging™: doch ook als
hij gebloven was, rouden we misschien nog cens toe-
gekomen ziin aan de X der nfhonding, mbgelijk ook
nog &ena een keertje nan de ¥ der openbare verma-
ningencyclus, doch stélllp niot aan de & der afend-
ding en aan de verkondiging, dat hij geen deel in het
rifk. van Christus hod.

Daarmes zot prof, Ridderbos de kwestle voor de
sooveslsie manl op den kop, Want voor hem schijnt
de verkondiging, dat Schilder geen decl had in het
rifle van Christus de liatste ncte, de Z dus. te zijn.
Doch de feiten lggen anders. Voor hem en de hom
indertijd volgende synode was deze verkendiging de
A, wnarmes men begin, Men sprak toon een  heel
sware A openbare scheurmaking, bewusle en open-
lijke wverachting der ketkelifke orde, grove zonde te-
gen de duidelijke bepalingen der KO, alsmade tegen
sin onderteckeningaformulier, Becten on tweedracht
naitir luid van het avondmualsformuller, geen deel in
het rijke van Christus etc. Wang de heele context van
het avondmaalsformulicr zit ann dat , secten en twie-
dracht” vast, Dit d4rdeel van schourmaking was ime-
piietet de verkondiging, dat hij geen desl had in het
rifk van Christue, Deze verkondiging was de A, wan r-
mee men begon Toed ging men direct daars
op (25 Febr, "§4) over Lol de B der vermaning en tot
de O der categorische veagen, Op 25 Maart dawv,
constateerde men reads, dat hij in de zonde volhard-
de on dat de zank &en te SMMEtiger mccent pekregen
had; dat was de [ En men ging op debeellden dag
over tot de B van schorsing, ¢f de F van hot senden
van cen deputatie al spoedig daarop, Vervolgena
kwam de G der openbare vermaning van alle kansels,
en de H der voorbeds van alle kerken. Danrna nog. de
[ der Tosliohting, do J der afwijsing van: alle verzoe-
ken ot opheffing der schorlng, de K der afzetting,
de L der schorsing van prof. Grefjdanus, de M der
wegrending van  ds van Dijk, de N-0-F-Q ete, van
vele andere vonnissen, waarveor het alfabeth geen
latlery penoeg biedt;: daarop volgde Zwolle met de X
der bokrnchtiging, de ¥ der bagatelliseering on de 2
van de herhaling van het yvéraoek 1ol samenspreking,
en de begeerte noaar herceniging.

Wil iemnnd segpen dat déze ¥ na genoemde X een
cElnkkige inconsequentie™ ia? Tk acht het de aller-
on gelukkigate consequentie van hoet gekooel, Moen s
alom beslg den inhoud van de verschrikkellfke A weg
lg moffelen. onder de & van de begesrds samenspre-
king met de , waarde broeders”, hoswel we volgens
de A de Allerémwanrdigate sindaren waron, Zulk een
& in een witgepleksterd graf: de A wordt clondestlen

RITLYET,

Want ziker In de kérk most wie A zegt ook B zeg-
e Wip begint mat het Gdrdeel van bewhste dpenlij-
ke verdchting der kerkelifke orde, zal binnen heel of-
Henbaren tijd xich geplantst xen voar de droeve nood-
zanle der nllerlnntate acte, die der afsnijding, Tot Judas
ol Christus: wat ge doet, doe het hanstig, en Hij dreef
hem het pad der consequentie op. Muar na Pinksleren
drijft Hi| rechivanrdigen en  onrechivaardigen met
habst tot de consequente vervulling (Openh. 22 : 110,
0 dus éfn van tweein: de A van het oordesl wvan
Oprnbare grove sonde ete, waa juist; ga dan met haast
Voort tob di Z der afsnfjding. Zeg dan nlet: deé men-
#chen | pingen heen”, wi konden de & niet apreken;
doah verklanr rondult: als #e ,gebleven” waren, zou-

- dent we de 2 reeds lAng gesproken hébben. En indien

Men de Z der afsnijding niet aandorft, lasg men dan
terug nemen de A des oordeels, dat er hler openbare
Erove ronde was, een kwestie van den avondmanis-
silalogus en van het uitireksel daaruit in de K0,

Doch het verfoeilijikie is, dat men de A niet te-
rugneemtdochwelze wegradeért zoo-
dut de menschen nist mesr konnen =ien, hoe swnrt
die letter corapronkelijk wis, Het verfosilifke s ddlk,
dat Zwolle het heele nl fabet der tueht
dooreenwierp, Yverig gesccandeerd door prof.
Ridderbos, zoodat de argelooze ziclen geen A meér ¥yan
een B weten te onderschelden, Op dexe wifre wordt alk
gezicht ala de wonrden van een verzegeld boak., MNis-
mand kan binnenkort ginds meer lezen. Doch dat is
her ocordeel over de kerk (Jes, 205,

. B, HOLWERDA.

DR HOMMES EN GERODDEL.

In Gereformesrd Weekblad" wan 25 Jull komt een
artikel voor van de hand van de N. J. Hommes onder
den titel: Reformatorische Stemmen — Rehahilitatis
en Reeonstructie der Wanrheld, waarin hij reageert
op-een artikel van ondergetookendes in het Versprei-
dingemummer van De Vreje Kerk' van 12 Joni §.L
In dat artikel van ondergeteskends was, in verband
mot het tot de Ned. Herv. Synode gerichte verzock
om rehabilitatie voor ds Hendr, de Cock, gewezen op
de verzoeken, die tot een | Geref” Synode gericht
Wwiren om réchis. en eerhorstel voor prof, dr K. Schil-
der en., welke versoeken slechis mel een bol | meen'
werden beantwoord,

In dat artikel van ondergeteckende kwam deme zin-
snede voor: | hoswsl men prof. de H. H. Koyper, al
is hi] nog geen jaor deod, sl wel schoon week te wias-
sehen van z2n schuld ann de gevangenhouding van en
het werbod om te sehrijven, opgelegd door de 8 D.
ann prof. Sclilder!”

Tewen dexe opmerking richt zich de verontwanrdi-
glog en toorn van dr Hommes. Allerlel Ueflifko kwa-
lficaties worden mi] naar m'n hoofd gestingerd: | =oo
maanr klakkeloos nesrgeschreven ve heschuldigin=
gen, zonder het minsts bewdja"; .g?rnddr e ..h[!tgl:ln-
smaetien en  vergiftigen van  wvele eenvoudigen met
stillee swire beschuldigingen van | broederverrand” ;"
wichielaps en Heldeloos neergeworpen onbowezen aan-
klachten wan vuig verrnad, die hel bewustsin wvan
vele eenvoudipen verpiftigen”, ene, Misschicn iz dit
stoalkanrtje van dr Hommes' vocabuluir iets voor
den Heer Scheps om In 2'n  Kerknleuws” over te
nemen, zocals hij dat onlangs ook met zoovesl smpak
deed, toen een artikel van prof, Schilder door hem
werd verslagen”! Zulks om het evenwichi in z'n blad
te houden!

Vanwaar de teorn van dr Hommes? 'Wel, hil heelt
begin 1842 (men lette op het janrtall) =en be-
zoek gebrachi bij prof, Kuyper en deze liet hem e=n
brief lexen van prof. Bchilder, waarin dexe een dank-
betuiging schreef op ,een hartelijken brief, dien hij
van prof. Kuyper had ontvangen” na ziin vrijlating.
ol een voorgevoel, dat er in de nabje toekomst
Jsomething rotting™ In anse kerken zou komen, schréof
ik met toestemming van prof. Kuyper de dankbetul-
Eing van prof, Sohilder af. Het afschrift is nog steeds
in mijn hexit”, alduz dr Hommes. Hij wil dat briefje
wiel laten publicesren, I8 zelfs . gaarne bersld hiet aan
prof. Schilder toe te zenden voor poblicatie in | De
Reformatie”, Dan kan heel de broederschap van de
Geref, Kerken naar art, 31 K. legen met welk cen
dnnkhanrheid prof. Schilder nn xijn bevrijding vor-
vitld wos voor wat Prof, Koyper mls deputast voor
de eorrespondentle met de Hooge Owverheid te mljnen
punste heeft pedann”. Hetpeen ochter onnoodig s,
omdat die  broederaghnp’ van het bestaan van dat
briefie allang op de hoogte is, omdnt prof. Schilder
er 2ell medederling von heeft gedunan!

Intusachen s het mij. wel heel dulster, waarom
prof. Kuyper alleen manr dien éfnen brief van dank-
betuiging aan dr H, heeft laten lezen en niet de cor-
respondontie, die dawrna gevolpd is in 1041 (dr H.
wias begin 1842 bij prof. K.!'). Dan was hij met-
een op de hoogte peweeal van het felt, dat er niel
weomething rotting”™ In de nablje tockomst lkomen zou,
mur or repds momothing rotting” wan in de he-
handeling, die prof. Schilder biad ondervonden., Of hnd
dat voorgevoel” van dat roble soms betrekking op
hetgeen in de jarem 142—"46 is gepasseerd niet wl-
leen met betrekking tot prof. Sehilder, manr ook ten
aanzien vian honderden andere amblsdregers? En
waaraan dr H. zoll heeft meogewerkt op verschillen-
de mittingen der Synodes?

Maar...... prof. K. znl dus dr Hommes die anders
correspondentie niel hebben lnten lexen, En deze sul
zelf wiel nlet de moeite genomoen hebben met ernst dio
volledige correspondentie te Lestudeeren, Hij hod dat
andirs kunnen en moeten doen, want hij is zelf op de
Synodedtting  geweest, waarop het eerherstel' van
prof. K, in verband met die correspondentie ter spra-
Joe ewam en verlesnd werd, Hij Heeft toen oolt dapper
mespeatemnd! Maar éen monsch kan nu espmanl niet
alles bifhouden, vooral niet als hij sooveel pandacht
moet besteden aan het Jinhalen van onge achterstand
in het culturcele leven' als dr H. blijkbaar doet,

Er 15 no echter misschien reden woor hem om die
correspondentic nog eenA door to memen, nu hem doxs
mank zon hevig blijkt te interesssersn en hij nasr be-

{is vrangt voor mifn bewerlng. Hij lege dan de Bij-
ingen bij het Kerkelijlk Hondboek van . De Gerefor-
meerde Korken in Nederland", nitg, Dosterbasn en Le
Cointre te Goos, 1048,

Ik kon toch niet heel die correspondentis aanhalen

in m'n korte artikeltje ter nodere adstructie van het-
‘goen ik schreef?

Pr Hommes wil grang  bowifs", Voor shin gemak
en ter voorlichting van hen, dis hem zouden willen
volgen in het spreken van geroddel” ene, worde hier
in het kort wetrgegeven wat die correspandentic ons
leert. Het s hoofdzakelijlk uit de pen van prof. Sehil-
der zelf, Foodst blijken =zal, dat dr Hommes ar wel
heslemanl naast I8, als hil schrijft: |, Prof. Schilder
swijet on meoepteert Blijkbaar dit geschrilf van sin
versertdors, ofschoon hij In staat wou rijn cen ander
geluid te Jaten hooren en éen ander Heht te werpen
op dit geroddel™.

Vooralf nog ieta over de voorgeschiedenis.

In Aug. 1040 werd prof. Schilder gearresteerd. Het
bleek al spoodig, dat &t In 't bijsonder was een zin-
gmede ult een door hem 1o , Do Reformatie van 16
Aug. 1M0 gepubliceerd artikel (ook te vindem in
JBeret Berit”, ble. 02'3):  Macht en bevoegdheid
hlijven gelukkig twee. Tenslotte zal do antichrist gene
en de Kork dise behouden. En dasrno komt de dag
van den grooten oogst. Kom, Heerg Oogster, ja, kom
bnastiglijk, kom over het Kananl ep over den Hren-
gerpas, kom via Malta en Japan, ja, kom wvan de
einden der parde, en bréeng Uw snocelmes mee, én
wees genndig ann Tw wvolk: het s wel bevoegd, maar
plechis door U, door U alleen, om 't esuwig welbie-
hagen'™.

Dr H. W. van der Vaart Smit, die toen sspiraties
koepterde wvoor een hoog ambt hij de besstters (heb
gerucht ging. dat hij sooiets als minister of secreta-
rie-peneranl van een departement van esredienst en
onderwijs zou worden!) gaf in het blandje , Evange-
lie en Volk" deze argumentatie voor de gevangen-
neming van prof. Schilder:  Jeder weet en kon weten
hoe fel prof, Schilder den politieken atrijd voert, hoe
echerp hij het politiche nationaal-socinlieme bestreed.
Wij mouden wel cens willen weten, wle dergenen, dle
i van geloofzvervolging” bazelen, in sisnt Is san
te toonen, op welke wijse al die strijdkolommen van
wDo Reformatie” onder het hoofdstuk | geloofsgetul-
ponizsen' souden zijn onder te brengen, Het is ons
bokond, dat do dedr werd dicht gedann, toen prof.
Sehllder in ,De Beformatie” de bede ultsprak, dat de
Heere des Oogstes met hel swaard des gerichts mocht
komen van over het Enoaal en vanal
Maltaea en van over denm Bronnar-
pas ') Danr werd dus ronduit gebeden voor de over-
m::udn.ing van Engeland en de nederlnag van Dultsch-
land”.

Nu had prof. BEuyper op 8 Sept. 1840 aan ds H.
Veldkamp, toen te Sneck, een brief goschreven, waatr-
in deze woorden voorkwamen: ,Vermoedelifle =ift e
nirt op de hoogte met wat de gronden ziin, waarcm
de Duiteche overbeld hem gevangen hesfi genomen en
ook niet met wat K. 8. daarop verklaard heeft, want
dan rondt ge weten, dat dit mei een belijden van
Chriatus nists te maken hesft, Het I8 daarom een
door en door valsche voorstelling, alsof hij als mor-
telnar woor Christus' saak zou lijden”, Dus: senzslfde
redencering als van dr v, 'd. V. 8.0

Na rsijn vrijlating en dus nadat prof. Schilder =ifm
dankhatuigingshrief aan prof, H. H. K. geschroven
had, kreeg hij inzage van derzen brief aan ds Veld-
kamp. i
Prof. Schilder heeft toen op 18 Manrt 1541 aan
prof. K. een tweetal vragen gesteld: o. wat hij op
9 Bept. 1940 omtrent die gronden der Duiteche auto-
riteiten woten kan; b, wnt hij omtrent de verklaring
van K. 8., afgelepd tepenover die Dultsche autarited-
ten weten kon,

Nadnt prof. Schilder op 22 April 1841 nogmaals
sangirdrongoen hnd op schriftelifke beantwoording van
zlin vengen, kwam op § Mel 1941 antwoord van prof.
K. Hij nontwoordt, dat hij sen onderhoud heeft gehad
mat een der Duitsche autoriteiten”, woaarin hem ge-
bleken Ix ,dut de Duitsohs overheld (in di= bhedes,
wolke prof. K. weergeoft als: Kom, Hesr des Oogates
van het Konanl, Malta ene) gag eett teholp-roepen
van Engeland om ons volk te bovefden”. Weer de
mollde opvntting als van » d. V. 5.1 Mst geen woord
wordt door prof. K. ervan geropt, dat hij dezs totnnl-
verkeerde Interprelutie, dic een eatechizant ala on-
juixt kan weerleggen (lpmers hel ks een hool zuivers
bede om de wederkomst van Christus!) heeft bestres
den en afgewcesen. En dat was toch s'n plicht gewsest
als deputant veor de correspondentic met da H.O.
De Kamper Hooglesraren hebben dle onfjuisie opyat-
Ling wel bestreden en de julste interpretatle gogoven
aun de Duitsche instanties, mulks in een stul; opge-
steld door prof. Grefjdanus.

Het blijkt wit  verdeére correspondentie, dat  dio
nbuiteche autoriteit” een zekere Husshohn is gewoost.
Deze heefl dus met prof. K. over het geval-Bchilder
gitten praten, hoewel prof, K. bij bem gekomen was
om over D Hernut" te spreken,

Dat praten van prof. ‘K. geschiedde bljkbaar —
en mn citésren we ‘den brief van prof. Schilder uun
prof. ‘K. letterlifk — zonder hem (Husshabn)  hoet
dwaze van de arrestatle, en zéker van hot gevangen-
houden op dien grond onder bet oog te brengen;
no blijft mij geen andere conclusie over dan deze:
U hebt gevnngenistiid nist verkort, doch indi-
rect, door dit owijgen n.l. verlengd. U hebt de Kamper

1} Do spativering Is von dr v, d. V. 8. zolf, Men iette
op de weergnve van de gebedswoorden van K. 5.0




