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van Gods gunst. Maar wannesr men 200 dost — aldus
prof. Aanlders — brengt men de togenstelling tusschen
werk- en genadeverbond niet scherp genosg tol uit-
drukking. . Want nu da mensch door den val een zon-
doar is goworden, is hi) buiten stant zelf ieta goeda
te berelken'™ (ble. 170, 171},

Noar het cordeel van dr Zuldemi wordt evenwel
ds de Graaf door prof, Aalders hier heslemaoal niet
geraakt! Wat hij beweerds werd door prof. Aalders
#elfs niel in overweging genomen!

wHoe gaorne ook ds de Groaf oog heeft voor de
opdracht, die de mensch ontving, en gan welksr vol-
voering God de gave van het ecuwige leven sverbond,
donr staat toch met evenvesl lkeacht nanst, dat hot
feit, dat God dese overcenkomst mok Adam wilde
aangaan, nlets anders I8 dan een bepnalde vorm,
waarin God paar Zijn vrijmachtig WﬁlLﬂhugﬂﬂ Zijn
gunst aan den mensch wilde deelachtly maolen. Ook
deze werbondssluiting, hoewel 2 nadien God wver-
plichtte, om-Zich er aun te houden, vicoide zelve nist
voort uit eenlge verplichting van Gods zijde tegen-
over den mensch., &ij was enkel het gevoly van Guods
vrije gunst, welke Hem bewoog™, ¥)

En die opmerking van prof. Aalders dat de mensch
pu, door den val, bulten stoal i fels goeds te be-
reiken acht dr Zuidema zwak: In een ander verband
hundelt prof. Anlders er meer dan eens over, dat we
in de verbondsleer steeds weer stulten op het onop-
losbare probléem van "s menschen verantwoordelijk-
heid en Gods almacht. Zooals het daar geschiedde lijkt
het dr Zuidema niet afdoende, , Maar hier had deze
zak zeker onze sandacht mosten hebben, Want ook
in den staat der rechibeid, en danr volkomen zuiver
{niet vertroebeld door de ronde, die tusschenbeide
gekomen I8 ), kKomen we voor ditzelfde problecm, dese
#elide zaak te staan, En ook daar is het kunnen
van Adam verweven nist allesn in de interns samen.
hang van ‘= menscheén verantwoordelijkheid on Gods
voorbeschikking, maar ook in dle van ‘s menschen
verantwoordslijkheld en ‘s Heeren gunst, verbonds-
gunst over Adam. Komt hier, in déze beschrijving van
den mensch in des staant der rechiheld, nist jots te vesl
¢en overhelling naar een onware autonomie-idee Lol
uiting?T Ook in het werkverbond was de mensch niet
autonoom; ook in het werkverbond dreef hij niet op
pigen kracht".

Het s merkwaandig, dat dre Zuidema een zoo elbe-
mentaire waarheid nog moest verdedigen,

" Ja, maar het wos ook in den tifjd, toen leden van
pan gereformeards synode hoogst verbaasd opkeken,
wanneer iemand baweerds, dat ook Adam voor zijn
vil niets kon verdienen in den strikten
rin van het woord! a5 1 4

o Deze en volgende oltaten zifn ult het | HKerkblad,
ene’ van 0 Nov, 1080, 26e Jrg., Moo 46

i) Deme oo volgende citaten mijn uit het  Kerkblad,
ERe™ wan 18 Nov. DRE0, 25 e, Moo 46,

KERKELUK LEVEN

ZELFSTANDIG OPTREDEN IN DE
POLITIEK ? XV (Voorloopig slot).

In ons vorlg artikel werd aan het slot opgemerk!?,
dat het Roapport van 1805, gezien sijn tendentibuze
weergave van het gevoslen der voormalige gersfor-
meerde  theologen, mkelijk reeds een  vingerwijzing
desd in de richting van het hoidige, bindend verklaar-
de, Program van Actie der A. K. Partij.

‘We doelen hiermee op de consequenties, die ver-
bonden worden man de (door ons hierboven als on-
juist afgewezen) weengave van Calviin's gevoulen,
alsmede van dat der Synopsis (het bekende gerefor-
meerde lecrboek).

Beginnen wij met het laatste,

De Synopsis heeft, zooals we reeds migen, in hiar
opvatting zich aangesloten bij Calviin. Desondanks
weet het Rapport het zédver te brengen, dat het mét
beroep op de By nopslas concludeett:

u) de overheid mag niemand straffen, omdat hij
in zijne geloofsovertuiging dwanlt;

b) alle kotterstral wordt hierdoor van zelf bui-
tengesioten

¢} evenmin mag de overlield lemand belstten God
ook uitwendig te dienen naar zljne overtulglng, =)
bet @l, dat de Overheid dezen dienst voor afg
of ketterach houdt.

Men zou tegen dege redencermothode tweetrlel kun-
nen lnbroengen:

le. ann de meening der Synopsis wordt onrecht
gedann;
2¢, het betoog van o) tol en met ¢) rammelt™.

-
"

Wat het serste punt betreft: wé staan al weer ver-
wonderd over hot verbluffende onwaarheid-spreken
viin dit Rapport. Alle kettorstral zou door de Sy-
nopals, goed verstaan, worden ultgesloten? Hoe komt
men toch aan die vrijmoedigheid in het beweren? We
hebben reeds nongehaald de positieve beweringen
dir Synopals, die met Calvin parallel loopen. Boven-
dien: viak voo6r de door het Happort uit bl, 824
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INSCHEPING.
Zaterdag, 18 Aug. 1047,

Zoonls 1k (niet wzonder behoorlijle éen slag om den
arm ta houden) beloofde, zal ik af on tod iets Inten
hooren. Veel zanks kin het degpen keor nog niet we-
zon} en Of het ooit veel maks" zal zijn, weet ik
nigt. Oedurends de rels 18 er alléen ann boord wat
beachilcbare tijd (en die is in dit geval nog beperikt, van-
wege de annwezigheld van uitgevers in deze wereld).
Den wvorigen keer had ik in Amerikn zelf vrijwel geen
tijd voor correspondentie ten behoeve wyan ons bhind.
Hoe "t nuoeal gaan weet ik nlet, want de nadere rege-
ling van de trip"” Is natourlijk overgelaten ann de
goede rorgen van hen, die mij ontvangen. #ij alleen
gijn daartos in stank, 1

Hedenmorgen kunnen we vin Engelund post mee-
geven. Een klein teekentje van blijvende verstand-
?‘lkﬂlldinﬂ met de lezers moet er dan maar af, dacht
ik,

D inscheping, glstermiddag, was viol. En meteen
sprekend voor een gereformeerde giel. Wint de eerste
beleende, dien [k op het terrein der Holllnnd Amerikn
Liin ontdekte, waa een dominee, die destijds met Wa-
terink. Boerkoel, D, van Dijk, en anderen tegelifk
mel mij in Kampen studeerde, maar sindsdien helans
mel eersigencemden vervallen s tot de meening, dat
je altfjd nlles moet beloven wat een synode elscht to
beloven of beveelt te doen: bov. niets te leeren, dat
niet in allea overeenkomt met een formule, die sif
gelfl over twee jaar goaat veraoderen, f4ls Jo den woot
dwars zet, om Gods Woord zijn elgen eer te Iaten.
Of: haar te hinden aan de Kerkenordening. Deso
domines, die dur het goede onderwis van Lindsboom.
Noordtzij, Honlg. Bouwman afgevallen was  voor
wit dit punt (artikel T der Confessle en 31 der K.O.)
betreft, I8 deze ljn nieowe ongereformeerde mesning
(wanarschijnlijk pas opgedaan ter synode zolf) trouw

volgd in de beruchte scheur-synode en stémde dus

k voor de amputatic van de Theologische Hooge-
school, &l dieeg bl den goeden ouden, eervollen nasm
van aijn prettigen, Kampen niet amputesrenden va-
der: Van Halsema. Zoo was dus het eerste gezichl
dat ik zap, een herinnering san de strijdende kerk
(kleino d, en s on kj.

Op de boot gelf ontmoette ik den amerikannschen
domines Van Haleema, Die iz redacteur van het sme-

anngehnalde plaats kan men lezen, dat wel is woar
in veel pevnllen kan volstann worden met v e r'ban-
ning (en dergelifke Jichtere” straffen!), maar dat
van dezen milderen regel kunnen worden ultge-
zonderd (excipl) de rware gevillen™ (stelling 57).
Hoe komt men aan de redencering van het Bapport,
als het miot tendentiens een bewisje voor een voor-
apgeeette meening wil vinden? Stelling 68 der 3y-
nopais dikt het tevoren gezegde nog cens aan met de
opmerking, dat die ,mildere” bejegening ALLEEN
{ tantum™) kan worden volgehouden  ten opzichie
vin g ewone” gevallen (,de communibus tantum
hacreticis” ).

Ja maar, hoe stast het dan met dat Rapport™ Het
kan toch niot zoomaar lets oit zjn duim zuigen? 1k
hoor ket een leser veagen; ik zelf zou het in de du-
gen, toen [k nog geloofde aan den ernst van synodale
rapperten, waarann dr H. H. Kuyper had mecge-
werkt, 60k in govallen, waarin hij cen beépaald doel
bereiken wilde, evencens gevraosgd hebben.

Het antwoord op de verwonderds vraag volgt hisr.

't Rapport (bl 300, Acta 1805) verklaart:

WDe overheid, zoo zegt de Synopais, bl. 624, mag
niemand dwingen tot het geloof, dat =i zelve voor
wanr howdt'.

Men lette erop, dat dit heele zinnetje in het Hap-
port tusschen asanhalingsteekens stast: men krijgt
dus den indruk, dat het letterlifk en onverkort is
aangehaald ult den Synopsis.

Muar wat stant eor in werkeljjkheid T Dit:

LDfschoon de overheld verplicht i8 (,debeat™)
haar onderdanen In bedwang te houden (weer het
bekende werkwoord eoereore”) door de bar-
ritres (de slagboonen) (,repagulis") van haar
wolten, opdat alj niet ope schimpen (, maledi-
cant™) op de religie, welke zij erkent (,approbat™),
toch kan =j hen niet DWINGEN tot het geloof in
dier voege, dat = doaredoor (qua" mel conjunc-
tief) de manier (.forma™) van die officiee] erken-
de (,receptan’) religie {ook zelf) erkennen {appro-
bent™) en van dege (hunne) erkenning nu ook open-
Ik voor de menschen professie doen®.

Hicr wordt dus wel degelijjk nitgegnan
van hot swanrdrecht der overheld ter b e-
seherming der ware religie. En voorts ataat
er niets anders dan dese wanrhcid-als-een-koe, dat de
overheld gesn mensch mag dwingen tot huichelnch-
tige helijdeniz-ncten, waer het slochtoffer zelf geen
siklkepit van meent. Maar dat is toch heel wat anders
dan hel Rapport met kunst en vilegwerk ult de Sy-

rikaansche blad D¢ Wachter”. Het blad krijg ikoniet
meer tocgesonden: de vriendschap schijot uit te zijn
vanwege de strijdende kerk (nog steeds kielne d,
8, k), Misschien ook wel onder invioed van De Strij-
dende Herk (groote D, 2, K), Wél heeft destijds in de
eerste weken nadal de oude Eamper student had
mecgeholpen in de amputatie van RKampen (hij liet
ar maar twes leden overhlijven, 8. G. én K. 8. en
smputesrde, in en door zijn verlating van art, T en
31 alle anderen), wél heeft, seg ik, in gie eerste we-
ken ons biad den amerikannschen deminee Van Hal-
semn geschreven, dat hij beter deed niets te ge-
looven van de onware an onsakelljke . berlchten”, die
de pracadviseur der synods van den pedeclandschen
ds Van , gennamd dr G, Ch, Anlders, zoo
ving b maar kon — 't was ocorlog goeweest — via
dr H: Heets in Amerikn pelanceard hod over boweerd
poddelijk recht ¢n dwingends reden van die amputa-
tie. Hoe op 't cogenblik de amerikaansche domi-
nee Vin Holsema denkt en schrijft, weet ik niet, We
rullen 't wel eens bekijken, straks. In leder geval hoop
ik de wanarschuwing tegen 't informatichburcau-Aal-
ders straks publick — met de argumenten arhij — ta
herhalen, En de ultkomst last ik (zooals van heel
deze rela) over aan God. Th weet, dat het pobliek
weerspreken van Aalders’ informatisdienst een | goed
wierk™ la, Goed"” L& ult hot geleof, nair de wet Gods,
Hem ter eere. — En dit s heosch gédn profanatic:
men zet trouwens na ‘'n paar jaar de dingen nog
scherper dan in de dagen van den versch hangenden
lrultdnmp.

Intusschen hebhen we ol cen paar woorden gowis-
seld, de Wachter- en de Reformatie-redacteur. Zelfs
is de sigarenkoker al . Gek toch, dat zoo
iets 60k behooron kan tot den helligen kerkedienst.
We hebben nog nlets zakelifks kunnen bespreken, Maar
wie weet wat nog komt. Om te beginnen hebben we
alvaxl wven afsprank gemaakt, wie van oms beiden
gich melden zou bij den purser voor de leiding van
den Zondagmorgendienst, De Wochter-redactour had
ze gehad op ziin heenreis; deswege zal nu de Refor-
matie-redactenr zich bereid verklaren voor morgen,
nu de Wachier-redacteur op ziin terugres is. Mis-
achien de eerste . Vrijigemaakie" ,preek” morgen
op e&n schip van de Holland-Amerika-Lijn?

We rullen geen haar anders presken dan anders,
en gok goen nisuwen tebst nemen, De Wachtorpers-
collegn kan dan hooren, wat ar waar s van de ge-
ruchten, die vin de synode van Aalders-van Halzemn
on via De Strijdende Kerk (grodte D) 8, K) hem toe-
wanien over het remonstrantschs govaar, Misschien
dit we samen morgen na den dienst ons troosten over
en met de strijdende loerk (kleine d, & k). K. 5.

nopals aflelden” wil? Wat het Ropport dan verder
uit die onderhavige stplling (59) der Synopsis -amn-
haalt tepen dien dwoangtothulchelacehtige
Jheliden e -acten is wil goed vertaald, maar
het weglaton van wat vooro eld wordt als uit-
gangspunt der redeneering neemt den =n der woor-
den weg; de weg tot bescherming van Kuyper's af-
wifking van de destijds nog officiesl erkende belijjde-
nls van art. 36 ls op een nlet objectisf-eeriiike wijzs
geellend.

En wat het tweede punt betreft, ook hler Is In het
Rapport weer alles mi=. Het betoog rammelt”, Let
manr Dll}

2) 't Rapport eoneludeert’ alduoa: de
Synopsis leert, dot men niemand mag dwingen te
ZEGGEN: A is waar, als hll meent: A ls niet
wanr; en dus (aldus het Rapport): . Indien die so0
is. dan mag de overheid ook niemand straffen. om-
dat hij in zijn geloofsovertuiging dwanlt; wa nt
straf lsdwang Alle ketterstral
wordt hlerdoor vanzell bultenge-
sloten’,

Tot zocver het Rapport, Klaar is Kees; en uit de
Bynopsis is ,gehaald” precies het tegende sl van
wat het bock zegl.

Maar wat het Rapport bij wijze van conclusie uil
de vaderen ten beste gesft (o, die vaderen!) {8 na-
tuurlijk onzin, De overheld mag gpeen enkelen N.2EBer
dwingeén om de N.8B. goddeloos te noemen, als
hij het een prachtzask vindt, of om éen eed van trouw
af te leggen op ,/Ons Program' van Kuyper of Colijn
Daar zijn we het over sens. Maar welks xot 00 0=
cludeert” nu doaruit: .inden dit goo is
dan mog de overheld ook niemand straffen, omdal
hif in zijn politieks (tegenwoordig ik dat ook ecn
Jdeligieuse") overtuiging dwaalt; want atraf
iadwang: alle atraf over NS Bers wordt hisrdool
vanzelf bultengesloten”?771)

b) Het Rapport zegt (met  beroep” op de Symop-
gig): leder most vrl] wesen, om in ziin elgen con-
goiintin te beslissen hos hij God dienen wil',
Maar ,God dienen” is toch wat anders, dan God
lasteren? De Synopals segt: de inwendige
vorcering”  (Leultus Del internua’) moet vrljwillis
zijn. Accoord. Maar het Rapport, een reusachtigen
sprong nemende, | eoncludeert™ no: | moar evenmin

i} Dwalen™ staat er, Maar straks lkomt de sprong paac
het daarult voortviolend brutale hondelen, Alsof de
ovorheid wat =l tegen . dwaling” beraamt, ook tegenover
handeslen most stellan!
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mag de overheid dan jemand beletten (!} Géd ook
UITWENDIG te dienen naar sijn overtuiging”. Wel
ju, gedachten mag men ook uitdrukken in
woorden en daden; maar de deugt nlet.
Bovendien ix het juist de vraag, of dat voor
den dag Komen in publicke woorden en daden
met cen valsche overtuiging een vorm is van
kit . dienen van GO ".Hanmtwhdnégpﬁl-
blisken Satanscultius nlet als een diehen van =
apnmerken?

Het Rapport segt: ,alle religie bremgt uit haren
pard mee, dat zij niet alleenis inwen dige dienst
van God (cultus internus), maar ook uitwendige
dienal (cultus externus), Wie den eerste toestaat, kan
den twieede niet weren™,

Mnar hier wordt alles wat men ,religle” belieft e
noemen (ook Hitler noemde =ijn spul ,religie’) als
religie behandeld Van het nist beletten van
verborgen gedachten wondt gemadakt oen
Locatnan” (1) van die gedachten! Even dwans,
als wanneer men Eeggen rou: cen papa kan zin re-
belschen zoom niet heletten revolutionaire ge-
dachten over papa en moma te hebben: om dan te
Loateludesren”™: hijf stant z¢ hem dus toe; maoar
dan moet papn ook goedvinden, dat de zoon er naar
handelt in publick woord en bare d aad.

Hel s alles een typisch staal van den redeneer-
trant van dr H. H. Kuypar, als hij lets bewezen heb-
ben wil. Maar het ,,rammelt” dan ook — als noar ge-
woonte in zulke gevallen bij dezen man, die zoo vaak
di gereformeerds kerken op zulke lichivaardige gron-
den heeft verleld tot het nemen van onjuiste beslis-
singen, aangeszien voor rechivaardige en  podvroch-
tige.

t‘ll

Van hler tol aan de velgende zware conclusle is
dan voor het Rapport-1900 nog moar een kleln stap-
j&. We worden nu weer oaar Calvijn gesleept, Hoo
bet Rapport met hem ,manipolesrt” (met name in-
rake dat geredencor over ,tweedrlel regeering', IN
den mensch, wvolgens Calvin, dech over de men-
gehien maar de suggestic van het Rapport), zie daor-
oweEr ons mummer van B Augustus,. We hoorden reeds
het Rapport hier een betoog leveren, dat vanwoge
gin onjuisie redénceringen geheel en al vervalt,
voor zoover het Calvijn wil annexeeren. We splteen
ou de ooren: wat komt er verder uit den molen van
dein) rapporteur(z)?

Hicr s Bt :

1) Het heet in het Rapport een BEGINSEL, dat de
overheld en de kerk NIET OF ELKANDERS GE-
BIED MOGEN INGRIJPEN., Dat ,beginsel” is na-
tuurlijk in flagranten strijd met het toenmal i-
ge artikel 38, En zelfs nog met het TEGEN-
WOORDIGE. Maar het sware woord , beginsel” doet
zijn werking in het voor , beginselen” terecht warm
loopende gereformecrde volk.

Doch de argumentatie uit”™ Calvijn?

Die ia or hecléemanl naast. Dat de rosping van over-
heid en kerk geheel en al onderschelden zijn, is julst.
Do rocping van kerk en universiteil bov. ook, Moor
wil dat zegguen, dot ze op elkaars terreln” nict mo-
gen ingrijpen? Wat is toch in vredespaam cen ter-
rein"'? Het tooverwoord heeft alweer xijn fewnden
dionst gedann, Dat is ongeluk nummer &én. Bamp-
spoed numiner twee ls, dot het Bapport, dat eerst
fop bl 300) de door ons *) als ONJUIST aangewezen
aanhaling van Calvijn pandurfde, volgens welke aan-
huling Calvijn zou hebben gesegd, dat or cen regee-
ring is (van de overheld scogennamd}, .dic alleen-
lijk tot enderwijsing van de burgerlifke en ultwen-
dige rechtvanrdigheid behoort”, nu op bl 301 op die
onjuiste parafrase van Calvijn verder bouwt, om vast
te stellen, dut volgens Calv nll) de roe-
ping der overheld" princlipleel I8 beperkt
tot de burgerliijke en uiterlijke recht-
vyaardigheid der zeden”. Kiaar 15 Keea
alweer! Van de tweebdrlel regeering IN den mensch"
haft dege kerkelijlke Kees nu ook doodkalm gemaankt
een , bweeBrlel regecring OVER de MENSCHEN
(meervoud), en dit ,resultast” is dao ,verkregen®
door de weglating der beslissends woorden ..in
dén menseh” (in homine). En het derde ongeluk is
i in het groot geluk cener blijde ontdekking van be-
ginselen empgetooverd: de glijbsan der gedschten is
opgesteld: roets, rosts, daar gadn we:

a) de kerk mag wich niet op het gebied der over-
beld begeven (bl. 300);

b) de overheld heeft ook geen zeggpenschap over de
kerlc (bi, 300);

¢} de overlield heelt van alle inmenging in geloofs-
mken af te gien (bl 301).

Dut  deze gedachtenketen op onwmmdalijun
wijze gesmesd is, bohosft nu geen mear. G-
loofaznlien" zijn nlet hetzelfde als | van  (he-
weorden!) eerdienst”  (Hitlerjugend, Wodandienst;
germannache  sonnewendefessten; N.S.B.-heldendom
tot op postregels tos). Dat vooreersi. Voorts: de over-

« heid mog de WARE kerk niet haar inichiing voor-

Bchrijven. Accoord. Manr de VALSCHE kerk of het
teligieus mich normende heldendom of de reli-
Zicuze" MERDEEA-propsgands en -daad verbie-

T —
) Zlg weer hel nummer yan 9 Augusii,

STRUISVOGELS.

Tn het Oosten is de domheid van den struisvogel
spreskwoordelifle. Daar voor ahmak min cn-na ‘ama,

wvoor dommer dan oen at.ru.l.wngel" gescholden te
worden !a nlet oo mool.

Op en om het Kerkplein ontmoet men nu vels men-

, die xo0 al nlet dommer din een struisvogel,
dan toch als struisvogels zijn. Mel name in de Evan-
gelisatie,

Aan den atnllumwmﬂ't ge herinnerd bij Youth
for Christ, bij de ,, tian Commandos", die onlangs
al evangeliseerend lngeland . deden”, ook bij heel wat
oerkeliike’” stroatprediking.

Youth for Christ houdi een Rally hier, sen Rally
danr. Men | beweegt" door preek en saxophoon naar
#ijn — ook in het wiatreformeerd Weekblad” van prof.
dr J. Ridderbos geprezen — -u:gesl.im methode
jonge menschén tot .de overgave'; in het Kamertje
achter de zaal is er gelegenheid om nog even na te
praten, maar buiten suizen al weer de motoren van
I::: aulo's: er I8 hadst, een andere stad s aan de

euart.

Zoo ging het bij de Christian Campalgn, den evange-
lisatie-slag-om-Engeland. De commando’s swierven uit,
voerden een Blitz-Koeg tegen de onkerkelijkheid en
straks gaal het leven op het pleintje, de bedrijvigheid
in de fabriek weer door; het strijkje in het danslokaal
pet een nieuwen Walzer In, lustig draalen de paren
voort; de cameraman in de filmstudio gaat verdsr
met de opnamen,

En zo0 gaat het ook vaak in de , kerkelijke” evan-
gelisatie: het vischnet wordt wel vitgeworpen, maar
piet opgehnald en geleegd, er komt nog geen spie-
rinkje in de bun,

Dat doet. je denken asn den siruisvogel.

In Job 39 wordt van het wijfje geregd, dat het bi
veel wal doet denken aan den colevaar, toch in zorg
voor eleren en jongen zoo nlets heeft van dezen vogel,
maar dat zij

..o hare gleren legt op de aarde,
‘ze boven op het [woeslijn-Jznd leiat gloelen,
wergetend, dat [menschen]-voet ze stuk treden,
het wild des velds ze vertrappen koan.

Ze behandelt haar kinderen alsof het de hare

[niet weren,
tevergeefsch is hoar moelte,
sonder dnt z& er mich zorg over maakt.
Want God heeft hanr van wijaheid ontbloot,
en heeft hanr des verstands niet mesgedeeld.

Zoo doet de struis.

blilegt ergens haar eleren @oo maar op het heete
zan

Ze s achieloos en zorgeloos.

Ze lnat vaak die eieren onbeschermd achter.

Straks goat er cen mensch voorbi, die ze stuk
treedt.

Of son wild dier dat ze vertrapt.

Zoo dotn de strulsvogel-evangelisien.

Ze spreken en preeken, relzen en trekken; ze evan-
geliseeren” wel, moar vergideren niet.

Vergaderen niei tot de kérhk.

En wie tot hidr nlet vergadert, die verstroolt,

Die Jlegt e¢leren in het zand'.

Die 1# als de struls van wijsheid ontbloot™.

wYouth for Christ” zal nu, volgens een persbericht,
de  nazorg” ter hand nemen.

Dat deod Padlus ook,

Als deze van stad tot stad trok, dan liet hij de ver-
gaderde peloovigen niet onverzorgd achter. Dan zorg-
de hij ervoor den zégen van Christus niet te verspelen.
Hij Jegde geen cieron in het zand". Maar stelde ven
stad tot siod ouderlingen aan

Want Christus zoekt niet alleen de schapen, die Hi
héeft, Hij vergadert ze ook tot de kudde en bewaart
ze in de kool

Als dat nlet gebeurt......

Dan zijn de schapen straks voor de wolven.

Dan is zoo'n clubje als een struisvogelnest......

Struks wordt het in elkaar getrapt.....

Téch: ahmak min en-na cama!

Dommer dan een struisvogel !

God heaft die evangelisten” (och arme!) van wiis-
hetd onthloot.

Of liever, want ménschen zijn téch geen vigels:
hebbén den HEERE verworpen. wat voor wijshel
zouden ze din nog hebben? D.E O

PSS In . De Reformatie” wvan 9 Augustus is een
artikel over het Consumentencrediet en de Noodvoor-
siening-ouden-van-dagen abusicvelijk gemerki met de
initialen D. E. C.

D per i5 wel proot.

Maar D E. C. is bescheiden,

En schrijft slechis ,Op en om het Kerkplein.

den en hedwingen - {Indonesi#), dafis toch weler wat
ANDERST Vooral, als 2] den st ant revplutionesrt T

Met sehaamte leg ik oo dit Bapport ter sipde.  Met
schanmte over de manier, wanrop het gereformeerde
volk in 1905 is , voorgelleht™, In de gocle dagen, toen
de boel door Ridderbos-Grosheide-Ruyper nog niet
uiteengeslagen was, heeft de Heer J. H. Kok eons mot
mi] gesprokesi over éon herultgaaf van het Rapport-
1005, en dit dan conira Hersten, Ik had er toen wel
ooren naar, nan zjn invitatie tot verzorging van =oo’n
her-uitgnve te voldoen. Kerstenlaan i',,-gnrnﬁ:lmeu!rd
fascist”) hoop ik nooit te worden, Maoar ik ben toch
blf, dat ik de uitgave nlet becorgd heb. Ik schoom
me ook over mexell, dat ik destijds nog vertroowen
hnd in synodale rapporten, die hot pandje voor dr A,
Kuypier kwamen schoonvegen. Het kunsistuk van 1805
blifkt achteraf eon goochelstuk te zfjn. Men moet dr
H. H. Kuyper altijd narelenen.

Goed begpien is et Happort-1803 ingegnan miet
alleen tegen de oude, manr ook tegen de nleuwe re-
dactle van artikel 38, Want uals het wasnr is. dat de
overheld van ALLE lnmenging In geloofszaken heeflt
af te" zien, dan MAG 2 ook niet doen, wat
artikel 36 belijdt dat ze toch tief MOET erken-
nen als haar tank. In folte wordt hei roer hisr om-
gewend —endat la de lantste dagen"s
Wont alle revolutionniren zeggen (gelifk ook de
Apnabaptisten al deden): onze revolutie is een zaak
vun geloofl en religie, mencer. Met die kreot:
religie, religie, religiel zal ook de Antichrist komen.
Hitler heden, =jjn opvolger {(van elders iu.'klimmendc}
morgen. Da Antichrist overmorgen. En dan zoo'n Bap-
port van een gereformeerde synode! Afblgven van de
gaken der ware kerk! Men midkt eérvan: honden
thulg van de valsehe kork! Ook al 2ot ze den boel
op stelten, Voeg daarbij de pluriformiteitstheorie (de
ware kerk, ongrijpbanr, heeft cen swaklke stes, waar
81 S . mulver”, 40 % onsuiver™ is; de valsche kerk,
eveneens ongrijphanr, heeft ook hasr zwakke stes,
wanr 51 %% onEmiver’, 49 90  suiver!” is, efi mank
dn'n mnnr mnn uit welk verschil er dan nog is).

ﬂﬂ'ﬂ! beter, hoe ver we door cen en
n.miur van de belijdenia afgetrokien =ljn, Ge verstant
te beter, wanrom in 1936 alle theologizche professo-
ren der V.U, tegen de N.BB.-besluiten der synode
van 1036 waren. En wvesl mesr,

il‘i
Wegens afwezigheld moot ik deze rechs voorlooply

afbreken. Na terugkeer uwit Amerika DLV, meer.
K' sl‘

HEEREN OF BROEDERS ! V.

Dz korte inhoud der vorige artikelen was deze, dat
men van gindsche zijde elgenlijk permanent om de
feitelffke kwesties heenprant,

In de eerste plaats immers suggercert de Ewolsche
brief; dat het bij ons 15 een kwestic van dwalend
kerkrechitelijle inzieht, terwijl de officidale schorsings-
papieren zonnckloar aantoonen, dat de synode van
1844 van een dwalend Ingleht nfet wilde weten, doch
welbewust bij K. &, constatecrde een fngnan tegen
duoidelifke bepalingen der K.0., en danrom een
openlifke veraehting der kerkolijke orde, togen-
heter-weten-in.

En vervolgens teslkent men ginds een  earicatuur
van onxe klachl. Men doet ginds, alsof wij beweerden
dit 2] het formuller van den ban tegen ons in wer-
king hadden gesteld en mitsdien wuren overgegann
tot de lidiste, Afsluitende dddd der nfsnijding. Maar
di feiten wijeen uit, dat wij klangden over het bérate,
ulteluitende vonnis van scheprmaking, dot immers
naar het avondmanlsformualier s de verkondiging, dat
qwe peen deel in het rifk van Christus hebhen". En
wo protegtecrden in oona | Getulgenin”  ertegen, dat
men thans dit laatste onthennen dorfdes.

Omdiet men dus 2oowel van gigen scharsingspa-
pieren als van onze contro-stubken cen valsch beeld
ontwerpl, gann Al hun  détsilargumenten volkomen
langs de zmak heen. We hebben nooit beweerd, dat
we met den ban waren afgesneden, on dasrom had
Zwolle zich de mosite kunnen sparen van le verwi-
zen nanr het besloit van Middelborg 1933 inzake
feden, die clders korken, on die toch nist worden af-
grsneden, En de herinnering 'van den Hartogh-Rid-
derbod nan een besluit uit 1619 Inzake niet-oxcom-
municatis was svenmin ad rem: wij klagen niet over
de¢ laatste acte der afsnjjding, doch over de verkdn-
diging, dal we geen deeél in het rijk van Christus
hebben. Trouwens de =oak bleck In 1610 wel haal
anders té stoan dan prof, B, beweerde. Maar wat kan
men anders verwachten? Als men weigert van de be-
slniten van 1844 een getrouw beeld te goven, wear-
om rou men het dan wel dofn ten aaneen van die
uit 18197

1l gou nu van dit punt kunnen afstappen, als prof.
R. niet een heel zonderlinge redéncering verbonden
had ann ong antwoord op de verwljzing nooar 1033,
Onze deputaten an den: ,ders uitspraak (van
Middelburg in 1938 nl) sloeg op ,Jeden, die elders
kerken'. Doch de tusschen U en oms, wij gelooven
ook: tusschen den Honming der kerk en U, in
gijnde schorsingen en afeettingen betraffon gesn loden,
die elders kerken”, doch ambtadragers en andere
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leden, die volgeis U sci g r o o L ¢ sonde bedrjjven,
welke den bedrijver zoolong hij erin BIGTL de ver-
kondiging wanrdig doel xn, dat hij geen
deal in het rijk van Christus heeft.
Juist danrom heeft het goen zin ols Uw brief
erop wifst, dat nlet altljd afzetting ult hel ambt
behoefde  gevolgd te worden door wering van  het
avondmaal. In alle gevallen toch, die fusschen U en
ons in geding =jn, s \rulhurding in wal Gij
openbare grove zonde noemt sanweelg”.

Vrij vertaald: U verwijst oos near het felt, dat
niet altiid afzetting gevolgd behoeft te worden
door afhouding, U wilt zeggen: er zijn in de kerke-
Hjke tucht ook Jichte gevollen”, by, menschen,
dic @lders keérken, == worden wel niet geheel onge-
moeid geluten, doch tot het uiterste goon we met
hen niet., En U suggereert nu door deze ve
alsol het o0k in dit gediog gaat om Jichte nﬂl-
len”; onge soogensamde zonde sou op &fn lijn staan
met elders kerken” bov. En Uw tucht jéegens ons zou
dan ogk niet verder bedoelen te gaan, dan Mtdd.ni-
burg 1933 vaststelde ten aanzien van andere lich-
te gevallen”. Dmarop antwoorden wij echier: zooda-
nige verwijzsing is in het concrete geding sinloos. Wi
weten dat ook wel, dat onderscheld gemankt moet
worden tusschen Jlichte” ¢ ,zware” gevallen.
Doch dat brengt ons hiler EeiT wtap verder. Want
volgens U waren wij o2ware” gevallen, en dat 18
dan In Uw oogen, vanwege onst volharding in dat
kwaad tot op den huldigen dag, nog érnstiger gewor-
den, Suggerser ons dus oo niet, alsof het met ons
wal meovall, door een verwijzing nasy Uw praxis in
lichte govallen, doch hondt U aan doe foltEn van
Uw cigen vonnis inzake onme cwaore” gevallen.

Dat kan een kind toch verstaan. Fen verwijzing
naar con regel voor liehte gevallen s minloos nls
het zware gevallen betreft. Teen de minister van
Justitie indertijd cen schikking trof ten asnmen van
een groot aantal lichte gevallen, was dat geen troost
yoor Mussert en Blokzijl, Want =ij wisten: wij vallen
niat in ders termen. Wi zijn ware gevallen,

Hoort nu wat prof. B. dasrop te zeggen heelt. Eerm
valt al op de monier, wanrop hij ons antwoord wér-
geeft. 1k moct eerlifk zeggen, dat (k deze weergnve
van oen exegeet van professie nist versta. Want vol-
gong prof. B hebben wij gesegd, ,.dat nict vap desen
(nl. de menschen die elders kerken), maar wel van
de scheurmakers in het avondmaalsformulier wordl
gemegd dat ze geen desl in hot rijk van Christus hob-
ben'. M.anw, wij souden — als ik nog even die terml-
nologie berigen mag — de menschen, die elders ker-
ken gerangschilit hebben onder de lichte gevallen, en
scheurmnkers onder mwire gevallen, Maar prof. R
weol heel goed, dat we ists anders bowverden. We
zeiden immers: Uw verwijzing noar 1933, Uw praxis
ten aanzien van ledon die elders kerken Is hier zon-
der zin, Dot U met hén niet voortvaart tot de afsnij-
ding. en dat =i dua als lichte gevallen golden, helpt
ons niet: houdt U nan de feiten Propageet geéen
soggesties alsof wij lichte gevallen zijn, doch props-
goer de felten dat we swire gevallen xijn.

Men heeft hier éfn van de vele stanltjes van slot-
dg lezen bij prof. B, Want inploata dat hij nu ingaat
ap de feiten. en een =hkolijke replick geelt op wat wil
schroven, zet hif oo aijn lezers lets anders voor, [he
vrijgemnakte deputaten rekenen elders korken™ on-
der de lichte- en acheurmaking onder de sware ge-
vl len,

En togen dexen windmolen, dien hif self bouwwds,
gunt hij dan vechten. Aldus:  Hiertegenover begin ik
met de vrang te stellen, of het wel zoo meker is, dat
de zonde van leden die elders kerken, in bet avond-
mazisformulier niet wordt gencemd? Er worden toch
ook genvemd ,allen, die hun ouderen en overhoden
ongehoorsam efin”, Tk west nlet, of do opstellars hij
die ,overheden” ook san het kerkelijk ambt hebben
iﬂdnqht; maar in leder geval staat de tegen het ker-

wlijk ambl bedréven obgehoorzaambeld mad. op dén
lijn mot de ongehoorgaamhbeld tegenover oudecrs en
{(wereldlijke} overhéden. En nu i3 verder niet te ant-
kensen, dut als femand kerki op een andere plants
dan waar hij nuar de kerkelijke orde behoort te ker-
ken, en trots de vermaningen van den  kerkeraad
diarmee voortgaat, de zoodanige ongrehoorzaam ik
aan hot kerkeliflk ambt".

Maw. prof. H. probeert hier aan te toonon, dat
ook eolders kerken behoort tot de in het avondmanls-
formulicr genoemde ,ergeriffke sonden”. Daarover
zoit te praten zijn. Persoonlijk heeft dit betoog me al-
legbebalve overtuigd. Prof. B. houdt wel een  heels
redenpering om het eldors kerken” onder te hreu—
gen bij de | ongehoorzanmbeld aan de overheden™.
Doch hoe m.mk het is; 18 direct duldelijl; dat prof. E.
toegeeft, dat hif niet we ot of de opstellors bl
qoverheden” wael aan kérkelijke overheden hebben go-
dacht, hewijst voldoende, dat het |, elders Kerken™ niet
in den extalogus van het formulier ia opgenomen, en
dat het nog seer de vraag is, of men aan
wel oot heeft gedacht in dat verband, Wal me bizender
treft, i dnt prof. R. het elders kerken” maskt tot
aon kwestie van het viifde gebod. En dat zal toch
nooft gaan. Want het {8 een kwestie van het vierde
gobod. Niemand verwnchis van me ool conige wver-
dediging van hot oldors kerlen”, doch ik zal altijd
sen veroordecllag dezer 2onde op de bpsis van het
viifde pgebod blijven afwijzen. En het is voor mij
altljd de vrang gewsest, of het bealuit van Middalburg
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rechivaardig is geweest. Immers, die sonde van ,el-
dord kerken™ is ten zeerste in de hand gewerkt door
alle mogelijke pluriformiteitstheorieén en interkerke-
lijkheidsvertoogen van de =mjde der leidende figuren.
In 1836 werd ook de | pluriformiteit” opgenomen
onder de resks van leergeschillen, en men maakte in
dien tijd, 66k op dit punt, bewust front ﬁgl.lt!
als Schilder, die Kuyper's pluriformiteitsthesen be-
strecd, en weer noaar de confeasle greep. Al heeft men
niu het onderzoek der pluriformiteit” op een
allesbehalve fraasie manier van het apendum afge-
vouerd, son folt Bl dat de groep die in "36 ter synode
de takens uitdeclde, de verwerping der pluriformiteii-
b-ln-Kuyper een confesslonecls dwaling achtte, en een
kerkelijk onderzoek noodzakelijk vond. Manr alz men
de tegenstanders dizer |:I|urifunniteitn!mr als ketters
bischouwt, moet men zich niet soerbazen over cen ont-
stellenden  achteruligang van de belijdenis ten ann-
giem wvan de kerk, met als geveolg o, het clders
kerlen”. Do kerk, die openlifk de pluriformiteit pre-
dikt en op weg wns als ketters te brandmerken de
mensthen dio van deze pluriformiteit niets geioafden,
heeft doarmee het kwooad van elders kerken slechts
in de hand gewerkt, en daardoor ook moresl het recht
voerbeurd om deze . zondaars” te straffen. Als de sy-
node van “38 leder suspect verklanrt die de plurifor-
miteit verwérpt, hoe kan men dan stroffen de men-
schen die zeer gretig de leer der pluriformiteit &fin-
namen, gezien het ,elders kerken” T

Prof, K. suggorcert hot ,elders kerken™ te straf-
fem als kerkolifie ongehoorznamheid. Maar ik geloof:
die menschen waren zeer gehodrzanm; want in de
prediking werd de leer, dat het vrijwsl allempnl ker-
ken waren, (meer of minder xulver natuurlijk, doch
toch altijd kerk}, in de prédiking werd die leer den
menschen bevolen te gelodven. Doch waarom in a8
dan strafbaor als ze er ook naar hindelen? Omdal de
kerkeraad het verbiedt? Prof. B, wil dus blijkbaar
ook weer het dogma der kerk als een g ez i g 5-
vriaayg beslissen in de tucht? Dus cerst het zaad
der pluriformiteit stroolen in éon weltoebereide parde,
en als dat' zaad straks honderdvoudig vriachten draagt
ook in het elders kerken”, din die vrichien verdoe-
men als dokruid? Den wind der pluriformiteit zaaien:
want bij weigering verpet je jo tegenm het kerkelifk
gegig: doch nlet den storm van hel elders kerken'
oogsten, want dat is ook al zonds tegen het kerkelijk
geeng! Arme schapen en arme predikers: er is b]ij -
baar manr &én gebod mesr ginds: bukken woor de
Ierkeliike overheden!

IDooh hoe dit verder ook xfj: volgens prof. B, res-
sortesrt ook het | elders kerken” onder ergyer-
lijke zonden, in het avondmaalsformulier genoemd,
onder deopenbare grove felten,deds
K.}, op het oo had. Als hi] gelijk heeft, dan moel
hij dat niet dnes voorhouden, doch =zijn eigen synode.
Lant hij dan zeggen: het hﬂﬁlutt van Middelburg ziet
als een licht geval, wat volgena het avondmaalafor-
:rnu]l.ur een heel swanr geval is. En last hij dan voor-

nan zfjn synode zeggen: U had aimmer dat
maﬂnlhwm.hl. beslult ala e e urgumunt
mogen gebruouiken o de vrijge
mankten te overtuigen, d.u.tmhimrmn-
king tenslotte maar cen licht geval §s.

En dus: prof. K. en zlin synode mogen o n d e r-
ling goann discussiecren over de vraasg, of ,elders
kerken™ een lichte 6f een openbare grive zonde is, —
dat is niet de kwestie tusschen hen en ans. Als xjjn
synode antwoordbrieven scheijft, en prof. R. die ver-
dedigt, laten ze gich don éllen houden b i de
kwestie-in geding: dat zij onze daden eon
openbare g rov e zonde hebben genoemd, en als z6 6~
danig die hebben verkliicd uit avondmaalsformu-
lier én K.O., en vervilgens d ienovereenk o m-
stig Bestrift! B. HOLWERDA.

BIBLIOTHEEK.

We zouden nog noemen de giften, die ontvangen
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EEN EIGENAARDIG DETAIL UIT EEN
RECHTERLIJKE UITSPRAAK.

D arrondissementsrechtbank te Almelo heeft von-
ni® gewezen insnke de kerkelijke goederen te Daar-
lerveen, De rechtbank overwoog o, dat de plastse-
lijke Gerel. kerk zelfstondigheid heelt om zich van
het kerkverband los te maken, en dat hiermee niet
te kort gedaan wordt san de kardinele beteekenis,
welke door de K.O. wordt gehecht asn het leven in
grooter verband. Het besluit van den kerkeraad te
Daarlerveen om een elsch van de élassis Ommen niet
te aanvaarden is te beschouwen nls wettig kerke-
randsbesiuit, v erjjgemankte kork moet dos nog

vodr de schewring den ecigendom had van de goede-
remn.

Tot zmoover loopt alles goed.

Maar dan komb er een overweging, dis onge aan-
dachit vrangt. Wij lexen: | het pgeschil dat partijen
verdeeld houdt...... is In wezen cen geachil over
lear, waarover de wereldifjke rechter niet heeft
baslizaen, Ock al moat, gl!l.ljh in het mmﬂwl'im
val, éen van beide partijen formeel als de
der kerkelifke goederen beschouwd worden, m daie
pnrti;j die haar wil wenschi door te smottcn, wannesr

de voorwnarden van unitireding mﬂm&ﬁi
neht worden misbruik van hoar be &tum.n.-

E?#ﬁ

en",
Daarom wil de rechtbank van n naders in-
lichtingen ontvangen, ,torwijl =ij bovendien, waar ook

volgens geraformecrdes opvalting In  geschillen ower
lkerkelifke gooderen stesds een behoort te
worden getroffen, sen minnelijjks regeling wil ba-
proeven'’,

Doarom  beval” de rechtbank partlion voor bet
geven van Inllehtingen oo de beprosving van een
schikking alsnog voor haar te verschijnen en hield
ze glke verders besli AR

Tot zoover onzo g uit het vonnis.

Natuurlifk verblijdt het ons, dat de kerkeraad, de
volgens de bestaande K.O, de besluiten, die hij nist
moeht ratificeeren (volgens art, 31) dan ook met-
terdand afwees, als eigenanr erkend wordLl,

Maar dan lijkt ons het ,bevél” om te verschijoen
voor degelfde rechtbank, di¢ harerziids een minmne-
lijke schikking beproeven wil, onjuist. Zolk een
schikking kan m kori goding worden. opgelegd.
maar niet in een ander geding worden ,bevolen”. En
het voorpemen om daartoe zoo mogelijk te geraken
mag dus nist een beslissing in reshten ophoudan, Wil
de algonares milk sen schikking vrgwilllg overwegen,
dan iz dat haar saak Wis beweren zou, dat de eige
nares verplicht is zulk ¢en mogelifkheid ter beoordes-
ling ann de rechtbank over te laten, terwiil de uii-
sindeljke besliszing door den afloop wan de bemil-
delingspoging afhankelijk gesteld wordy, die
heoft in feite hot eigendomsrechy ontlend.

D¢ motiveering van de rechtbank lijkt ons pan-
vechthanr. Ze zept, dat de voorwanrden wvan uitbee
ding niet biltijk konnen en meent, dat de cigons-
resgs In moo'™m geval riik maakt wan haar be-
voegdheid. Manr een kerkerand kan geen voorwaar-
den th!;&pﬂn voor utttmﬂin; die hij immeors =elf on-
geoorloofd acht. Men kan mniet van epn ker
elschen, dat hij de voorwaarden schept wasnronder
men zich losmaken kan van weltige witen. Conss-
ruentie zou dan moeten zijn, dat ecen kerkerand bij
8lk besluit mrtagen oppositie  komt met consé
quentie van uittreding, voorwanrden scheppen moest
voor de ulttreders. Don kon na twee of deie beslul
ten van de kerkelffke goederen wel ecns nlets meer
overblijven. H:t eigendomsrecht en sijn nitoefening
wirden dan illusoir,

Consequentle zou cigenlijk mosten zijn op bet mni-
punt van de rechibank, dat de synode asn de
gemaaskten aanstonds ﬂﬂ' goederen in minn
king had moeten overgeven vear ecn Le. Vioors
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al dan een synode, die het ratificatierecht van de
kerkeraden ten aanxien van haar besluiten ontkent
on die de deor art. 31 vercordeelde en in art. T Ge-
loofabelijdents  verworpen ultsproak aundurcft, dat
haanr besluiten ipso facto wl de plaatselijke kerlen
altijd en onder alle omstandigheden binden.

Indien de eisch van Almelo ten anpzien van Daar-
lerveen billijk zou =zfjn, dan zou over heel de
linie, dw.z in &lle planisen wanr men art. 31 ge-
trouw s, doch waar de meerderbeid kicst wiér de
aatrouw der synode, een minnelijke schikking mo e
ten worden v ven onder axn wan
het epl, dat anders de voorwasrden voor wit-
treding niet billijfk zijn. Bekend evenwel is, dat in seer
veel gevallen synodale meerderheden elke schikking
alwijzen, 3

Ten overvioede zij nog opgemerkt:

uw. Het is nlet julst, dat de kwestie een zaak van
leer i4. Het is een zank wvan Kerk-orde; want
roodra een synode, gelijk in dit geval, eigenmachtig
de toelating tot de ambtelijke bediening hindt aan
condities die de basis van samenleving  versmallen,
en dus een nleuwen toestand scheppen, komt wvoor
¢ lken kerkeraad de vraag aan de orde of deze ver-
andering van basin der kerkelijke samenloving hom
welgevallig I5 ja of neen. Wanneer din daarbij komt,
dat de synode, meb schending van de bestaande K.O.
kvt SersAN ‘E”‘“".'}ih' K echtelih s,
samenle &n errechte n .
dan wordt een conflict kerkrechtelijk m]jurdg;dpia
de leorbeslissing alleen maar ecn aanleldiag,

b, Ten onrechie poneert de rechtbank, dat volgens
Gereformeerde opvatting in geschillen over koerkelijke
goederen steeds een sachikking behoort te wor-
den getroffen. Die opvatting zal de rechtbank in geen
epkele bepaling van de KO, uitgedrukt kunnen win-
den. Al zal in veel gevallen het lnroepen van een
rechier te vermijden xiin, er kunnen gevallen zijn,
waarin #en kerkeraad hetl geoorloofd moet achten,
aan dissidenten ook maar de minste hilp te verlee-
nen, De kerkeraad heeft de goedersn niet te beschou-
went als zijn bexitting, maar als het eigendom van
Christus waarover hij te beschikken heeft onder
in-poht-neming van de kerkelifke bepalingen. K, 8.

NAAR WELKE OECUMENISCH-GEREFOR-
MEERDE SYNODE GAAT U STRAKS?

Prof., dr K. H. Miskotte, Barthiaansoh hooglesraar
te Leidon, schrijft in =zijm blad ,In de Waagschaal"
over de moeiljjkheden, die verbonden zijn asn et
spreken over den kinderdoop. Harl Barth heeft
n.l. sangedrongen op ,con nleuw onderzock™ in de-
zon; en aangezien prof. Miskotts wvun oordeel is, dat
Harl-Buihu.e:rdlnu:mandundm in dese couw
het licht van de bijbelsche (!) boodachap heeft doen
stralen voor dit gealacht", wil hij den kinderdoop wel

weer in onderzoek brengen.

Prof. Miskoite il dan ook — e zljn nog meer
redenen — het swljgen verbreken. Hel heeft 2l al 1o
Inng geduurd: Wi =iin", =200 meent hij, reeds
lang braaf geweenst, deelas tégen
ona geweten"”, Men zal dus den kinderdoop in zijn
argnan disputabel stellen en het dispuut openen. Ds
Nieuwpoort. heeft ol peschreven (wij hebben hem al
eens gecitesrd in ons blad, en hij is oy weer bexig);
andere beschouwingen sullen volgen; de redactio zegt:
naar wi hopoen bov. van ds Wo e l-
deoerlaok” Maar hoe het loopen zal, weet deder, die
de zooeven gecitesrde woorden over Harth gelezen
hesaft: de redacteur (prof. Miskotie) besluit zijn san-
kondiging met de opmerking, dat hij zijn schroom
heeft overwonnen ,om der wille van bet déorklinken
vinp het bijbelsche getuigenis”. Men weel
— dit kwam meer dan van ismand anders steiden (1)

In zijn asnkondiging herinnert prof. Miskotte even
aan de gereformeerde lerloen”. HY constatssry (m.l
tenl onrechte) dat deze ,gmespanmen liggen onder den
druk van egpn problematiek, die onmiddellijlc ult
de consegquenties van den kinderdoop volgt™.
Ik zie het anders. De Gereformeerde kerken xiin weer
gann zien op welke grondslagen de kinderdoop
bediend wordt, #n tem annzien van dic grondsla-
gen hebben de aynodocratische kerken zich
in een scholastiek problematisme verstrikt.

En de ssogenanmde | occumenische gereformeerds
syaode', bijeengetrommeld door de prominenten van
de Vrje Universiteit, die daarvoor den kerkelijken
roffel hebben gebruikt, heefi nn dat synodocratische
formulier omtrent den grondslag van den kinderdoop
in =ztin bediening goedgoekourd. Zoo heell dus de
beweerde ,,oecumonische gereformeerde synode’ goed-
geheurd, dot men de kinderen moet beschouwen en
behandelen (doopen is keckeljk behandelen!)
als dexulken, die deelen in de wederbarcnde genade
ded H. Geestos. Nicet moar in de belofte daarvan, doch
in de zamk 2elf. Want 1905—1842 was hijbelach,
vond ze,

En kijk, nu schemert &6k voor het oog van prof.
Miskotte e en oecumenisch-gerefor-
mearde synode, Karl Barth, zegt hij, heeft,
mer tot zijn ongenosgen, omdat het mdest, de
kwestie van den kinderdoop weer op de helling ge-
bracht, weliswanr onder het voorbehound,

of oecumenisch gereformenrde sy~
node pa langen tijd als ds gemesnten ge-
legenheid zouden gehad hebben zich eerlijk in deze
vragen te verdlepen, con uitsprank zow
moegen doen’.

Nu, die nieuwe cecumenische synode, die dan in-
stelling nummer II zijn zal, zal misschien aan dis
wEtmegnton” minder lungen tijd tot nadenken
geven dan Barth haor gonoen wil. Occumenischoe sy-
node nummer I (onlangs In Grand Rapids, vanwege
den wil der leiders van de V.U,) vond dat blijkbaar
niet noodig. Het handjevol manoen, dat dsar soomanre
een 4 formulier fjkte, wus in cen ommexiontjo kinar,
en geen énkele gemeéente” wist ervan. Dal was trou-
wens te voren in Nederland 60k zo0 gegaan, En prof.
Miskotte =zelf klaagt erover, dat de hervormde
synode van Nederland ln den vorm van een briel aan
de Fransche kerken, een uitspraak heeft gedaan
Letreffende den kinderdoop. In éen brief, die — 200
Klaagt hif — ,over ons hoofd hesn en
toch ,Aamens o0 s geschreven is (je zou
2640 manr dr J. Ridderbos tot voorsitier kunnen ma-
ken van dic bervormde synode), En zoo beefl (aldus
prof. Miskotte) de wijse, waarop de Generale Bynode
dexe zank heaft hehandeld one in e en groot
gewetensconflict gabracht De hrief
in kweaticlsnAmensons, over onas hoofd
heen, tot Anderen gericht. Wat namens ona ge-
schiedt, danrvoor moerten wi ook kun-
nen stifn;: wat over ons hoofd heen geschiedt,
lige niet onmiddellijk voor onze verantwoordelijkbeld”
{aldus prof. Miskotte; en bij dit laatste =zinnetje
rou president Hidderboa hem tof de orde roepen:
hij heeft immors laten rondschrijion: wut de synode
besloten heeft, dat HEEBEN de kerken besloten; en
ils prof. Miskotte in Kampen werkte, dan sou hij
geschorst worden).

Hier wenkt inmiddels het beeld van tweelrlel oeeu-
menisch-gereformeerde synode.

Ecn kuyperizansche, een barthinanse,

Noar welke gant u? zou men willen
VIRZen,

g =e van synodecratische aijde zou zeggpen: dat
iz mo 06k een vrodg, schanm u, wij wéten wel,
welke wij kiezen, dan zou ik zeggen: ho, ho, hoe
iz "t met de pluriformiteit der kerk (een alethefach ')
hlﬂp volgens sommigen) T

¢n als gii, ouderen, nog denki het te wetcn, hoe
daon uw Einderen? Stel, uw domines, die in
de Youth-for-Christ-beweging sen sorste viool speslt
{ge hébt er zoo!), neemt uw kindéren mee naar een
Srally™; en een bestuurslid wwer school, gesterkt door
een rendingsman, die lid van de Partl van den Arbeid
is, durft nlets ondernemen tegen oon onderwijer, die
ook ld van dis Partl] iz, en 28 komen straks samen
dancheenwaar Jeungd en Evangelie” (van
de Gereformeerde Werkgemesnschap) hen roept, n.l
in het Jeupgd-contact-kamp Woesnte How v a”,
wanr ze mot jongolui van alleée gezlindten”
(letterlijk citant), en In ,een sfecr van weder-
sffdsch begrip” (idem, je hidrt de duitschers
van 1f40!) mullen kampeoren, sporten, wandelen,
TWEIMMED, .. n aan de kolder geven'' (ldem), en
dit alles onder ausplelén van de werkgroep ,Jeugd en
Evangoelie” te Leiden (daar woont tegenwoordig ook
ol de redacteur van ,,De Strijdende Kerk™, dis uitge-
rekend daar in Ledden den Heere moet doen danken
door studentenmonden, dat de preekstoel voor Wier-
singn ¢n Harder open, en voor Greijdanus en Veldman
dicht ging!), en alsdan een andere meneer uit Leiden
of zoo daarna komt om die kinderen naar Os'o te
slespen, wanr s &én, twee, drie alles welen van schuld
en zonde, omdat wij de Mussert's in Indonesid nog aan
durven pakken met cen handje soms zonder hand-
schoen, nu — golooft @ dan zeker, synodocratische
papa on mama, dat uw kinderen straks de goeie”
(.l met Ridderbos-Grosheide in zee gestoken) ,oecu-
menisch gereformeerde synode” mllen kiesen? [k
geg u: noeen S8 xullen ddfdr om lachen; dat doen
wi ook een beetje.

Manr ala 't er op aankomt, dan weenon we over u
en over uw kinderen en over ons zelf ¢n onge  kinderen.

Praat moaar door; prast maar door, noem hen, die
vechten tegen de devaluntie yan den naam gerefor-
meerd” nog maar ecns [ink | vechijas™, wanr uw
kinderen BY =in, an jang 2o in dit veohijnssen monr
uit uw kerk, en ik garandeer u: uow kinderen gaan
straks nanar de occumenisch-gereformocrds synode
van Barth. K. 8.

) Opde waarheld, de leer, betrekking hebbende,

UIT HET DOLITIEKES
EN SOCIALE LEVEN®

WEZEN DER POLITIEKE PARTI].

Het zal menigesn eenigaxing wonderlijk in de ooren
klinken, wanneer lk zeg, dat het wezen der politieke
part{] niet van stmatkundigen aard ls. En toch borust
deze witspronk op gpoede gronden. Wat de menschen
samenhindt tot de gemeenschap der politicke party
is. niet ‘het behooren tot eengzelfden staat als onoder-

dat nlleen een nlgemeen concilie  dann. Wel ia dat een onmisbanr a priori voor het or-

ganiseeren van oen politiek partijverband, want de
politieke partffen fungesren hinnen een bepaalden
stant en in nauwen samenhang met het bestass wan
dien stant. Werd het weren der politieke partli be-
panld door het onderdaan-zijn van eenzelfden staat,
dun rouden alle burgers tot deselfde part] mosten
behooren en dan kwomen we op de nationanl-soeis-
listirche Hjn.

De zaak wordt trouwens onmiddellijie duideliji
wanneor we in het cog vatton het karakter wan den
stoat. Doze heefi tot teak handhaving van het pu-
bliek recht en drasgt danrtoe het swonrd, Moor aan
de purtyj iz het mwanard nist in handen gpegeven. Grijpt
#j ernsar, dan geat zij hasr boekje te buiten. Dan
gaat =i eon W.A. of lets dergelijks oprichten en gaat
=] met hoar machismiddelen, zleh stellen in de plasts
van de overbeid met haar machtsmiddelen, leger en
paolitie. Zoo komen we ook langs dezen weg tot de
conelusie dat hel nationanl-seeialistiseh s aan de
politicke partl stastkundig lkarakiter toe te kennon.

De politicke partij vertoont nlet de strucluur van
den stant. Zij s niet gefundeerd in de swoardmaeht
en lI:m:l.’t niet tot tank de handhaving van het publiek
rechl.

De gemeenschap de politicke partyf rost n'de | een-
heid van indcht in de structugrbeginselen, welle
richtsnoer behooren Le zijn voor hei stastsbeleid eg
dit gemeenschappelijk inzichl wordt noodznkelijc be-
paald door e¢n levens- en wereldbeschouwing''.

Aldus sohriift prof. Dooyewserd in De Wijsbe-
gearte der Wetsides™, band IIT, hlz 542, door wiens
betoog ik ook tot hovenstannds gedachien kwam,

Nu zegt prof. Dooyeweerd terecht, dat het woord
Jstantkundig™ in verschillende beteekenissen gebezigd
wordt, Het wordt gebruikt in den zin van wat hij
noemt |, siatelijk”, di stastsstroctoor vertoonend, Dat
kan alleen gpezegd worden van verbanden als de staat
welf, de provincie, de gemeente. Voorts wordt het ge-
bruikt in den zin van ,staststheoretisch”, betreldkiog
hebbend op de wetenschap van het stantsrecht,
Dat kan gezegd worden van b, cen leerstoel voor
anti-revolutionaire stautkunde, sen professorant voor
anti-revolutionalr staatsrecht. Voor zulk een profes-
soraat zon wellicht de leider der AR, parti heele-
manl niet geschilki zijn. Maar | stastkondig™ wordt
ook wel gebrulkt o ruimen #in, in de beteskenis van
whetrekking hebbend op hot leven van den staat™.
Zodg kunnen wo de parti] inderdond | stestlundig™
novmen. Want de politiske partli heeft verband met
¢n richt zich op het leven wvan den staat. ia allsen
bestnanboar bnnen het kader van het stantsverband.
Mpar hoar eenheid is geen stastscenheld. Haar een-
heid is een eenheid van levens- en wersldbeschoowing.
En, zoo zegt prof. Dooyewserd verder, ,eenheid van
levens- ¢n wereldbeschouwing wordt slechis door de
cepheid van geloof gewnarborgd"”. En hij vervalgt
dan aldus:  alzoo komen wij tot het beslult, dat de
leidende functie van het politicke partijverband siechts
in den wetskring van het geloof kan worden gezocht”.

De eenheld, de gemeenschap der parti wordt dus
beheargoht door de eenhield van inzicht in de begin
selen voor het staatsbeleid,

Dexe eenheid van insieht wordt goboren wit de een-
held van levens- ¢n wereldbeschouwing.

En de eenheld van levens- en wereldbeschouwing
waordt geboren uit de senheld van geloof.

Dus de partijgemeenachap 8 goloofs gemeen-
schap.,

Mu haast prof. Dooyeweerd mieh om vervolgens ts
betoogen, dat deze geloofsgemeenschap anders van
karakter ia dan de geloofagemeenschap die kerk heet.

Inderdand, de partff is geen kerk en do kerk is
geen partlf. Do kerk fs een goddelijk iostituat, de
partij is er door de vrije organisatie der menschen, Ds
kerk heeft ambien en bedieningen, de partij heeft
haar bestunr, De kerk verkondigt het Woord Gods,
de poartl] onderzockt en draagt ult de beginselen voor
het stantsleven,

Er =ijn wel kerkelijke staatkundige partijen. Maar
zulke partifen zijn slechis een bepanlde variatic van
de politieke partij. Als politieke partli verioonen =
nlel de stroctuur der kerk.

Dat is duldelifk en danr kunmen we hei mes sens

Nu zit er in dege beschouwing, dunkt mij, wel isls
voor de vragen die ons tegenwoordig bezighoudon.

De politieke part]j is gomeenschap deé geloofs, Maar
het geloof wordt gewerkt door middel wan de wver-
kondiging van het Evangelle en versterkt door het
gebruik van de secramenten, Hat peloof s dus voor
=Hin ontstann ¢n zijn voortbestnan pebonden ann de
kerk, En dat geloof is dan toch zeker niet een e -
nal gelsof dat bepaalde hellswnarheden aanvaardt en
belijdt, terwiil er woor de politiek dan weer andere
wanrheden slin. Het geloof i= aanvaarding van het
ganachs Woard Gods als norm voor ona leven, ook
voor ons leven als staatsbirgers. Do kork is de moe-
der der geloovigen. Zij baart de geloovigen als haar
kindéren, wier Vader de Heere is, En zij voedt en
onderhoudt dege Kinderen. Het geloof en het leven
der gohoorzaamheid des geloofs is voortdurend ann
de kerk gebonden. In de kerk is het concentratiepunt
der peloovigen, Vandanruit swermen i telkens woor
hot leven in met de roeping ook dasr het geloofl te
bewuren, gelijk deo kinderem van een gexzin telkens
weer het leven Ingoan, elk naar zljn cigen tank, om
toch ook telkens weer torug te keeren in de gomoen-
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