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leden, die volgeis U sci g r o o L ¢ sonde bedrjjven,
welke den bedrijver zoolong hij erin BIGTL de ver-
kondiging wanrdig doel xn, dat hij geen
deal in het rijk van Christus heeft.
Juist danrom heeft het goen zin ols Uw brief
erop wifst, dat nlet altljd afzetting ult hel ambt
behoefde  gevolgd te worden door wering van  het
avondmaal. In alle gevallen toch, die fusschen U en
ons in geding =jn, s \rulhurding in wal Gij
openbare grove zonde noemt sanweelg”.

Vrij vertaald: U verwijst oos near het felt, dat
niet altiid afzetting gevolgd behoeft te worden
door afhouding, U wilt zeggen: er zijn in de kerke-
Hjke tucht ook Jichte gevollen”, by, menschen,
dic @lders keérken, == worden wel niet geheel onge-
moeid geluten, doch tot het uiterste goon we met
hen niet., En U suggereert nu door deze ve
alsol het o0k in dit gediog gaat om Jichte nﬂl-
len”; onge soogensamde zonde sou op &fn lijn staan
met elders kerken” bov. En Uw tucht jéegens ons zou
dan ogk niet verder bedoelen te gaan, dan Mtdd.ni-
burg 1933 vaststelde ten aanzien van andere lich-
te gevallen”. Dmarop antwoorden wij echier: zooda-
nige verwijzsing is in het concrete geding sinloos. Wi
weten dat ook wel, dat onderscheld gemankt moet
worden tusschen Jlichte” ¢ ,zware” gevallen.
Doch dat brengt ons hiler EeiT wtap verder. Want
volgens U waren wij o2ware” gevallen, en dat 18
dan In Uw oogen, vanwege onst volharding in dat
kwaad tot op den huldigen dag, nog érnstiger gewor-
den, Suggerser ons dus oo niet, alsof het met ons
wal meovall, door een verwijzing nasy Uw praxis in
lichte govallen, doch hondt U aan doe foltEn van
Uw cigen vonnis inzake onme cwaore” gevallen.

Dat kan een kind toch verstaan. Fen verwijzing
naar con regel voor liehte gevallen s minloos nls
het zware gevallen betreft. Teen de minister van
Justitie indertijd cen schikking trof ten asnmen van
een groot aantal lichte gevallen, was dat geen troost
yoor Mussert en Blokzijl, Want =ij wisten: wij vallen
niat in ders termen. Wi zijn ware gevallen,

Hoort nu wat prof. B. dasrop te zeggen heelt. Eerm
valt al op de monier, wanrop hij ons antwoord wér-
geeft. 1k moct eerlifk zeggen, dat (k deze weergnve
van oen exegeet van professie nist versta. Want vol-
gong prof. B hebben wij gesegd, ,.dat nict vap desen
(nl. de menschen die elders kerken), maar wel van
de scheurmakers in het avondmaalsformulier wordl
gemegd dat ze geen desl in hot rijk van Christus hob-
ben'. M.anw, wij souden — als ik nog even die terml-
nologie berigen mag — de menschen, die elders ker-
ken gerangschilit hebben onder de lichte gevallen, en
scheurmnkers onder mwire gevallen, Maar prof. R
weol heel goed, dat we ists anders bowverden. We
zeiden immers: Uw verwijzing noar 1933, Uw praxis
ten aanzien van ledon die elders kerken Is hier zon-
der zin, Dot U met hén niet voortvaart tot de afsnij-
ding. en dat =i dua als lichte gevallen golden, helpt
ons niet: houdt U nan de feiten Propageet geéen
soggesties alsof wij lichte gevallen zijn, doch props-
goer de felten dat we swire gevallen xijn.

Men heeft hier éfn van de vele stanltjes van slot-
dg lezen bij prof. B, Want inploata dat hij nu ingaat
ap de feiten. en een =hkolijke replick geelt op wat wil
schroven, zet hif oo aijn lezers lets anders voor, [he
vrijgemnakte deputaten rekenen elders korken™ on-
der de lichte- en acheurmaking onder de sware ge-
vl len,

En togen dexen windmolen, dien hif self bouwwds,
gunt hij dan vechten. Aldus:  Hiertegenover begin ik
met de vrang te stellen, of het wel zoo meker is, dat
de zonde van leden die elders kerken, in bet avond-
mazisformulier niet wordt gencemd? Er worden toch
ook genvemd ,allen, die hun ouderen en overhoden
ongehoorsam efin”, Tk west nlet, of do opstellars hij
die ,overheden” ook san het kerkelijk ambt hebben
iﬂdnqht; maar in leder geval staat de tegen het ker-

wlijk ambl bedréven obgehoorzaambeld mad. op dén
lijn mot de ongehoorgaamhbeld tegenover oudecrs en
{(wereldlijke} overhéden. En nu i3 verder niet te ant-
kensen, dut als femand kerki op een andere plants
dan waar hij nuar de kerkelijke orde behoort te ker-
ken, en trots de vermaningen van den  kerkeraad
diarmee voortgaat, de zoodanige ongrehoorzaam ik
aan hot kerkeliflk ambt".

Maw. prof. H. probeert hier aan te toonon, dat
ook eolders kerken behoort tot de in het avondmanls-
formulicr genoemde ,ergeriffke sonden”. Daarover
zoit te praten zijn. Persoonlijk heeft dit betoog me al-
legbebalve overtuigd. Prof. B. houdt wel een  heels
redenpering om het eldors kerken” onder te hreu—
gen bij de | ongehoorzanmbeld aan de overheden™.
Doch hoe m.mk het is; 18 direct duldelijl; dat prof. E.
toegeeft, dat hif niet we ot of de opstellors bl
qoverheden” wael aan kérkelijke overheden hebben go-
dacht, hewijst voldoende, dat het |, elders Kerken™ niet
in den extalogus van het formulier ia opgenomen, en
dat het nog seer de vraag is, of men aan
wel oot heeft gedacht in dat verband, Wal me bizender
treft, i dnt prof. R. het elders kerken” maskt tot
aon kwestie van het viifde gebod. En dat zal toch
nooft gaan. Want het {8 een kwestie van het vierde
gobod. Niemand verwnchis van me ool conige wver-
dediging van hot oldors kerlen”, doch ik zal altijd
sen veroordecllag dezer 2onde op de bpsis van het
viifde pgebod blijven afwijzen. En het is voor mij
altljd de vrang gewsest, of het bealuit van Middalburg
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rechivaardig is geweest. Immers, die sonde van ,el-
dord kerken™ is ten zeerste in de hand gewerkt door
alle mogelijke pluriformiteitstheorieén en interkerke-
lijkheidsvertoogen van de =mjde der leidende figuren.
In 1836 werd ook de | pluriformiteit” opgenomen
onder de resks van leergeschillen, en men maakte in
dien tijd, 66k op dit punt, bewust front ﬁgl.lt!
als Schilder, die Kuyper's pluriformiteitsthesen be-
strecd, en weer noaar de confeasle greep. Al heeft men
niu het onderzoek der pluriformiteit” op een
allesbehalve fraasie manier van het apendum afge-
vouerd, son folt Bl dat de groep die in "36 ter synode
de takens uitdeclde, de verwerping der pluriformiteii-
b-ln-Kuyper een confesslonecls dwaling achtte, en een
kerkelijk onderzoek noodzakelijk vond. Manr alz men
de tegenstanders dizer |:I|urifunniteitn!mr als ketters
bischouwt, moet men zich niet soerbazen over cen ont-
stellenden  achteruligang van de belijdenis ten ann-
giem wvan de kerk, met als geveolg o, het clders
kerlen”. Do kerk, die openlifk de pluriformiteit pre-
dikt en op weg wns als ketters te brandmerken de
mensthen dio van deze pluriformiteit niets geioafden,
heeft doarmee het kwooad van elders kerken slechts
in de hand gewerkt, en daardoor ook moresl het recht
voerbeurd om deze . zondaars” te straffen. Als de sy-
node van “38 leder suspect verklanrt die de plurifor-
miteit verwérpt, hoe kan men dan stroffen de men-
schen die zeer gretig de leer der pluriformiteit &fin-
namen, gezien het ,elders kerken” T

Prof, K. suggorcert hot ,elders kerken™ te straf-
fem als kerkolifie ongehoorznamheid. Maar ik geloof:
die menschen waren zeer gehodrzanm; want in de
prediking werd de leer, dat het vrijwsl allempnl ker-
ken waren, (meer of minder xulver natuurlijk, doch
toch altijd kerk}, in de prédiking werd die leer den
menschen bevolen te gelodven. Doch waarom in a8
dan strafbaor als ze er ook naar hindelen? Omdal de
kerkeraad het verbiedt? Prof. B, wil dus blijkbaar
ook weer het dogma der kerk als een g ez i g 5-
vriaayg beslissen in de tucht? Dus cerst het zaad
der pluriformiteit stroolen in éon weltoebereide parde,
en als dat' zaad straks honderdvoudig vriachten draagt
ook in het elders kerken”, din die vrichien verdoe-
men als dokruid? Den wind der pluriformiteit zaaien:
want bij weigering verpet je jo tegenm het kerkelifk
gegig: doch nlet den storm van hel elders kerken'
oogsten, want dat is ook al zonds tegen het kerkelijk
geeng! Arme schapen en arme predikers: er is b]ij -
baar manr &én gebod mesr ginds: bukken woor de
Ierkeliike overheden!

IDooh hoe dit verder ook xfj: volgens prof. B, res-
sortesrt ook het | elders kerken” onder ergyer-
lijke zonden, in het avondmaalsformulier genoemd,
onder deopenbare grove felten,deds
K.}, op het oo had. Als hi] gelijk heeft, dan moel
hij dat niet dnes voorhouden, doch =zijn eigen synode.
Lant hij dan zeggen: het hﬂﬁlutt van Middelburg ziet
als een licht geval, wat volgena het avondmaalafor-
:rnu]l.ur een heel swanr geval is. En last hij dan voor-

nan zfjn synode zeggen: U had aimmer dat
maﬂnlhwm.hl. beslult ala e e urgumunt
mogen gebruouiken o de vrijge
mankten te overtuigen, d.u.tmhimrmn-
king tenslotte maar cen licht geval §s.

En dus: prof. K. en zlin synode mogen o n d e r-
ling goann discussiecren over de vraasg, of ,elders
kerken™ een lichte 6f een openbare grive zonde is, —
dat is niet de kwestie tusschen hen en ans. Als xjjn
synode antwoordbrieven scheijft, en prof. R. die ver-
dedigt, laten ze gich don éllen houden b i de
kwestie-in geding: dat zij onze daden eon
openbare g rov e zonde hebben genoemd, en als z6 6~
danig die hebben verkliicd uit avondmaalsformu-
lier én K.O., en vervilgens d ienovereenk o m-
stig Bestrift! B. HOLWERDA.
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waren viOr het tijdstip, waarmee onge verantwoor-
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EEN EIGENAARDIG DETAIL UIT EEN
RECHTERLIJKE UITSPRAAK.

D arrondissementsrechtbank te Almelo heeft von-
ni® gewezen insnke de kerkelijke goederen te Daar-
lerveen, De rechtbank overwoog o, dat de plastse-
lijke Gerel. kerk zelfstondigheid heelt om zich van
het kerkverband los te maken, en dat hiermee niet
te kort gedaan wordt san de kardinele beteekenis,
welke door de K.O. wordt gehecht asn het leven in
grooter verband. Het besluit van den kerkeraad te
Daarlerveen om een elsch van de élassis Ommen niet
te aanvaarden is te beschouwen nls wettig kerke-
randsbesiuit, v erjjgemankte kork moet dos nog

vodr de schewring den ecigendom had van de goede-
remn.

Tot zmoover loopt alles goed.

Maar dan komb er een overweging, dis onge aan-
dachit vrangt. Wij lexen: | het pgeschil dat partijen
verdeeld houdt...... is In wezen cen geachil over
lear, waarover de wereldifjke rechter niet heeft
baslizaen, Ock al moat, gl!l.ljh in het mmﬂwl'im
val, éen van beide partijen formeel als de
der kerkelifke goederen beschouwd worden, m daie
pnrti;j die haar wil wenschi door te smottcn, wannesr

de voorwnarden van unitireding mﬂm&ﬁi
neht worden misbruik van hoar be &tum.n.-
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Daarom wil de rechtbank van n naders in-
lichtingen ontvangen, ,torwijl =ij bovendien, waar ook

volgens geraformecrdes opvalting In  geschillen ower
lkerkelifke gooderen stesds een behoort te
worden getroffen, sen minnelijjks regeling wil ba-
proeven'’,

Doarom  beval” de rechtbank partlion voor bet
geven van Inllehtingen oo de beprosving van een
schikking alsnog voor haar te verschijnen en hield
ze glke verders besli AR

Tot zoover onzo g uit het vonnis.

Natuurlifk verblijdt het ons, dat de kerkeraad, de
volgens de bestaande K.O, de besluiten, die hij nist
moeht ratificeeren (volgens art, 31) dan ook met-
terdand afwees, als eigenanr erkend wordLl,

Maar dan lijkt ons het ,bevél” om te verschijoen
voor degelfde rechtbank, di¢ harerziids een minmne-
lijke schikking beproeven wil, onjuist. Zolk een
schikking kan m kori goding worden. opgelegd.
maar niet in een ander geding worden ,bevolen”. En
het voorpemen om daartoe zoo mogelijk te geraken
mag dus nist een beslissing in reshten ophoudan, Wil
de algonares milk sen schikking vrgwilllg overwegen,
dan iz dat haar saak Wis beweren zou, dat de eige
nares verplicht is zulk ¢en mogelifkheid ter beoordes-
ling ann de rechtbank over te laten, terwiil de uii-
sindeljke besliszing door den afloop wan de bemil-
delingspoging afhankelijk gesteld wordy, die
heoft in feite hot eigendomsrechy ontlend.

D¢ motiveering van de rechtbank lijkt ons pan-
vechthanr. Ze zept, dat de voorwanrden wvan uitbee
ding niet biltijk konnen en meent, dat de cigons-
resgs In moo'™m geval riik maakt wan haar be-
voegdheid. Manr een kerkerand kan geen voorwaar-
den th!;&pﬂn voor utttmﬂin; die hij immeors =elf on-
geoorloofd acht. Men kan mniet van epn ker
elschen, dat hij de voorwaarden schept wasnronder
men zich losmaken kan van weltige witen. Conss-
ruentie zou dan moeten zijn, dat ecen kerkerand bij
8lk besluit mrtagen oppositie  komt met consé
quentie van uittreding, voorwanrden scheppen moest
voor de ulttreders. Don kon na twee of deie beslul
ten van de kerkelffke goederen wel ecns nlets meer
overblijven. H:t eigendomsrecht en sijn nitoefening
wirden dan illusoir,

Consequentle zou cigenlijk mosten zijn op bet mni-
punt van de rechibank, dat de synode asn de
gemaaskten aanstonds ﬂﬂ' goederen in minn
king had moeten overgeven vear ecn Le. Vioors
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