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te gemeenschip, een groote eenbeid vorml, woar-
allen geleld on gestuwd worden door ecenzelfde
deaal,

Willen sommipe burgers  voorts godsdienstig en
kerkelijk ziin, dan mooten =i dat zelf weten, Maar dat
zal hen binnen het knder van de menschelijke samon-
leving, dus ook binnen het knder van den staat, niet
leiden ot andere idenlen en nndere opvattingen.

Willen zff de algemeens idealen fundeeren in hun
chrigtelijke levensopvatting, dan bestant ook daar-
tegen geon bewwaar, Doch =fj op hun beurt moeten
accepteeren dot een ander diezclfde idealen fundeart
in een andere levensoveriniging. In de idealon zelf
mug geen verschil bestnan en behooft ook geen ver-
schil te bestaan, Het kin ei ook niet, want
allon mooten gedroven worden door het belang van
land en volk.

Jx or toch werachil van inwleht in dst belang, dan
komt dat hiervandaan, dat er menschen zijn, die het
algemeene belang laten bepalen deor hun groepsbe-

lang, hun Flrtu'helangumn menschen zoelken dus niet
in d het olgemesn belang. & ain partij-

menschen, die hin partioulier inzicht willen op-
leggen nnn allen. En dat v wordt natuurlijkc spe-
clanl gericht tegen hen, dic ook in het stasthundigo

" lewen mich willen lnten leiden door het Woord Gods,

door het ggloof. Politlek, gegrond op Gods Woord, Is
goen dlgemeens politick, maar is partijpolitick. Het
woord poartij wordt hier dan gebexigd, nist cenvoudig
mdenmvmnmmmﬂmmﬂﬂ?mrml
d¢ bijgednchte van partijaschap en partijdigheid.

Deza va ng vin-de doorbroakgedachie noem
ik nationnlistisch, omdat het natlonale verabsolu-
teert, dat losmnlend uit conheid van het leven.

Een andere verdediging van de doorbruakgednchio
noem ik dialeetisch, omdat =ij komt uit den hoek dor
dinléctische thoologie.

D¢ dinlectische theologis mouden we in de Neder-
land=che taal kunnen nocmen: de gesprekstheologie,
wanl een dialect is eon omgangstanl en een dinloog is
eon gosprel.

Volgens haar unnen we, willen we wanrlijk geloo-
vig over de dingen spreken, mooit volstnan met &in
woord, er moet altijd een bij komen. Het
oint behoeft altijd de asnvulling van het | neen™, en
het  neen”, roept altfjd om het complement van |, ja'.

oo kunnen we geggen: de Bijbel I8 hat Wooard Gods,
manar deme i is nist volledig, daar behoort
nnommnm: de Bijbel is niet het Woord
Goda.

De Bijbel is nlet het Woord Gods, inzeoverrs we
nooit over het Woord Gods kunnen beschikken, het
Woord Goda nooit op bedrukte wvellen in onzen bin-
nenzak met ons mee knnnen drmgen. Want God is in
den hemel en wij zlin op de aarde, God, do verbevene,
de souverein, stelt Zijn openbaring niet ter besshilk-
king vin nietige, zondige monschen. Danrvoor is de
afstand veel te groot. God ls ook veel te heog en e
helllg, don dot Hij Zin Woeord zou neerleggen in een
gedrikt boek, nog wel door menschen geschreven.

Ann den anderen kant is het echier =zoo, dal we
don Bijbel wel het Woord Gods kunnen noecmen, in-
zooverre God van den Bifbel gebruik maokt om als
het ware bet blikseminslag #ich aan ons kenbaar
te maken, De Hijbel is het Woord Gods in vernede-

in dienstknechisgesialte.

anwege doge gelfde dinlectick i er ook gelijkti-
dig ¢en Ja" eh gén neen” ten aanzich van de meén-
schen. Wi kunoen nocit cen scheiding maken tus-
schen de menschen als tusschen gchapen en bokken.
Grovpeering van de schapen hist en van de bokken
daar s onmogeljk. Alle menschen kunnen schaap en
bok legélik zijn. Er Is niel een blijvehde goedgunstig-
heid Gods over een bepadlde grotp van menschen, de
nitverkorensn, en een blfivende toorn over de rest, de
yverworpenon, twee groepen concreet en tastbahr aan-
wexig ¢n san te wijzen hier op sarde. Wi liggen allen
gelijhgliik onder Gods gericht als yverworpeien, muafr
wannetr het God in Zijn souvercine vrijmacht behoagt
met den blikseminslag Zijner opepbaring tot mij te
komen, dan ben ik op dat moment van den bliksem-
inslag -ecn verkoreme, Dat biijf ik echter niet. Kr ia
geen vethie 1n van uitverkorenhedd, van uitverkoe-
ren-zifn en -blijven i1 het leven van eenig mensch,

CORRIGENDA.

In het | Schooldegnummer’ van vorige week =in

con paiar zinstorende fouten ingeslopen.

Op pagina 4 plagtse men de derde en vierde
alinea van kolom Z, de alines’s dus, welke aanvangen
mot: En zoo segt Egra div diep-oor-
1§ke on verrukkalifk-nggelooze
woonrden..... er Eindigen met: le ge-
megnte datlsnu geloof...... in de eor-
ate kolom ondernan onmiddellifk nd het minnetis:
Hﬂi.i wil, hli kan nlet ongeloovig
2iin .

Voorts legs men den eersten sin van de laatste
alinea van de derde kolom op diegelfde paging aldos:

Ombegrijpelijk, dat wvroegere vrlenden hiervoor
illean maar een oymisch lachje over hebben of spre-
ken van een verfijnde afgoderi van de School.

En eindelijk moot Ds wvan Dijk in de  eerate
holom van pagine 8 niel als voorganger, doch
als voorzanger worden aangeduld.

gelding te brengen en te concretiseoren. Daar is geen
vaste lijn van gemeenschop tusschen Gods Eoninkrifk
an onzo menschelifke samenleving. En dus is hot woer
hoogmoed om te zeggen: Hier in deze school, hier in
deze organisatie, hier in deze partj, s redel en zicht-
baar cn instbaar het Honinkrjk Gods. Bovendien fs
het, vanwege de hisevoor wvermelde Schriftbeschou-
wing, onmogelijk om het Woord Gods als oen alifjd
geldenden vorm voor ons handelen hier op aarde e
Kennen.

Uit dese dinlectische beschouwing, die op Gods
Woord gegrond wil xijo, vioeit voort de gedachte san
de doorbrank. Het is duidelijk, det deze beschouwing
nooit kan toelaten, veel minder stuwen tot, politicke
organisatie die de Hellige Schrift annneemt als hot
richtsnoer ook voor het staathundige leven, en die
ook in den staat Gods gebod wil gehoorzamen. De an-
tithesegedachte is wit den boosze, Do schapen en de
boklen kunnen niet wit elkagr gehaald en afsondertijk
£ en georganiseerd worden. Schaap en bok
gitten tesamen in &én hok, en wil moeten 26 samen
daarin laten zitten.

We mocten de tegenstelling, die er gekomen s, ge-
maakt door de hoogmoedige voorstunders cener chris-
telijke politiek, doorbreken. We moeten allen vereeni-
gen in eonsolfde partij, woarbinoen dan de dinlectische
spanning van het o' en het .neen” kan heerschen.

Vandoenr dat verschillende, dialectisch georiénteer-
de, prodikanten mich hebben pangesloten bij do partij
van den arbeid,

Hoownl het ultgongspunt verschillend is, komen
dus de nationalist on de dislecticus beiden terecht bij
de doorbruakgedochie, en vinden xfj elkasr in &n
partlf, de partlj van den arbeid.

LITERATUUR EN KUNST

wat heeft de schilberkunst
ons te ZEGGEN? Iv.

In het voorgaande artikel gewangden wii ervan,
hoe de kunst van Cézonne den weg baande naar meér
abstracte uitingen in de schilderkunat.

whabstracte kunst" js hler dan cen verzameélnaam
yoor geer verschillende ultingen, die echter allen dit
gemeen hebben, dat hun scheppers gich losmaken van
de natuuprlijke vormen en kleuren,

Het wereldbecld, zooals het zich vispeel asn ons
virtoont en wearover wij in gemeenschappelijke, wer-
stnanbare tormen kunnen praten, vindt men in hun
werken nist terug. Een wellicht aan ons allen bekend
voorbeeld ia het latere werk van Mondriasn, dat on-
langs nog in het Stedalijk Musoum te Amsterdam e
bewonderen viel, Verdere prominenten zifn Paul Klee,
Kandinsky, Picasso (in sommige werken) en vele
nnderen. =

De leek miet cen =minlooa gegoochel met strespjes
{Mondrinan), een chaotlsche mengeling van kleuren
(Eandinsky}, een kinderifk en §jl gekras (Paul Klee).

Kortom; hij moekt tevergeefs naar hem bekepde
varmen, vormen die hij kan betrekken op zijn werald-
becld, vormen die hem binden aan het menschelijke,
het ercatuur,

Bl nnderen, de Chirico, Picasso, Brague, Leger (wi
rekenen deze uitingen hier tol de abstracte kunst in
zooverre £ con irredel woercldbeeld geven) zmiet hij
gedrochteliiko opéenstapelingen van vormon, dic hem
bekend, manr wvolkomen Irrationeel werbooden zijo,
goodnt bij in hooge mate gokwetst wordt in zijn
mensch-siin en in sin govoel voor natuurlijke ordening.

Kan de eerste groep hem koud laten of op =ijn
hoopst zin gevoel voor harmonte bevredigen, de twee-
de bonnuwl hem, bel hem, daagt hem uit.

Hoezeer in achijn verschillend, in wezen sin deze
uitingen verwant.

Ben oude wenschdroom s er in gesublimeerd. De
wenrch schopper te ziin in de volle beteekenis van
heét woord...... God te }

Uit een derstol van vorm en klour ven wereld, son
kosmos te voorschijn te roepen, mel sen machiwoord:
||m' w-!u_nht

Het in een poging, om alle grenwen, aan het schep-
sel gestold, te doorbreken, De puristen, als wif ze oo
noemen mogen, en als voorbesld nemen we dan Moo=
drinan, trachten alle associnties wit (e banpen,

Alles wat nog herinneron kan aan de vertrouwds
vormwereld,

Een wvor doorgevoerde starilisatie, die. leiden moet
tot pure harmonie, withannen wsan leders swaarte tot
perfect equilibre, Een reine, hooge afesr, waarin jeder
verlangen tof stilstand komt en stolt tot pure sehoon-
hedd.

E, JONGELING.
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De becefenoren der abstracte kunst vermifden doel-
bewust, {edere brug te slaan, die leiden kan tol con-
frontatie van hun scheppiogen met de, zwaar mel in-
houd beladen, vormgeving der lmpressionlsien, cox-

, kortom met alle schep en, dig de
natuurlijie vormen min of meer handbaven of zoo-
ver bewaren, dat onmid jke herkeoning wvolgt.

2 achten al die assoclaties, dic onvermijdeijk bi
het handbaven van oatuurlifke vormen optreden, scha-
dielijk voor het gemieten van schoonheid,

In het oeuvre van Mondrinan kan men het stelsel-
matig ontmantelon van de oude ideedn- en vormwe-
reld stap voor stap volgen. Moedwillig wordt, jedere
band doorgesneden en de wilk génomen naar de ste-
ricle reglonen van het inhoudlooze,

Bij Picasso, de Chirieo, r, miet men iets geheal
anders, Hier worden menschelijke ledematen tol mon-
sters samengevoegd, anorgamische lchamen tot op
menschon golijkende gestalten gegroepeerd.

Ook hier een souversin willen heerschen, éen sohep-
per willen zijn, het streven nasr sen organisch gehesl
(ix schepping) met minachting, of misschign beter
Hnegeeren” van Jdé schepping.

De idee, dot schoonheid, eem andere schoonheld
mogelijk™ 18 dan In de schepping gedemonstresrd
wordt.

De wil om door negutie van het natuorlijk gogevene,
het opzetielilk mishandelen daarvan, te komen ot
een elgen oitdrukkingsvorm. Een cigen wereld, ocn
eigen kosmos.

Wij zeiden met opzet organisch geheel" als for-
mule von het gichzelf gpenceg zijode, het levensyat-
bare. Onze schepping is immers levensvatbaar, =
bergt in zich de kiem van h# volmaskie, eenmaal
bevrijd van de ontluisterende zonde.

Isder scheéppen is een trachien noar organisch ge-
hdel, gencegzammheid in =chsell,

Daar, waar nu de becefensar der sbstracte kunst
tedere band werbreekt met de scheping en tracht zelf
souverein schepper le zijn, zij het dan met vorm
klour, als twee in de schepping gegéven middelen,
gtelt hif =eh buiten eontrole.

Wi kunnen niet controlesren of hij slaagt, omdat
wij de zintuigen missen voor een andere wereld dan
de onze,

Wil szoeken unar contaet, ,gelijkenis”, en worden
derhalve steeds weer beleedigd als wij die nist vin-
den, afgaande op de onderdeelen, waarult “het beeld
is samengesteld (Picaseo) of afgnande op het ge-
heel (de Chirico, Leger).

De schifn Is hler geen schijn in den xn van er op
golijkend doch niet echt, mnar demonisch verwarnend
en moedwillig leugenachtis,

Bij de puristen ligt de snk anders. 2 pluatsen
zich zoo yer buiten onse sfeer...... omdat ledere sug-
gestie naar hel organische toe ontbreckt......... dat
ierlem controle, jeder - vergelijken” onmogelijk 1=,

Slechte met volkomen inneriijke leegheid, wvolko-
maon uitschakeling van alle vooreordeslen en begrip-

iz dit werk te benaderen,

Wii achten het volstrekt nfet uitgesloten, dat het
aan sommigen gegoven is deze dorre anorganische
reglonen té hetreden, het tegendeel iz niet te bewij-
zen. Zooals gerepd onttrekt het rich nan jeders con-
trole, er is geen enkele mogelijikheid om hier bedrog
van waarheid te onderscheiden, het ligt buiten onee
wonrnemingssfeer; omdat jedere inhond ontbreekt.
Er wvalt nist over te disoussiecren,

Wij kunnen over een vierkant praten, als wiskun-
dig figuur, het bergt tal van mogelijkheden en waar-
heden, we kunnen dat niet over een wvierkantje wvan
Mondrinan., Het {8 steriel. ¥

Deze kunst abstraheert zichzelf,

Zeer beslist v onee afwijzende houding ten opzich-
te wvan veel werk van Pieasso, Brague, de Chirico en
rooves]l onderen, die met demzelfden geest doorirok-
ken =zjn, Hier is een kunst nit den vader der lougen
geboren, Een absurde en vo onsanvaardbare
aschepping, con paredie, otn dulvelachtlge grimas.

Een- profane onthelliging, omdat se sich bedient
van de natuurlijfke vormen met den oneindigen stroom
van suppesties, die daar uit voortvioeit.

Een vertooning van onmacht, eon misbrulk van
scheppend vermoged, want eon man als Pleasso 1s
een groot kunstenaar; in tal van werken heeft hij
dif bewezen te =ijn.

s werold, die Picasso cum suls gelleft te cre-
cerent, wif deoken hierbl] man scheppingen als Pleos-
80's ,Guernica’, Interfeur met teckenend melsje (be-
langstellenden worden verwezen naar het tijdschrift
wApolle”, pummer &, jaargoog I, 1846), is er sen van
opzetteljjke verwarring on g Eem doolhof
van mismaaktheden, geboren uit cen krankzinnig

brein. -

Duideliflc blijkt hieruit het creatieve onvermogen
van den mensch, alz hij zich losmaskt van dé schep-
ping.

Men koan er gieh niel op bercepen, dat er toch in
de dierepwereld ook monsters zijn, Ieder dier is een
organiech gohes], een volheid, geschikt voor zijn be-
Ftanmn,

Teder pogen om zich als mensch buiten het verband
te plaateen van de echepping, melf schepsel zijnde en
jeder pogen tot crederén wan eon organische werke-
lijkheld builén de schepping om, is gedosmd tot mis-
lukleen.

Indicn ergens, dan blijkt wel duidelifk hieruit, dat
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