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%ij verzstten zoh nl. tegen dé omschrijving wan
het verbond, ‘zoonls dexe in de bekende Toelichting,
welke de S_!,rlm&e van 1942 op 'huu- leerbeslissingen
gal, voorkomt,

Daarin wordt het verbond namelijk getypeerd als
gde belrekking, waarin de gemecnte Gods nls gehél
en clk harer leden persconillk door Christua s ge-
hreoht", Deze betreliing wordt dan noder belicht als
wezegd wordt dat het tot het wezen™, tot den ,.in-
houd” wvan het verbond behoort, dat het heil miet
glechts panbiedl, masr mettordand geeft en dat
de belofte des verbonds een .onvoorwaanrde
lifjke hellsbelolfte aan de uitver-
KEorenen” |s

Tegenowver degs verbondsconstrictie  slgen opvai-
tingen witeenzettend, sluiten de wijf broeders zich aan
hij weannen ols l:iju'i'ju,, Ursinus a1, &0 1;||:|:|s-u;!!:r:ij1.l1':|
het wverbond als een wederkeerige overeenkomst"
(mutun conventlo), . In deze omschrijving — o0 pede-
nearen 24 — komti toch, zonder dat meh tekort dost
aan het monopleurisch karakter van het verbond ten
opzichte van de diepste gronden en corziken van zijn
ontstaan, ditect het wederkeerigheldsk a-
rakter van het verbond op den voorgrond, terwijl
daaraan tekort wordt gedann, wanneer men, als de
Toelichting, alleen spreekt van esen betrekking wasrin
wij ol God zijn gebracht, Hel verbond immoers s niet
onge betrekking tot God, doch éen nadere en zeet be-
paalde régeling van die betrekking. Evenala het hu-
walik niet 12 . de betrekking” tusschen man en VIoww,
manr een nhders en zetr bepaalds regeling daarvan.
Op dit woederkeerigheidskarakter legt b, Calviin
veelvuldig nadruk, wanneer hij het verbond omsehrijft
als een wedsrkesrlg verbond (mitum foedus); éen
woderkeenige ocversenkomst of afsprask (mutus pac-
o) ) een wederkeerige rolatie of betrekking (mulua
relatioy: cen wederkeerige overcenstemming (muluus
conscnsus) ; terwijl hij ook spreeckt van de twee par-
tijon (duae partes) en de wederkeerige verplichting
{reciproca obligatio).

Deze elkander aanvullends ¢n onderling bepalends
omschrijvingen wvan het (gonade) werbond openen
direet reeds de mogelijkheid om de sehriftuuriijks ge-
gevens van het verbond beter tol bhun recht te doen
komen, dan de vervanging daarvan door het oanjuiste
en vage begrip betrekking”. Te meer onjuist achten
wie deze lantste omschrijving, wanneer danma bl de
nauders bepaling van deze hetrekking de vrang noar
den Inhoud wvan het verbond gepanld wordt vanubt
het dilemma dat het yerbond &f alleen manr sou ann-
hh-ct:dm,ﬁr metterdand |, de inwendige genads™ geven.
Hie r wordt een valkche tegonstelling gemankt,
iie in hunr beide deelen onjuist s en, door bepaalde
gegevens van Schrift en belijdenis geen recht e laten
wedervaren, essentissle clementen wvan bet verbond
(die dus tot het wezen™ of den wezenlijlen inhoud van
het verbond behooren ) verwanroost. Men snijdtscich-
gelf daardoor de mogelijkheid af om, wal vroeger ge-
noemd werd de ,conditi®n" van het verbond, als in-
tegreerend bestanddeel van het verbond te zien.

Het is toch op grond van de Schrift nlet vol te
houden, dat wezen en inhoud van het verbond bepazld
mogen worden van uit de tegenstalling of arnhicden
of geven, omdat de HEERE in het verbond de ge-
nade nimmer aanhiedt zonder mecr, of geofl
tonder meer. Endat de Toclichting dit ..goven'
aidus opvat, blijkt nit het door haar gestelds dilemma,
nls ook uit het spreken van dé onvoorwaardsiijie
heilubelafte”. Zoowel aanbod als schenking 1s toch
{nangezien onberouweljk” en onveranderifjk™ en
Nriimachtig” niet hetzelfde is als | onvoorwaarde-
k") nimmer gonder bepaalde voorwanrds, zonder
wetlke hot verbond geen verbond zou zjn. De hedofte
des beils, die baar grond vindt eenig en alleen in het
welbehagen des HEEREN, Koml, ala @ ons in hot ver-
bond wordt geopenbaard, nist anders tot ons dan in
oonditionselen vorm, d.l. met bevel van geloof en be-
keering. En de achenking s in hel ver eclits
schenking van bon ds goederen, LWz varf voor-
wanrdelijk beloofde goederen”.

Uitvoeriz benrgumentecrt het vijital vervolgens hun
beweringen uit de Schrift en de helijdenia. Wanrbl ==
er den nadrak op leggen, dat = met de ouds Garefor-
meerden over conditién van het verbond sprelen mot
seherpe afwijdng van de remonstrantsche constroctie
daarvan. Gereformeerden konden inderdand veljmoedig
van condititn blijven spreken ,omdnt ze tegelijk bo.
Ieden, dat de HEERE bj =ijn uitverkorenen door =ijn
Geest ook nitwerkt en geeft, wat Hij cischt. Hijzell
schenkt hun ook de vervolling van  deze  conditi@n.
Maar dagrom blfjven het nog wel conditién, voor-

waarden des nds, zooals ook het bevel, dat met
de belofte is ¥erbonden, wanarlijk bevel blijft, al be-
lonit de HEERE to geven wat Hij sischi. Loesg-

ging dat de HEERE Zelf in Zifn nitverkorenen
ml uitwerken wat Hij elscht, bracht hen er niet tos
om de conditifn (et bevel van geloof en bekeering)
uit de bepaling vin het wezen des verbonds
te sliminesren, soodat het verbond geheel Sou opgann
in de belofte (promissio), of nader nog, =ooals de
Toclichting doet, in de schenking, het metter-
daondgeven (donntio) momder meer. Do belofte
wun het evangelie, di» de belofte des verbonds (hot
cotiwlge loven) komt nanr de Tondische leerrégels
(Hoofdst. II. 5) steeds tot ons in conditloneelen
vorm',
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het BrROOD OER PRIESLERS
WwORDLt het erood der Kerk.

En er kwam ten man wvan Bail-Salisa,
en brachl den man Gods beooden der eers
stelingen; twintig gerstebrooden, en groéne
aren in hare huleenr; en hij zeide: Geef
ann het volk, dat zij eten, 2 Koo, 4 ; 42,

L]

En er kwam een man van Bafil-Salizs, Dde man is
voor ons een totnal oobekende. Ook slifn woonstede
wulen de geleerden vandaag nlet meer precies ann Le
wiizen, Muoaor hi] stast op den etnen weg, dien God in

« Christes. peemt ter verlossing der wereld, En het

gelbeurde met deze brooden der serateli varmL
mede een accoord in hot groote loflied der zalighedd.

Het s cen simpel verhaal, Deze man brengt Ellsa,
die zich waarschijnlijk te Gilgal bevindt, brooden der
eerstolingen. Twintig perstebroeoden, En dan moeten
wil niet san onze brooden denken. Hel zijn maar
ldeine broodjes, zoo klein, dol er drie noodig ¥in om
gen manitid te vormen voeor cen mon, Dus sen man
of zeven hebben er een maaltijd aan, Dat het inder-
dasd manr weinig is blijkt wel uit het felt, dat de man
zijn twintlg gerstebrooden uit zijn zadelzale  haglt,
Want #o00 sullen wil den tehst moeten lezem: .Er
kwam <cn man uit Ball-Salisa, die brachi anpn den
man Giods als eerstelingenhrood twln!.lg g:rmlehmu-dr_n
en arenkost lon zgn: zadelzak®.

Deze man 4 cen vun de gelrouwen in den lande. Hij
kent de wel Gods, en hil handelt haar de wet Gods,
Immers het is de wet des Heeren, die de wruteﬂns:n
van den cogst vraagt als #en dankoffer voor den
Hewere, Hij, die de eerstelingen des lands brengt, uit
dosrmee zijin dankboawrbeld veor het ontvangen van
Kanalin pa de verlessing oit Egyvpte. Dit dankoffer
werd paar den priester gebracht, die het voor et
ultanr des Heeren neerzatte. Alzoo werd beleden, dat
Kanaiin louter gave was, In het offer der edrstelingen
werd Eapadn met al zjn vrochten den Heere géwijd:

En de Heere bestemde deze eerstelingen tot onder-
houd van de priesters, Z§ mochten dexze heilige spijs
clen voor zouver =i xelf hellig waren, Met hel bren-
gen vin de cerstelingen werd dus beleden: Kanain is
Uw land, o God, Het is Uw elgendom, Uw erfenis. En
als de Heere dan deze eerstelingen tol spiize geelt
nan de priesters, dan regt de Heere danrmes, dat dexs
priesters de erfgenamen Cods eifn, dat b un Koanada
toekomt, hum dic Hem dienen In Ziin tempel, die cul-
tisch rein zijn als afbeelding en profetis vam het ge-
heiligd =ijn door den Geest, Zi§ waren Gods konink-
lijk priesterdom, en als zoodanig erfgenamen Gods.
Dt openbanrde de Heere In de wet op de ecratelin-
gen. Dat was de glorie der pricsters, 'Dat mankte hen
tot ds grand-seignears onder Isradl. In de spijze der
cerstelingen, die God hun gaf, zeide de Heere: Wees
Mij een koninkeijk wvan priesters. .

Maar nu schijnt dese man ult Baal-Salisa af te wij-
ken van-de letter der wet. Want hij brengt dexe
brooden der eerstelingen niet aan de priesters, muanr
aan Bllsa Dat kon in het rijlk der tien' stammen niet
andern. T vromen mochten de pricsters van den kal-
verendienst natonrlfk niet als wettige priesters er-
kennen, En het gaan naar Jeruzalem was hun ver-
boden. En danrom vergunderden zich de kinderen Gods
in die dagen romdom de profeten. Zij kwamen op-den
sabbnth en op het feest der nisuwe maan nanr hen
toe om wit hun mond geleerd te worden, Bif den
profeet, als drager van het Woord Gods, was in dis
dagen de wetlpe kerk, en donr was ook de legitieme
dienst des Heeren,

Deze man heeft toch de 2t e m der wet gehoord, HY
moeat den Heere Zijn dankoffer brengen. Masr dan
moct hij bij Elisa xijn. Hier kan hij God #ijn dank be-
talen en Hem prijgen in zijn led.

Maar nu komt het wonderlijke. Elisg annvanrd!l
ook deze hrooden der esrstelingen. Hij treedt hier dus
in de rechten wan den priester in Gods tempel, Hij
sprecht dius ook ult, dot hier bl hem de wettige
dienst des Heeren [s. De tempel mag ontoegankelljk
zijn om door middel van het Afironistisch priesterschap
voor Gods anngezicht te vorschijnem, het iz peen be-
lemmerlng om den Heore o wanrheld te dienen.

En verder, Elisa bestemt dege brooden der ecrste-
lingen woor het volk, voor het gewone volk. Wani
hier wordt niet geaproken yan profetenzonen, sooals

Ultgannde van deze reformatorische doetring om-
trent het verbond, betoo #e wvooris dat God, hoe-
keer de kinderen des verbonds op tweeBrlel wijze do
balofie des verbonds beantwoorden, hen toch allen in
aijn verbond tot sin kKinderen aannam on dit, dexe kin-
deren Inderdasd als werkelljkie  bomdelingen moeten
worden aangemerki. Mel Calvijn hooden =i} vast dat
elke pedoopte individees!l de beteekening en de wver-
zopgoling van e esene verbondsbelofte ontvingt. En in
eon broed boloog handhaven xzij de realiteit van wor-
bondsbreuk o elgeniifken zin" en van cen | redole
wrank des verbonds”, C, V.

in het gedeelte, dat snan dit vers voorafgaat, maar
hier is een kring van geloo v ig e n bijoen, nunmhu-u
van honderd menschen. En nu beveclt Elisa, dat zlj
allen van deze brooden der eerstelingen zullen eten. ll-ll:g
et hun dus de spijs der prluteru
erkent bij dezen manltifd niet het onderschei
priuutm en leeken. Zif zitten hier allen m n'ln oen
Trieuterdm in den Heere. Over desen
mululicl schittert pinkater glorle In degen kring
van geloovigen zien wij de bedeeling der schaduwen
profetisch heengrijpen nanr de schoone loekomst,

Het brood der ee was voor do pricsters.
Muur dan moesten zij cultisch celn zijn. Dese culti-
sche reinheld was afbeelding van het gehellipd =i
door den Geest, Hiermede openbanrde de Heere, dat
Kanain met ol zijn rijfldom was voor hen, die gehei-
ligd =iin door den Geest,

Nu ziet Elisa dexs vergadering als relin, als hel-
lig. Hij vooaugt geen Lovietische reinhedd. Zx!(,l1 :tlu rein
als hoorders van het Woord Go
aan wat de Heiland tot Ziin discipelen zedda; Eﬂﬂﬂlﬁ‘.ﬂ
zijt ou rein om het Woord, dat Tk tot u gesproken heb.
En doarom vormen deze geloovigen met elkander esn
gemeenschap van heiligen, die gerechtigd xijn tol
den manltijd der edestelingen, tol de spijs der priesters.
ZY worden hler als koninklijk priesterdom érkend.
21 ontvangen dus in dezen maaltijd der eerstelingen
Kanain, en in Kanaiin de belofte der ver-
nleuwde schepplng, de komends is

Elisa maokt geen revolutie, Hij breekl de wet Gods
nist. Hij laat alleen den diepen zin der wet gien, Ka-
nadn mel al zin rijkdom {5 voor hen, die, geheiligd
door den Geest, den Heere diepen in Zijnen tempel,
Zoo heeft ook de Heere Christus de wel niet gé-
broken maar vervitld, toen Hij aan het kruls den
dignat der schaduwen afschafte, En op het Pinkster-

Teest wordt de geheele gemeente uitgeroepen tot een

koninklij priesterdom. Wij ziin no allen geheiligd in
Christus, Wij zin nu in Hem erfgenamen der wereld,
God kent geen priesters en leeken meer, Priesters,
die als grand-seigneurs Zijn helligdom mogen betreden
en leaken, die van verre staan. Hij keol ook hot brood
dor eerstelingen niet medr als de spijs voor de pries-
ters, en het profane brood als hel brood der leeken,
Neen, alle spijs is nu priesterbrood om ons to
hekwamen Lot Zijn dienst. Het brood der priestera
is nu geworden het brood der ke rk.

Dat heeft rijn beteckenis voor het dankuur voor
het. gewns, Wat dit jaar gegroeld Is op de velden, en
wat ala né;:!hs aen drank op onze tafels gestaan heaft,
dat was spijze Gods voor ZE koninklijk pd.mltar-
dom, dat was de spijs van hen, die het gezegend aard-
rijkk erven. En-eten en drinken en werken is nu de
ééne dienst der heiligen Goda om Hem in alles on met
illes e dienen en Zijn Naam te verheerlijken.

Het brood der priesters het brood der kerk.

Hoe duur is dan onee roeping om Hem te dienen;
om Hom te dienen als een koninkrijk van priesters,
gehelligd in Jexus Christual

Het dankuur voor hel gewns heeft het ons weer
ingescherpt; het brood was hellig, en het water was
heilig in Hem, on wij #ijin geheiligd in Hem, Die ons
met do gansche wereld kocht met Zijn disrbaar bloed.

Leéer mil, ¢ God van saligheden, mijn: leven in Uw
dienst besteden. v. d. B.
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Een goed chauffour moet voor eon artist wel ‘n
prachigericht wezen, Zie hem daar ge ijke achtor-
over leunen, en let op het spel van zijn handen. Losjes
anit de rechter hét stuurrnd en onderwiil Iant hij de
linker munipulesren met rijn sigaar of, wat overigens
zijn gecest verstrooil, soms brengt hij die linker even
achieloos uit het raam, om, verveeld als 't ware, een
of nndere nanwijsing te doen aan den collega-soezer
achter hem, en dan laat hij de rechter even ‘n klein
kleinigheidje dwang oefenen op "t stourrmd, dat even
gehoorsanml, mane dan ook dadelljie weer losgelaten
wardt en in zijn ouden stand terug=pringt. En zie, =60
heeft de map een bocht genomen, die beslissend s
vour den weg dlen gl] =ult gaan.

Een artist ben ik niet} maar toch wvoelde ik even
leis van het gewicht van het achielooze gebaar, waar-
mee in den achternam van Zaterdag 4 Oclober
de schoonzoon van Rev, Hosksemn, nl. ds Dospema

van Bellflower (Californid), voor de laatsta manl de -

nuto, waarin we simen zaten, afvoerde van den weg,
die Inngs de kuat van den Stillen Oveagn loopt. Toen
dim hmhl.hyenﬂmm was, de tweade manl, toen wist ik:
nin gaat 5. wear (erug, terug, te Hij heeft wel
oien paar dagen zich vastgezogen aan nﬁn kust van don
PaMfic, hot uiterste Westelijke puntje van zijn teip,
maar na die boeht is "L onherroepelijk: bet Oosten
in, "t Noord-oosten? Goed, Dat is 66k Oosten,

Dt wae Zaterdagmiddag 4 Oct.: Het is no Masndag
13 Oct. Voor 'L ecrst na n vorlg briefje, geschreven
In den treln oaor Californld, 18 er weer wal thd voor
D¢ Reformatie: weep #=t 1k in den trein van Bofeman
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{in Montana) near Chicago. En db zetter moge, als
ik nu wiér hem openlijk excuus vraag voor mijn slech-
te gehrift in den schuddenden wagen van Ben Northern
Pacific Ruilway, niet z60 geprikkeld zijn, dat hem de
sneer ontglipt: als jo thuis bent, is 't ook 200 fraal
niet. Tk wil den zetter grung te vriend houden, want
de ‘mederlandsche zijn tot nu toe schappelifker dan
de amerikonnsche, In Amerika speelt de zetier den
haisw, niet de redaoteur, Als ik copie hier lever aan
amerikaanechs organen, dan heeft de redacteur 2oo'n
ontzag voor den zetter, dat hij 't heele gedoente netjest
overtikt. Anders zou de zetter zeggen: Dank u. Zoo'n
officium nam by, Ds Vos op #ch, zelfs nadat ik per
schrijffimachine ditmaal zéér nette cople had getoverd,
munr met eepige aanvollingen, 'die overigens weinige
waren en geschreven naar de wijze van een normanl
sohoolleerling, die opgegaan’ I8, , Opgaan’ beteclent
bij &én groep Nederlanders: examen doen; dit voor de
rest. Dexalfde De Vos hesft ook al de copic moeton
overtikken voor min radliopreek op den Inatsten Zon-
dagmorgen in September. Natuurlijk was de eople, die
gedrukt Tou moeten worden, weer te lnng voor de
radic-opnanie, or moest due pt worden., En
weer nam [ Voa op zich het, verkorte gekrabbel voor
den zetter presentabel te maken. Wat zal die mon
blY =tin mey die eriticke handbeweging van D Doege-
ma, Maar dat is nict eerlifk: ik gelddf hem, als hH b
lexing vkun deze passage neen schudt met z'n grijeen
.

jﬁnﬁfmﬂf moet ik nu na dezen lofzang op den Refor-
matie-zetter beginnen of eindigen? Ik maok min
excuses Legenover dhr K, C, v, 8 Toen dexe in
één van #jn brieven uit Amdrika in ons blad van een
domipee schreef, dat die het hart stal, heb ik tegen-
over het nog steeds blozende slachioffer gezegd, dat
die uitluting ongetwiifeld goed bedoeld was, maar hel
gevanr mechracht, dat anderen, die minstens evenzesr
hortedleven waren en ook gebléken waren, rich zouden
gaan afvragen: is van mij soms ,het tegendeel geble-
ken'? Maar de eritlek s maokkelijk: «ik ben self in
't euvel gevallen. In den panvang heb ik namen ge-
noemd van menschen, menschen die me ontmoeilen én
hielpen en verkwikten. Dat ging vanzell in die ecrate
dagen, loen 'L nog alles zoet jes-aan lep, Toen kon ik
wel af en toe schrijven en de belevenissen bijhouden.
Muanr sedert s dat laatste onmogelik gebleven, Er
zit. peen systeem in deze ‘briefjes; zelfs vele aantee-
keningen, die ik er voor maakte, blijven onverwerkt in
een of ahderen koffer liggen. Het schrijven gebourt
alleen als er tocvallig™ tiid overschiet., En dap moet
soms nog za kel if ke copla . zooals dis over
de opvattingen van Prof, Heyns, Ik hoop, dat de vile
amerikannsche vrienden, asn wie Ik zooveel (& dan-
ken heb en die toch van de gemeenschappelijk door-
gebrachte periode geen melding of slechts een zesr
viuchtige anndulding in ons b aantreffen, beden-
ken zmillen; dat or geen enkiel systeem in eenig briefie
zit. En op een daghoek lijlen ze heelemaal niet.

Zoo heb ik In mijn vorigen brief, onder den verschen
indruk van Heyns' scripturen, mie z0d zeer gehaast
dagrvan nog jels te schrijven, dat.voor het verblif
in Pella en vooris in lows en Minnesotn goen repor-
tagetijd meer overbleef. Toch zou een verkgerd beeld
van den stand van zaken =zich wormen, wie uit de
quantitelt der geleverds cople tot de qualiteii der in-
teresmme Van den schrijver zon willen concludeeren, Het
vorblijf in dere ompgeving was in xichzelf een groota
vreugde, Niet alleep, omdat Ik nu pas ontdekte, hoeo
mool ook deze gebieden =fin (den vorigen keer zag ik
7a in snesuw en g, no pronkten ze), mane ook omdat
er @m0 groote belnngatelling waz en zoo prachtige wit-
wisscling van gedachten. Hoe sterk s hier de neder-
landache inwloed nog mérkbaar. Maar misschien vertel
ik er later nog wel cens lets van, Do legers weton ni:
gut roor s gewend: we rziin weer gaande nanr het

o Len.

EK&MEH‘UE&\‘:’;EI‘I ,

In Grand Raplds had Ik het genoegen een classicaal
examen van twee candidaten bl te wosen. Van de
vragén heb ik een gedeslte genoteerd, dat ik (na be-
komen verlof) hier publiceer. Vermoedelfjlk sullen vele
lozors mich intoressesren voor de problemen, dis
hier leven, Men kan ze ongevesr herkennen wit ds
veagen, die bif 200 examen gesteld worden, Men be-

dnt belde candidaten werdén gofxamineerd voor
dienst in de Protestant Heformed Churches.

Cand H. I Knott was de serste, din sen preek-
vooratel gaf. Zijn tekst was hem opgegeven: Rom
1:16, 17, Het trof me, dat — anders dan bl ong —
niet annstonds de preel werd voorgelezen, doch serst
het hoofdstuk, waaruit het tekstverband kon bifjicen.
Fn wat me nog meer trof wos, dat de eandidant niet
optrad als Jézer”, doch sls  apreker’. Ik geloof
dat dexe opvatting van wfjn tank juist is, en dat wij
hier kunnen 1eeren van de amerikanen. Thema was:
het evangelie een kracht Goda
tot zaligheld ;

De spreker had een half uor, en — werd niet af-
goklopt door den voorzitter, oonls bij ons zon gebeurd
in. Toen 't half uur voorblj was, stapte hij rustip van
het podium af. Woeor een LXAMOn- i: 'n man-
stannde dominee moet toenen #olf de klok in de gaten
te kunnen houden: de geest van den profest moet
den profest onderworpen zin.

De tweade proek werd voorgedragen door eand, I, v,
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d. Berg, die 1 Petr. 1 voorlns. Tekst was va. 13,
Dezelfde opvatting van =n tank als zijn voorganger
bleek te hebben, werd ook door hem asn den dag
gelegd, Themna waa: onze volkomen hoop: 1o haar ob-
ject, 2 hanr basis, 30 hoor praktijlc.

Danrnn volgde dadelijk het ondarsosk in de dog-
matiek. Belde candidaten tegelijk, We geven hier aen
aantal vragen, zocals ze pesield worden,

(I} Wat ls te vorstaan onder dogmatiek? Wat (s
Jtheo-logie™? Wat Is  theo-logle™ als ecrate loeus der
dogmatick? Is God kenbaar? Kunt u God omschrij-
ven? Définiesren? Kunnen we God | begrijpen™? Wal
ig 't onderscheid tusschen God kennen™ en God | be-

fjpen’' 7 In welken weg kennen wif God en kunnen
wij Hem kennen? Is or danrfoe lets meer noodig dan
openbaring? Kan een ander sshepsel dan de mensch
God kenmen? Kennen alle menschen God? Is er ,aan-

shoren' Godshkennie? Wat verstast men daaronder?
Em een memsch athelst worden? Kunt u bewiizen dat
God bestaat? Zijn er wel poglngen gedasn om het be-
staan Gods (e bewijzen? Welke? 'Zijn dat rationesls
bewiigen? Kunnen we met dexelfde redeneering ook
wbowiizen” dat or geen God is? Wat is het teleolo-
gisch" bewi(s? Als hel bestnan van doelmatigheid
bulten God een b e wii s zou zijn dat er een God s, kan
men dan ook niet zeggen dat er dan wel femand of
ﬁ-t.:: znl kunnen =ijn, dat God doelmatiy heeft | inge-

ght" 7

‘Wat iz het moréele bewijs? Wat by Geds |, wezen™? Is
God een persoonlijh wesen? Wat is de beteckenls van
Gods noom? Fifn alle openbaringen Gods openbuarin-
Een van Zijn naam? Nosm eenige ,eigen namen' van
{rod? I= ,Behim" meervoud"? Wat voor een ,mecr-
voud"? Zociets als dé Heer der Heeren? ,de Koning
der Honingen”7? Wal beteskent Jehova? Waar is die
naam geopenbaard? Heeft God te voren zich nist
als Jehova geopenbanrd? Hoe sgudt v de triniteit kun-
nen Bmschrijven?

{11} Wat s Gods ecrste werk in den tijd? Watl is
geheppen? Wat beteekent: dat God alles zag wat Hij ge-
maalkt had on He hot was 2eer poed T Beteskent dat ook,
dat alles ann zijn d o el beantwoordde ? Wat beteskent
Hin den beginne” ? Is er 'n vervulling in Gods rand T Wasn
die raad er ook _in den beginne”? Wat is de inhoud
der ®volutie-thoorle? Is er in de werkelijkhddd cenige

basie voor dis thearts? I8 er goen relatie tusschen de

schepaelen, die ap descensie wijst? Was de sehepping
in zes dagen of thidperken”? Bewljs? Wab gijn de
Lwateren boven” T Wat weet u van de schepping wan
den mensch? Is het beeld Gods” lets dat s toege-
voegd aan "s menschen natuur? #al da mensch al-
tijd een heeld Gods blijven? Wanarin hestaat het becld
Goda? Wat was Adam's relatie tot God? Hoe werd
Adam ‘n vriend en diennnr Gods? Behoords dat tob
in schepping? Is de menseh altiid in de verbondarelatia
zoolang hij h isT Is het feit, dat de mensch in
ellende en Mnnm fn, de corzmok dot die ver-
bondsrelatie ophield? Wat 18 dood? Wat was Adam’s
rolatie tot de menschheld? Had Adsm een vrijen wil
Wat ki Gods voorzlenigheld? Wat ziin wonderen?

Navranag: Hoeis .evolute" door u omschre-
ven? Wat ix het verdchil tusschen evolutie en ont-
wikkeling T Heelt de mensch nog het beeld Gods? Wat
is .goed”, In betrekking tot de begrippen ,compleet”
an peadoptestd™? Nadere omsehrijving goveaagd van
de relatie tusschen ..in den nne'’ en ,Gods rand".
Ran de schepping God op eenigerlsl wijze | verrijken™ T
‘Wat was dan het dogl der schopping T

(II1) Waarover gaat het Se deel der dogmatiek
(christologte) T Valt het genadeverbond or onder?

« Wanrin kennen we don Middelaar? Welke ziin de na-

men? Wat beteskent | Christus"? Wat beteskent
HEalving™ bl Hem? Ondor wolk gezichispunt kan men
hey genadeverbond rekenen tot dit of een ander deel
der dogmatiek T Wat is de inhoud van den naam , Jezus™
{afleiding van den naam) 7 Wat I= de belijdenis omtrent
Christus” naturen? Schriftbowiix? Voor de mensche-
lijlee natunr ? Voor de goddelijke? Voor do’ verveniging
der twee naturen in &én perscon? Wat is incarnatie?
Schriftbewija? Hoe is do incarnatie gerealiscerd? Wat
denkt u van de . mangdelijbe geboorta™ T Wanrom was
gr noodennk van incarnatie? Woarom moest de Mid-
delanr mepseh =iin? Waarom God? Wat is cen | offi-
clum"? Hoeveel officia” heeft Christus (blijikbanr
#ijn hier . ambten”™ bedoeld)? Wanrom hesft Christus
zijn § ambten? Wat is het karakter van Christus' 1ij-
den? Wat beteekent |, plaatsbeklecdend” 7 Eunt u in 't
kort meggen, hoo aon Gods rechtvaardigheld voldann
werd én worden kon door Christus dood? Was Chria-
tus zoll daartoe gewilllg T Wat I8 Christus’ opsianding
en hiwr beteckenis? Welke relatle I8 or lisschen

« Christus’ opstanding en ons Jleven”? Wat i3 Chris-

tus’ positie vandaag in den hemel? Hoe drukt de son-
fessio dat wit? Wat beteekent ,zitten nan Gods reech-
terhand" T Verband tusscheh Christus’ verhooging en
het wereldbestuur T Welk?

Navragen: Als Mozes gewillig poweest was tot
betaling voor anderen, ware dat voldoende geweest?
ls Christus’ gewilligheid de eenige redpn voor zjn
kunnen betalen? Twee naturen in één persoon werden
bewezen door | Chaleedon"; is cen concilie-beslult wel
cen hewijs? Hebt u een 8 e hrif ¢ bewifa T Is cen , offi-
clum” alleen een kwestie van anulorisatie of ook van
verplichting? Werd de noodzakelijkheid dat de Midde-
Inar God moest zijn, julst omschreven 'en golfundeerd?

(IV) Wat Ia T Nadere omschrijving ge-
yraagd. Wat is leer dar_verlnmins"! Wat ziin de ver-

CONtACt MeEL MARS.

We leven toch in een peweldigen tifd, De wonderen
der techniek wvolgen elkaar met duizelinpwekkends
anelheid, En — wij loopen onzen achierstand in! Wa

komen er! We zijn straks die menschen van do we-

reld eéen halve lengte voor!

wlrouw" hrcht, het bericht.

Niet in eon hoafdartikel, manr in sen advertantie,

Ik wns julst zoo nnn het mediteeren over de ﬁum;f:
reigen, die onze voormannen tegenwoordig on
men. Z@ viiegen van Schiphol naanr Batuvie of het
oo niets 18 en e trekken den Oceaan over naar de
Vereenigde Staten met hetzelfde gemak waarmee voor
enkele tientallen van juren sen dorpsdomines naar de
dtnd ging om de classis bij te wonen en =ljn haar te
laten knippen, een heele rl) van professoren cn ‘dod-

Onze planeet wordt ons relslustig geslacht te klein,
Men zoekt thans contnet met de maan: Badorstealen
schijnen hier hoop op sucees te goven. Moar toen ik
wirouw' las, begon de gluns van dle relzende en
trekkende theologen te wverblecken. Mitsgaders het
aurecol, dot de faam bezig was to loggen om de hoof-
den van die maanzieke Radar-professoren. Wani dat
heeft cen van onee mensehen” die professoren nu
cens afgesnocept. Er is namelifk contact mel Mars
U weet, dat s ook een planeet.

Dagr is de Heer H, Algra geweest, lid van de Eer-
sie Kamer der Siulen Geoermal, Eerlik geregd, ik
had hem al een poosje gemist. Z0o ongeéveer een jaar
of drie. Op den Kamper-Schooldag 1946, in 1947 dito,
Toen we ‘smorgens den Llsselbrug over reden zei ik
al tegen mijn Vrouw: ‘t zal me benisuwen of hij er
dit janr iz, Maar hel was nog mis.

Nu is het ruadsel opgelost, Hij is terecht. En ik
weet ook, woar hij ol dien tijd geweest is. op Mars!
Hij heeft daar bepaiald ¢en geheimeé sending volbracht
vioor het Ceptraal Comite, Dat Centranl Comite pegell
tagonwoordig wel meer zoo van boven af. Dat zat
trouwens in 1044 wal in de lucht. En de Heer H. Al-
gra heell daar op Mars heel wal ontdekt, Ddar zijn
niet alleen levende wezans, daar i zelfe een hoog-
ontwikkeld politiek leven: daar is eéen Antrevolutio-
nuire partij!

Dy Hear Algra goeat thans het land door en houd:
over zijn ervaringen lezingen. Apeldoorn heeft cr de
primeir van,

Dat kan 1k begrijpen. Dat iz vanwege de weten-
schappeljjlcheid.

Want Apeldoorn beteekent — het; {8 van 't Grieksch
aflcomstig Apollo-dooran: gave van Apollo, En
Apalle wnas bfj de oode Grieken de god van de we-
tepgchap, Maar in Apeldoorn begon de tournee. Op
15 October. Op de Jasrvergadering van de Gemeen-
telifke Centrale van AR, klesverconigingen sprok de
Heer Algra over: e AR, Partyj op Mars".

Jammer, dat ik dien avond bezet was.

Maar ik ben dankbaar, dat de Heer Algro de broe-
deren op Mars heeft gediend.

En ik geloof vast, dat indertfid Pister Jelles Troel-
gira er een soort voorgeveel van gehad hesft, dat zoo
iets pebeuren =ou.

In pen fol debat met dr H. Colijn ik geloaf, dat
het over de Vieotwet ging — heeft hij degen laatste
een wapenspreuk ann de hand gedaan: Tam Mart
quam Mereurio': ik heb zoowel Mars (den god van
den oorlog) als Mercurius (den god van den handel)
gediond, .

D Coliin is daur toen nlet op ln gegaan.

Hi] heeft den Heer Troelstra hiel Tijntjes van ans=
woord gediend.

Muar, me dunki, de Hesr Algra moest het eens
OVEEWE

oinm Martl quam Mercurlo'. -

HE heeft, althans hliFjlmm de - advertentie, Mars ge-
diend en zaken gedoan!

D E, G

schillends weldaden der sotéria? Is de chronoalo-
gische orde bedoeld in het antwoord? Wat moet de
juinte procedure zijn in den opbouw der soteriologin?
Wat iz re ie? In dat Gods eerste werk in de
vierlosaing? Is de wedergeboorts middellije of onmid-
dellijk? (1 Petr. 1 :23). KEan men dien tekst ook exe-
getigeeren met conclusie van middelifke wedsrge-
boorte? Wat bedoelt de term |, (on)middelliji"?
Is or goen gevaar in de theoric der onmiddellijke we-
dergeboorie? How bedoelen zij dit? Bedoelsn ze, dat
Gods werk zleh eansluit 's menschen werk?
Gelooven ®j In de algehoel e verdorvenheid? Wat
s de' roeping? Distineties In de roeping” ? Wat is
do inhoud van ,uitwendige roeping”? In die alge-
m'een van karakiter? Tot wien komt 267 Tot iedereen?
Hoe bedoelt u het, dls o diarop ,ja"™ s6gLT Wat maken
sommigen van die ,uitwendige' * Woarom
muken ze danr sen aanbod” (invitatie”) van?
Wat ia ,geloof”? Hoe te onderscheiden? Welke sles
menten erin?
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Navragen: Gelooven alle Arminianen in middel-
lijke wedorgeboorte? Zijn allen die daarin gelooven
Arminionen? Celooft een Arminisan wel in wedsrge-
boorte? Is God nan middelen gebonden? Is die meening
niet gevahriij? Christos vergadert do kerk door Zijn
Woord en Geest; — wat beteckent dat? (Verschll tys.
schen Gods gebroiken van middelen en zijn |, gebon-
den” zijn dunrnan?) Kan God wel gelimiteard worden 7
Is or nood=akelijiheld van principiesls wedergoboorte,
ook bij klelne kinderen? Komt de elsch van bekeering
tot allen? Wat is do bedocling van de prediking van
dien elsch? Welke bsmwaren hesft de candidant tegen
omiddeliijke” wedergeboorte? Ia diens berwaar wel
werkelijk geldond tegen | middelljjle wedergeboorte™¥®
Is het nonwifeen van gevaren van cen term wel fun-
deering van 2en dogmn? Goleoft u aan onmiddel-
lijke bekearing? Indien noon, bindt u dan God T Indien
peen, (s dan uw berwaar Legen onmiddellijke wedor-
geboorte wel vaon kracht ® Wat beteekent, dat de d o o=
den rullen hooren d¢ stem van den Zoon Gods en
sullen leven? Hoe legt u dat ult? Gebrullkt de B he!
hat woord |, wedergeboorta™ 7 oo §a, 8 dat dan in den
¥ty waarin de examinandus het woord gebrilkteT Wil
gopt Titus 3:57 Hoe denkt de examinandus over
Joh. 47 En hoe over wedergeboren™ zijn en over-
geplaatst In het rifk van Gods licht? Kunt u de pre-
diking binden aan eep dogmatische onderschelding in-
zake de wedergeboorte? Bindt God zich steeds aan Zijn
middelen in het heilswerk? Hoe dan ingake Chria-
tus als , middel” ¥ Nogmanals: cxegese van 1 Petr, 1 1 2
Hoe te dénken over de onderscheiding van ,.wedsr-
goboorte ln engeren en rulmerén zin™? Waar legt de
confessie den nadruk op? Spreckizewelin anderen
zin van wedergeboorte? Indien in | hrosdersn”™ min we-
dergeboorte  genomen wordt, 1s pe dan middelltjk,
ja of neen? 18 de ords dor soteriologle door Gode Geest
hopaald of door menschelijke logica? Als de uitwen-
dige roeping” sisch van beloeering heet, hoe is dan de
kweatie van aanbod” T Is hier Jeiding”, ,smecking™ 7
Als de apostel de menschen ,bosweert”, Is dat ook

externe viocatie?

(V] cinsmrrnrmnrrmrennnens (0000 alwozigheld de ecrate
vragen niet anngehoord), Bewijeen dat de  kerk
Christus’ lichaam 87 Verschil tusschen kerk en wer-
ceniging? Wat beteckent de kerk als ,vervulling” en
als |, eanhefd’’ T Hoeft God de kerk nitverkoren?
Wal beleskent dat? Is u supra- of infralapsarist? Wat
i supra-lapsacisme? Wal is infralapsarisme? Wie
vergadert de kerk? Woardoor? Is de kerk geboren op
't Pinksterfeest? 1= er wverschil in de , bedeslingen”

wan de kerk ! Wat iz de bedoeling van de termen ,on-

zichtbare” en ,zichthure kerk”? Kan er eon sichtbare
kerk =zijn, ook als er geen instituut Is? Wat s ,sui-
vere” kerk? Wat ziin de kenteekenen der ware kerk”
Wat is in Gr. E. de ware kerk? Hos I8 de consequentie

.van uw antwoord ton nanxien van leden van andere

keriten T Geloofl u aan de pluriformiteit der kerk? Wat
in de heiligheid”, wat de cenigheid” der kerk?
Wat is Jarakier ¢n grond van de hefligheld der kerk?
En van de katholloitelt? Moet do kerk streven namr
oeaiimenicibeit T Hoe de esnbiald na e streven ? Gelooft
u in de cepheid ceper denominatic van de kerk? Wat
verstaal u ouder kerkinstitunt? Gelooft u In de vrij-
heid der plantselijke kerk? Wat sijn de ambisdragers
dor kerk? Taank wvan de ouderlingen? Schrifibewijs®
Taak der diakenen? Wal is noodig voor de bediening
van een kerkelijk ambt? Hoe krijgt men een wettige

-poeping T Wie is het Hoofd der kerkT Wat =ijin gennde-

middelen? Schriftbewis? Van het Woord als genn-
demiddal T Is da roeping door het Woord | ormstig”?

Navragen: Kan e een ongichtbore kerk sljn
zondor Inaliluut? IBen zichtbare? Wat beteskant ©f
verzegelen de sacramentenT Vergegelen se ooit den
wndivida T

(V1) Wat bsteskent ,eschatologle? Gelooven de
pantheisten daaraan ? Wal is het getuigenls der Schrift
omirent. het ginde? Is een distinetief Sehrifthewijs
hiervoor? Is de historle een intermezzo? Na den wal
of ender het nspect van den val? In Ef 1 :10, wat
wordt daar gezegd? Hos bedosld? Wat in de roomsche
opvatting van den tussehentoestand? Is de leer wan
het vagevuar vieescheliflk? Bowiizen daartegen? Wat
zijn de teekenen van Christus” wederkomat? Kunnen
we ondérdohelden fn de  komet van Christus"7? Wal
leeren de premillennianisten? Critiek daarop? Hoe ge-
fundeerdt Hows leggen we Openbaring 20 uit? Hoe
stant hel met de chronologische orde? Wat ia de | bin-
ding van Satan”? Wat beteskent ,duisend”? Wat is
e esrate opstanding” T Hoe de exegese danrvan? Wat
denkt u van den anti-christ? Wanr wordt hi petes-
kend? Wat is hel |, beest” in Openb. 137 Exegese vnn
e zee™ (Opeob, 131, Kunt u bewtijzen dat het Beesl
deor den dulvel wordt ,gelnspireerd”? Hoe te ooo-
dealen over het andera bepst ¥ Hxegese van de narde”
(Openb. 13). Exegese wan 666" Bachatologiache
prediking neodig? Wat is de apastasie? Hn wat apo-
Entasinsis”? Bewiis voor opstanding uit de dooden.
Allen? Relote tusschen de momenten In hot laatste
gebeuren. Wie {8 Rechier? Esuwige straf, excgess

daarvan T
{Fen deslon van dogmatiek, ¢lk 156 minuten nf-
gezien van de na Tl

Voorts: Het vak Controvers” Wat wordt
dnaronder verstasn? Hoe te denken over pseudo-
religin? Bijbel Gods Woord? Ta da Schrift sonder’een
Lijlkomend” apreken Gods dood of ledig? Bpreekt God
altijd door de getrouwe prediking? Effectief? Verloor
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de mensch ‘t beeld Gods? De patuur veranderde in den
val?T Als Christus gewillig is tot stérven, dan js dat
penoemd rechtvaardiging van de straf. Is dot juist?
Wal I8 de basis voor Gods gerechtigheid o de satis-
factie van Christus en in het straffen van een ander™
(7)) voor de zonden van de bedrijvers der zonde T Grond
der toerehening van de zonden van Adam, Verschil
tursthan vader’ Adam on anders , vaders”, Is de pre-
diking ,offer”, invitatie of , bevel”? Hoe den met de
onmachl? Hoe de termen bedoeld en welke bijzonders
opderstellingen? Is het evangelie een aanbod"?
Pewlje? Hoa de basis voor verkondiging van het evan-
gelio ann ﬁgﬂtﬁnﬂm‘i Hoe te dordeclén over het
wiesrda” in daden der ongeloovigen? Hoe de kennis
der wel b de ongeloovigen? Hoe te spreken tob sen
atheist? Hoe tot de onkerkelifken? Vooral als xij den
Indruk wekken toch ,christen” te willen zijn?

Navragen: Is het altiid noodig te ,debattesren”
met andersdenkepden? Hoe kan ‘n o aanbod" verbon-
den wordén met de reprobalie? Meent God altid wal
Hij zegt? Hoe kan hil dan ,asanbieden” aan of
welschen” van éen verworpene? Verachil vam ,aan-
bleden™ en wvoorstellen™ T

Veérvolgens: Kennis der belijdenis-
sehriften Welke? Definitie van ,symbool”. An-
dere termen? Verschil in beteckenis? Hoe ontstaan
symbaolen? Zin de symbolen bepasald door hin ont-
stnansgeschiodenis? Welke bezwaren worden inge-
hratht tegen bet hobben van confessies T Hos te weer-
leggent ERZOOVOORT.

D volgende vragen ziin niet meer genoteerd; heot
Wil me slechts te doen om eén algemesn beeld van
die speciale vragen, die in de Prot. Ref, Churches leven,

K. 5

1 mnn
rechtmatiGe handeling

€n BehandeLing.

Mij werd heden toegesonden ,Ons Kerkblad'svan
de synodocratische kerken in de classis - Arnhem, van
4 Oct. "47. Duarin werd met vier roode potloodsire-
pon heengewezen noar een stuk van ds H. J. ‘Kou-
wenhoven te Wageningen, waarin dege er tegen ofp-
komt, dat K. 8. onlungs sanhaalde esn uitspraak van
zijn Vader in 1888, en doaruit de gevolgtrekking
mankte, dol deze het niel cons zod wezen met de ult-
apruken inzake verbond en doop der Syncde van
Utrecht in de lpatste jaren. MNu eegt ds H. J. Kou-
wenhoven, dat hij het onkiesch vindt, om lemand, die
recds [ang ontalapen is, en zieh dis
verklaren of verdedigen. In te me in een debat,
dat zoovesl jaren later gevoerd wordt”, Maar dan
vergist hij xich. Want K. 5 heeft niet zijn Vader in
hot debat gemengd, moar diens zéggen in 1503, Wai-
peer nu  opgaan. zou, wat ds H. J. Kouwenhoven

= sohrifft, dan =zou daaruit volgen, dat alle beroep ap,

en onderzoek noanc gitingen van reeds ontslapenen,
Calvijn, Gomarus, Augustinus, etc. ete., betreffende
con  strijdpunt voor het heden, ongecorloofd, ,om-
kiesch" zou =ijn. 3

In de tweeds planls wil ds . J. Kouwephoven aan
K. 8. eene gevolgivekking in de schoenen schulven,
van welke hij #ell verklaart, dat deze haar niet maakt.
<ML staat er wel niet ultdrukkellik, maar het is toch
blijkbaar de strekking van het stuk™, schijft ds H. J,
Kouwenhoven. Maar dan mag hij die gevolgtrekking
ook nlet als een lelt vooratellen, en schrijven, dat het
in het schrijven van K. 3, ,voorgesteld werd”. Zulks
I8 ongeoor]cofld.

Vorder schrijit ds H. J. Kouwephoven: ik ver-
klaar hier dan openlijic, dat ik het van a tot £ met
het destijds door mijn vader geschreven artilel cens
ben. en dat 1k evenmin als hii aanvaard de veronder-
stelling, dat wia ik doop, iR wedargeborsn. Ik meeon,
dat ik mi] hiermee duidelijl, voor peen tweedrlel uit-
leg mogelijk, beb uitgedrukt, Als het dus wanr was,
wat K. 5, =iin lezers suggereeren wil, zou ik op grond
van deze verklaring ook nist meer in de Goeref, Ker-
feen kunnen blijwen, noch doarin langer goduld fun-
non worden., En szoler niet als ambtsdrager. Tot he-
den toe Is dat echter nog wel het geval, en th geloof
ook miet, dat het door dit achrijven veranderen zal,
Munr dat zullen we dan muar afwachten, Doch, moeht
het blfjven zooals het ia, gelijk ik stellly verwacht,
don hoop 1k dat K. 8. dat =ijn lezern ook zal willen
doorgeven en zoodoende wan betere voorlichting die-
nen wil®,

Nu, K. 2. Iz hler op bet oogenbllk nlet. Ik wver-
moad, dat hij in dexen pok wel peen andere verwach-
ting koesteren zal en zou, dan ds H. J. Eoowenho-
ven, en dat hij er ook wel geen bezwaar tegen zal
hebben, als hij danrmee asn ds H. J. Kouwenhoven
ven genoegen kan doen, om ter gelegenheld in | De
Heformatie'™ to melden, gelijl feitelifk nu recds pe-
schiedt, dat da H. J. Kouwenhoven zich ten aanxzien
van de verwerping van de wedergeboorte ald onder-
gtelling van de doopsbediening zoo  doidelijk heeft
uligesproken, en dat hem tdeh deswege miets door
rifn kerkerand en zijn classis sto. is , Monar dat
hij dnarmee eene beters voorlich " zou geven, dan
hij te derer znke gaf, zou hij seker nlet met recht

-

et nader koo

kurmen verklaren, Ds H. J, Kouwenhoven schijnt nl
te meenen, dat het nu wit is, san het eind der sunk
gekomen En dat is in het

i
i
y
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in dexen, mooar ook moelljk van huleheladf vri] to
pleiten. Bovendien verkloarde de Synode van 1046 (=
Utrecht, dat de kerk ,de kinderen, temzij =ij mich als
engeloovigen openbaren, beschouwen en behandelen
{moetl) als zulken, die declen in de wederbarends ge-
nade des Heillgon Geestes”. Dle kleime kinderen kun-
nen zich nog niaw:t o Die
moeten dus allen worden ‘en , ook
ropds tof on bij do doopsbedioning, als declonde in de
woderbarende genade des Heolllgen Geestes,. dus als
wedargeboren, of, g:gtm de panteck bij dezen
zin, anders als zull wedergeboren worden. Dat is
dus doopsbediening op of in veronderstelling van reeds
guschiodde, of andérs zeker te ontvangen wederge-
boorte. Daar vall nict san te wrlkken. Wist men, dat
dat kind zich nlz een oogeleovige zou openbaren, mist
wedergeboren was, noch wedergeboren zou worden,
dan zou de doop er cok niet aan mogen worden toe-
godiend. Dovpsbediening dus in veronderstelling van
wedergeboorte, reeds geschied, of anders stellig te
wachten, Daarom handelt d= H, J. Kouwenhoven niet
naar recht en naar den eisch van eerlijkheid, eene
verklaring af te leggen, ale hij in genoemd schrijven
doet.

En dat zijn kerkeraad, en clussis ens. hem deson-
dank= nists dosn, zal wel waar zijn, Muar ds vreaag is,
of dat rechtmatiyg is? En daarop kan niet anders ge-
antwoord warden: panechelijk nist. Fene kerk, die
zoo hare papleren last verwsrpen en vertreden, oor-
dealt daarmee zichzelve en die papleren. En de ker-
Iten van da H. J. Kouwené::mn hebben te dezer mt'lkl:,
ecns gehesl anders gehandasld: horat, afgeset,
et nﬁbt goweerd, 5:: doap EngTvnndmﬂﬂ afgehou-
den, ook wel om wel minder duidelijke verklaringen.
En tweetrlel weegsteen, tweefrlel efn is den HEERE
sen gruwel, jn die beide, Spr. 20 : 10, Ds H. J. Kpu-
wenhoven %kan zich dos niet lerechi tegonover K. 8.
tr op beroemen, dat hem, ondanks #ijn duidelijke ver-
klaring, door kerkerasd eno elassis ete, niets pedann
wordt, Dmarmes wordt K. 5 in wlin schrijven  niet
weeritpd, en verschaft ds H. J. Kouwenhoven nan
K. 8. geon  betére voorlichting” ter versprolding. Al-
leen manr doet hij donrdoor het geestelljk en medelific
vorval zifner kerken te meer in het licht treden.
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kerken qeﬁxcommdnlceenb.

Wij gaan voerder met ons relass ult de officieele
stukiken van den jongsten kerlostrijd.

Men kent de beschuldiging, dis ons voortdurend
woor de voeten geworpen wordb: dat wij de ker
meenschap rouden b.er[b‘iﬂ.L “31 REE:,
Meermalen (0., in ,De strijdende Herk") is zelfs
de voorstelling gogoeven, dat het xich niet conformes-
ren ann de synodebesluiten -nog lung roo'n erpstige
sonde niet was, als het el onttrekken ann het kerk-
verband! En den berwanrden van vandaag komt men
rooveel mogelifk tegemoct — als = maar  bljjven”™
onder het synodale juk, dan worden =i voor het ove-
rige nict al te zeer moer lustly gevallen.

Zoo 18 het nu; maar in den pomer van 1844 stond
dn zank heel anders. We behooven daarvoor alleen
maar het beslult to losen, dat de synede foon geoo-
men heeft ten aanzien van Bergschenhoek;

D Generple Synode der Geref, Kerlien, in verga-
dering bijeen op 1 &MW 1044,

kennis genomen lie van de bealuiten van. den
herlefrand van da Geref, Kerk van Bergechanhoek van
8. 13 en 16 Augustus 1044, van wellie dege korkornad
mededeeling heefl gedann In ecn schrijven, tosgeson-
den aan alle Kerken,

vantstellonde, dat door den kerkersnad niot alloen
pan cand. H. J. Schilder, wicns preckeonsent door de
classls ‘s-Gravenhnge was ingetrokken, is toegeatoan
voor de gemesnte op te treden, maar ook aan dr K.
Sohilder, die als omeritos-predikant werd  afgoezst,
vergund iz den prediledienst: en de doopsbedioning
wiar Lo Bemen,
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