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Amice frater. 
Wij leven, naar prof. Huizinga eens schreef, in een 

bezeten wereld. Een wereld van verwarring en chaos, 
die allerwege de vraag doet rijzen, bij velen de zeer 
angstige vraag: waar 'leidt dit toch heen? Wat moet 
de uitkomst zijn? 

Het zal mijn lezers allicht niet onwelkom zijn, als 
wij thans eens letten op wat er in de kringen, die'van 
het christelijk geloof algeheel afgeweken zijn, zooal 
op zulke vraag geantwoord wordt. 

Er zijn daar pessimisten en optimisten. Wat waarlijk 
riet nieuw is. Ik neem nu eens èen merkwaardig boek, 
dat een paar jaar geleden in Engeland verscheen. Het^ 
is getiteld: This changing world. Deze veranderende,' 
zich vernieuwende wereld. 

Dé uitgever J. R. M. Brumwell heeft een twintigtal 
leidende geesten op allerlei gebied, wetenschap, kunst, 
wijsbegeerte, architectuur^, religie enz. verzocht om een 
bijdrage, elk voor hun terrein, en de leiding van dit 
alles werd gegeven in handen van een dichter-philo-
soof, Herbert Read, die een inleidend en een slotwoord, 
een soort conclusie, biedt. 

Het is alles zeer interessant en leerzaam, vooral om 
te zien, hoe er in die dan leidende kringen gedacht 
wordt. 

Aller gedachte is, dat wij op den drempel staan van 
een nieuwen tijd. Wat zal hij ons brenger? 

Voorts deelen allen de meening van Herbert Read, 
dat het v/ezen van het leven niet is daa verandering, 
beweging De groote menigte wil zelfbevrediging; 
geen verandering, maar comfort; geen vooruitgang, 
doch stabiliteit, maar dat is een illusie. De essentie 
van het leven is veranderipg, altijd ftiaar voort; ont
binding en vernieuwing, groei en verval, vreugd en 
lijden. D!at is nu eenmaal zoo. Het karakter van onzen 
tijd is echter, dat deze verandering ?nel voortvaart, 
een snelheid, die ons verwart en soms verschrikt. Maar 
zoo zegt de inleider, er zal ook welweer een dag van 
eenige rust komen, en daarop wacht men dan. Op den 
drempel van de nieuwe wereld neemt men dus heel 
oude dingen mee. Want reeds de oude Grieksche wijzen 
waren in twee kampen verdeeld. Dé eene school zei: 
alles blijft gelijk, alles iè onbeweeglijk. AohiUes kan 
de schildpad hooit inhalen en zelfs de vliegende pijl is 
in rust. Maar anderen, als Heraclites, beweerden: al
les is beweging, alles vloeit, er is geen enkel vast 
punt. En deze oude voor-socratische wijsheid is thans 
aan bod. 

Maar, dus Herbert Read, als alles dan voortdtirend 
verandert, wisselt, zien wij thans niet dan de chaos 
komen? De anarchie? En kan die anarchie alleen wor
den beheerscht door de kerk of door den totalitairen 
staat? Hebben wij thans een Hitler of een Stalin noo-
dig, om eenige orde te scheppen, die er toch moet zijn? 

Of moeten wij terug naar-het dogma en de autori
teit? 

Daarop antwoordt hij: dat nooit! 
Maar hij wil tóch in al die snelle verandering en ver

warring een enkele vastigheid, een zekere lijn, een 
model; „pattern" zegt hij. 

In het verwarrend borduurwerk der historie wil hij 
toch een zekere vaste figuur herkennen. 

Hij gelooft in de wetenschap. Die gaat zóó snel 
vooruit, dat wij er op mogen rekenen, dat zij komt 
tot een absoluut kennen. En dan komt er ook een 
wijsbegeerte, die een zekere vastheid van structuur 
aan het leven kan geven. Maar dat is alleen maar 
kwantitatief. En op het kwalitatieve komt het toch 
aan. Wat is de maat, waarmee wij alles moeten meten? 
Hoe kunnen wij het goede en het destructieve leeren 
onderscheiden? En dan komen die lastige oude vragen. 

Volgens de moderne mannen van wetenschap is het 
leven als een machine, die de mensdi moet leeren be-
heerschen. Maar als dit gelukt, dan dringt toch de 
vraag zich op: waartoe dient eigenlijk die machine? 
Waartoe en waarheen? Why and Wither? 

Moeten wij pessimist ^ zijn als Shelley in sombere 
oogenblikken? Of optimist, als diezelfde dichter, als 
hij profeteert: een ander Athene zal verrijzen? Zoo 
trekt weer het paganisme. 

Als het goed zal zijn, zoo denkt hij dan verder, dan 
moet er in^den mensch toch iets veranderen. 
Welnu — hij weet dien weg. Wij moeten met het kind 
beginnen.• De schoolmeester moet verdwijnen. 
Wij willen geen tyrannie, maar vrijheid. Opvoeding 
tot vrijheid en een vrijheid van opvoeding. Daartoe 
hebben wij noodig opvoeders, die zijn scheppende 
artiesten. Nu — daar hooren wij de stemmen 
van de vernieuwing van het onderwijs, zooals die ook 
ten onzent zich luide lafen hooren, zelfs in christelijke 
kringen. 

t>e schoolmeester verandert in een „creative artist", 
die bezig gaat met het meest kneedbare, dat er in het 
leven is: de kinderziel. Deze groote in de nieuwe we
reld wordt dan als de pottenbakker, die naar vrijheid 
beschikt over het leem. 

• Wij zien hoe verward het denken is bij dezen mo
dernen wijze. 

Want alles vloeit, alles verandert en wij weten niet 
waarheen; en toch, en toch, moet er een vast pimt, 

een eenheid zijn, een model, een doel, een nieuwe 
mensch. Zoo loopt dan ook, naar wij zullen zien, aller 
meening hierop uit, dat er moet komen een wereld
gemeenschap en een wereldreligie, wereldmaatschap
pij,-^wereldkerk. 

Wij zijn dan al dicht bij de huidige oecumenische 
actie. 

Maar nu gaan wij de verschillende bijdragen in vo
gelvlucht bezien. De mannen van wetenschap gaan 
voorop. En zij wijzen op de geweldige verandering op 
allerlei gebied: inzake psychologie en philosophie en 
physica en sociologie en astronomie en litteratuur en 
muziek en schilderkunst en beeldhouwkunst en archi
tectuur en — religie. Het is natuurlijk te veel, om te 
vertellen, wat zij wel mededeelen. Het is alles zeer ver
wonderlijk; dat is zeker. 

Vergeleken met wat in de vorige eeuw ons werd 
verhaald, is de verandering ontzaglijk groot. Hoewel 
— de Prediker ook weer gelijk krijgt, dat er toch niets 
nieuws is onder de zon. 

Men zou, vooral wat de wijsbegeerte betreft, de ver
gelijking kunnen treffen met een caroussel. De ouder-
wetsche dan. Daar gaan de paarden met hun berijders 
al maar langs u heen, maar gij ziet telkens weer, zij 
het in ander gewaad, dezelfde figuren. 

Nu eens, naar ik eens las, is alles stof, en dan weer 
is alles kracht. Thans -heeft men afgedaan met de 
onderscheiding: stof en vorm; daar is niets dan ener
gie, kracht en organisatie. En op die laatste hoopt 
men dan voor gansch het leven. Wij zullen alles in or
ganisatie onder de knie krijgen, zegt de econoom; wij 
gaan over tot de „planning". Tot een compromis tus-
schen vrijheid en administratie. Wij onderscheiden 
zelfs niet meer tijd en ruimte, maar spreken van tijd
ruimte of ruimtetijd, ~zooals men dat daa wil. 

De nieuwste wijsgeeren zijn de mathematische, en 
hun taal wordt niet dan meetkundige formules. 

Zoo lost men alle moeilijkheden op, hoewel men nog 
maar aan het begin is. Eertijds zei men: daar moet 
toch een begin zijn van deze wereld en een eind. Men 
vergeleek dan heel den gang van zaken met een reeks, 
die toch met „een" begint. Maar Bertrand Russel, 
wiens formules in het besproken boek worden weer
gegeven, spot met dat denkbeeld, want men spreekt 
nu toch van „min-een", en kan dan teruggaan zoover 
men wil. Dan wordt de wereld weer eeuwig, wat de 
heidensche wijzen ook al vertelden. Hoezeer zij dan 
nog spraken van een wereld van „ideeën" of „vormen", 
die vóór de onze moest gedacht, en van een eersten 
„onbeweeglijken beweger", dien zij dan God noemden. 
I)e mannen van wetenschap, die in het boek him 
woord spreken, denken daar niet meer aan. 

Want als de man, die over de religie handelt, aan de 
beurt komt, dan zegt hij: wat is"het toch merkwaar
dig; al de 'geleerden, die vóór mij aan het woord 
kwamen, zwijgen van één belangrijk ding; de religie 
wordt algeheel vergeten. En het is' waar, dus 
klaagt hij, de wereld wordt goddeloos, atheïstisch. 
Freud krijgt gelijk, dat. religie niets is dan een over
blijfsel van kinderlijke voorstellingen. Het kind rekent 
op zijn vader, en als hij groot wordt, projecteert hij 
buiten zich zooiets als een vader. Die in de hemelen 
is. En de communist zegt: wij weten nu alles, wij heb
ben geen godsdienst meer noodig. Dat is Marx, die' 
nu de geesten beheerscht. Maar zoo meent hij: wij 
kunnen toch de religie niet missen. Wat gij ook praat, 
daar blijft toch altijd in den mensch een zucht naar 
het mysterie, naar iets dat boven hem is. 

En hij is het blijkbaar eens met wat een schrijver 
in het Nederlandsche tijdschrift de Gids, zegt van'Jungs 
psychologie: de ziekte van Eftiropa is deze, dat het 
geloof fn God verdwenen is. Eertijds, zoo zegt' deze 
man, heeft de mensch het in hem zijnde Grods-arche-
type geprojecteerd naar buiten. Dan was er dus iets 
boven hem, al schiep hij het zelf. Maar dat is er nu 
niet, en dan keert het subject tot zich zelf terug en 
krijgen wij het souvereine Ik, dat niet kent dan ge
vaarlijke overmoed, die tot allerlei boosheid leidt. 
Daar moet dus religie zijn, Zooals de liberalen in de 
negentiende eeuw het ook zeiden: religie is noodig 
voor het volk. 

Maar Charles Péguy, de bekende Fransche schrijver, 
merkte eens op: deze bewering is de ergst mogelijke 
beleediging van de religie. En Herbert Read, die het 
slotwoord in ons boek schrijft, is ook van die meening. 
Met den schrijver over religie, John Macmurray, meent 
hij, dat er toch zóoiets als religie noodig is. De religie 
zal dan een wereldreligie moeten zijn, een eenheid van 
denken, die de noodige wereldeenheid brengt. En die 
religie zal dan, volgens Macmurray, wezen het geloof 
in een wereldgemeenschap, oï zooals Herbert Read wat 
zachtkens zegt: zou het de kunst kunnen wezen? 

Dian zijn wij aan het eind — met een -vraagteeken. 
Want al deze groote leiders op allerlei gebied, in

zonderheid de mannen der wetenschap, blazen hoog 
van den toren, maar het resultaat van hun profeteeren 
is al zeer troosteloos. 

Het slot is telkens: de tijd is vol verwarring en wij 
zullen er komen, met ons weten, maar wij zijn er nog 
niet. Zooals ook het resultaat van Bertrand Russels 
geschiedenis der wijsbegeerte, die de eigen wijsheid 
aan den top van alle weten zet, maar op de laatste 
bladzijde van zijn groote boek eindigt met de erken
tenis: wat is ruimte? En wat is tijd, enz.? Ea dan ant
woordt: wij weten het niet. Maar wij zullen er komen. 

Ete wijsgeer onder de groote mannen van ons boek, 
die tevens over religie schrijft, Macmurray, zegt ten

slotte: wij willen geen substantie zijn, wij willen een 
persoon wezen. Dat wordt over het geheel zooiets 
als personalistisch socialisme. Welnu — dan zijn wij 
hier te lande zoo gelukkig der wereld die uitkomst te 
doen zien: Sehermerhom. Maar of de wereld die lusten 
zal? Wij zitten er maar mee. Men kan hem anders, 
wat mij betreft, voor half geld over krijgen. De man 
van de kunst teekent in woord en beeld den vooruit
gang der schilderkunst. Hij vertelt: de schilder teekent 
niet meer den boom, maar de wind, die door de bla
deren ruischt. 

Nu — dat is teekenend voor den nieuwen tijd, op 
welks drempel wij dan heden staan. ~ Hier denk ik aan 
het woord van Micha over die profeten die met wind 
omgaan, en dat van Jeremia: ja die profeten zullen 
tot wind worden. — 

Het is alles de stormwind uit de hel, die, naar ons 
boek het doet gevoelen, door het leven van dezen dag 
vaart. 

Wereldgemeenschap; dialectisch materialisme, waar
van het bolsjewisme getuigt, dat lijkt de weten
schappelijke mannen van vandaag, dus verklaart Her-
bert Read, maar hij vindt dit het geloof van een nieu
we jesuitische orde, die maar kwaad kan brengen. Wat 
wij noodig hebben is ook geloof; een nieuw geloof, 
een nieuw humanisme, dat het moderne Marxisme zal 
dooraderen. 

Van dat nieuwe geloof spreken nu immers ook reeds 
allerlei Barthianen die, zooals dr Dïppel, in zijn boek 
over de huidige crisis, de huidige bestrijding van het 
communisme erger -vinden dan 'het communisme zelf, 
en die een radicaal socialisme begeeren. En het boek 
van dien schrijver, in wiens gezelschap ds Lugtigheid 
zich volgens zijn Spiegelmeditatie gaarne schaart, 
wordt door prof. Miskotte ingeleid. 

Wij krijgen zoo: wereldgemeenschap, en oecumeni
sche actie, en wereldkerk, en een nieuwe universeele 
religie. 

Het wordt duidelijk, dat die nieuwe wereld, op welks 
drempel wij staan, de wereld van den antichrist zal zijn. 

En als wij niet wisten dat onze Heere Jezus Christus 
de Koning der koningen is, en dat de poorten der hel 
Zijn kerk niet zullen overweldigen, zouden wij niet 
huiveren? 

Geve onze God ons in dezen dag staande te blijven, 
dicht, o, zoo dicht bij Zijn Woord en bij de goede be
lijdenis, die Hij Zijn kerk schonk. 

Met hartelijke groeten en heilbede Uw toegenegen 
MARNIX. 

ER5&aiOÏJVoi 
Over hoogmoed. 

In Kerkbode Geref. Kerken Noord-Holland schrijft 
ds H. Vogel: • 

In „Belijden en Beleven" van 19 Dec. j.l. schrijft Prof. 
Dr F. W. Groshelde over „de scheuring in. onzen eigen 
kring". De hoogleeraar zegt in dit .artikel, dat hij over 
dit onderwerp tii lang niet geschreven heeft, omdat hij 
ér geen heil lu ziet. Bovendien lezen de mênscheu van 
art. 31 niet, wat geschreven wordt, eu als ze het lezenj 
gelooven ze het niet. 

Even verder: 

De beschuldiging, dat de menschen van art. 31 niet 
gelooven, wat geschreven wordt, bracht mij op de ge
dachte, het door den hoogleeraar geschrevene eens op 
zijn geloofwaardigheid te gaan toetsen. 

Nadat Prof. Groshelde de geschiedenis der scheuring 
op zijn wijze beschreven heeft en enkele feiten heeft 
genoemd, komt hij tot de conclusie, dat er toch heel 
andere dingen in het geding zijn. Vanzelf gaan we dan 
onze ooren spitsen. ^Want nu zal ons de waarheid achter de 
waarheid getoond worden 
' Daartoe moet dan dienst doen een citaat uit een 

artikel van Prof. Schilder, geschreven in de Reformatie 
van 18 Oct. j.l.: „Want van meeningsverschiilen kwam 
de moeite niet, doch van den hoogmoed van de theologen 
van de V. U., die niet duldden, dat anderen Invloed 
kregen tegenover hen eu die toen zfln gaan heerschen 
In de kerk, enz." 

Let wel, dit geeft dr Grosheide dus in den vorm van 
een citaat uit ons blad. Maar nu de controle van óls 
Vogel: 

Ik heb het aangegeven nummer van de „Reformatie" 
even opgezocht. En Ik heb daarin niet gevonden, wat 
Prof. Groshelde zegt te clteeren. "Wel vond Ik er op 
pagina 22, derde kolom bovenaan dezen zin, die ik ter-
•ssrille van de duidelijkheid volledig overnemen zal: „want 
van meenlngsverscbiUen kwam de moeite niet, doch van 
den hoogmoed van de theologen der V. U., die niet duld
den, dat anderen Invloed kregen tegenover hen, en die 
toen zijn gaan binden in de kerk, terwijl ze tn eigen 
imlversitair huls allerlei onbekooktheid nimmer ver
mochten of verkozen te binden". 

Ds Vogel constateert nu, dat het citaat fout is: 
Van het woord binden maakte de hoogleeraar het 

woord heerschen. In het algemeen gesproken Is het al 
bedenkelijk, wanneer een'citaat onjuist is. Men moet 
zijn tegenstander recht doen, en men kan dat al heel 
geniakkelijk, door zijn woorden op de juiste wijze weer 

_te geven. In dit geval wordt het bedenkelijker, omdat 
op het citaat een conclusie wordt gebouwd. En nu moet 
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Ik toch eerlijk erkennen, dat deze fout voor mij onbe-
grijpelijk is. Want — nu valt de poging om ons de 
waarheid achter de waarheid te toonen, totaal in het 
water. Men concludeere zelf. Prof. Grosheide vervolgt 
zijn artikel: „Dat moet Prof. Schilder nu eens op zich
zelf toepassen en dan komen we bij de waarheid". Nu 
kan Prof. Schilder veel. Maar deze toepassing is hem 
toch totaal onmogelijk. Wat moet hij namelijk op zich
zelf toepassen ? Dat hij gebonden heeft in de kerk boven ' 
de bindingen aan Schrift en Belijdenis? Vele beschul
digingen zijn Prof. Schilder naar het hoofd geslingerd. 
Maar deze nog nooit. Deze beschuldiging is té zot. 

Met dit foutieve citaat en de conclusie daarop ge
bouwd valt heel het artikel van Prof. Groshelde, voor
zoover het ons de waarheid achter de waarheid wilde 
toonen. 

Natuurlijk heeft ds Vogel de bedoeling goed begre
pen. Het ging om de binding in de kerk, en dat 
door het drijven van faculteitsleden, die in eigen uni
versitair huis dagelijks omgaan met collega's, die óók 
leiding geven, maar hun binding van zich afschuiven. 
Alleen dekerkelijke professoren (die een eigen mee-
ning durven hebben) worden door deze'niet-kerkelijke 
weggewerkt. „Wij gelooven met het hart en belijden met 
den mond" ja, in de kerk, maar laat de univer
siteit er buiten blijven, want daar is tusschen hart en 
mond de relatie blijkbaar anders. 

Ds Vogel neemt voorts nota van dr Grosheide's be
nauwenis : 

En de verzuchting: „De eigenlijke zonde begint open
baar te worden. En ze benauvrt en belemmert ons", 
komt nu wel in een heel vreemd daglicht te staan. Het 
komt mij voor, dat van Prof. Grosheide een openlijke 
schuldbelijdenis verwacht mag worden. Het is toch met 
den goeden „toon" volkomen in strijd. Iemand onjuist te 
citeeren, en op grond van zulk een onjuist aanhalen te 
beschuldigen. Het zou ons voorts aangenaam zijn, in
dien Prof. Grosheide In „Belijden en Beleven" een artikel 
ging wijden aan de zinsnede, die Prof. Schilder werkelqk 
geschreven heeft. Een wereld van onderwerpen ligt 
daaraan ten grondslag. Zulk schrijven zou meer tot heil 
kunnen zijn van Christus' Kerk. Want dan zou op de 
zaken zelf ingegaan moeten worden. En alleen op die 
wijze wordt de éénheid gediend. 

Het is mij een raadsel, dat dr Grosheide zoo'n zinne
tje niet dadelijk begrijpt. We hebben toch vaak genoeg 
— en eerst in offieieele stukken — gezegd, wat 
ons eigenlijke bezwaar is? We herhalen, in de hoop, 
dat dr Gr. het ditmaal leest, en zeggen het, niet om hem 
pijn te doen, maar wel, om de kerken, die hij uiteen-
rukte , te beschermen tegen de gevolgen van zijn wil-
tot-pijnstilling: 

een hoogleeraar, die een candidaal zóó ondeskundig 
„behandelt", als in het boek van ds H. J. Schilder, dat 
binnenkort op de markt komt, uit de stukken wordt 
bewezen, 

en dan toch maar durft beslissen, en de beslis
sing durft handhaven, nu al in het vierde jaar, o dr 
Grosheide, — 

een hoogleeraar, die van de i n geding z ij n d e 
meeningen van zijn eerbiedwaardigen collega-samen-
werker dr .S. Greijdanus een zoo volkomen ondeskun
dig, ent dwaas, en de plank nérgens niét mis-slaande 
weergave durft geven, als dr Grosheide het deed in 
zijn door ons, niet zonder verlof, gepubliceerden brief 
aan ds J. Waagmeester, 

en die langzamerhand wel gemerkt heeft, dat hij er 
volkomen naast was, en van Greijdanus' meening niets 
had begrepen, al «was hij voorzitter der uit-werp-com-
missie, en rapporteur, en meer van dit gemakkelijke 
moois (gemakkelijk in een kring van al te welwillende 
vergeetachtige hoorders), 

en die toch den man durft uitbannen, met wien hij 
jarenlang samenwerkte, omdat hij hem de waarheid 
zei, 

en die deze fout nu maar laat loopen, thans reeds in 
het vierde jaar, 

zoo'n hoogleeraar is zelf een levend bewijs van mijn 
klacht. Ben klacht, die geen zielen beoordeelt, maar 
een stands- en groepsgevoel van eigen-waarde, dat de 
zelfcontrole niet meer aan het woord laat komen. 
De grootste fouten zijn gemaakt in de processen van 
1944, en ze zouden voorkomen zijn, als de heeren van 
de V.U., met hun bondgenooten in Kampen, eens wat 
ootmoediger hadden geluisterd naar wat hun tegen
standers hebben opgemerkt, om hen te bewaren van de 
gruwelijke fouten en misslagen waarin zij zijn gevallen. 

Dat men zulke fouten als van dr Grosheide bewezen 
zijn, maar op zijn naam laat zitten, ik begrijp er niets 
van. 

Maar nooit heeft;' één van de óók door dezen man 
uit de kerk geworpenen ook maar één mensch willen 
BINDEN. Ze lieten zich alleen niet vernederen tot de 
rol van slaven, die niet mogen bij-dragen tot de argu
menten, die de kerk in vrije discussie kunnen helpen 
verder te komen. 

Intusschen: dr Gr.'s stuk werd zoo een biecht. Wij 
hadden het over bindings-hoogmoed. Hij blijkbaar 
denkt aan iets anders. Zoo biecht hij zelf, dat de 
eigenlijke oorzaak ligt in den onwil, om een persoon 
te dragen, die maar aanhield. En dat is bewijs-nummer-
twee vaii de juistheid onzer klacht van 18 Oct. K. S. 
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Beroepen te: 

Minnertsga, Valthermond, Nieuwleusen, Zoetermeer, Ber-
kum, Mildam en Zwartsluis, cand. R. te Velde te Stads
kanaal. 
Aangenomen naar: 

Terneuzen, J. ten Hove te Gees. • 

— ADRESSEN. — HAREN. Het adres van de Geref. 
Kerk te Haren (Gr.) is nu: N. Bakker, Molehkampsteeg 9, 
Haren (Gr.). . 

— VLEUTEN—DE MEERN. Kerkeraad: K. Ëkema,. 
Dorpsstraat A 110, Vleuten. Tel. K 3406—217. 

Diaconie: R. C. v. d. Kwast, Zandweg, De Meern. 
— HOOGKERK. Kerkeraad: Ds P. Myl, Geref. Pastorie-
— MUSSELKANAAL. Kerkeraad: L. de Jonge, Sluis

straat 110. ^ 
— Ds W. W. J. V. OENE is verhuisd naar Rembrandt-

laan 30a, Schiedam. Tel. 69626. 
— POLITIEK. De A.R.-Klesvereenigiug „Schrift en. 

Historie" te Berkel hield voor het èêrst na haar oprichting: 
op Donderdag 8 Januari een openbare vergad^ering waar 
als spreker optrad Drs R. H. Breramer van Zwolle met het 
onderwerp: „Gemeene Gratie en Politiek". De spreker on
derwierp allereerst de Gemeene Gratie-leer van Dr A. 
Kuyper aan ernstige crltiek en toonde vervolgens aan van. 
welken invloed deze leer geweest is bij de samenstelling: 
van het A.R.-program van beginselen, waardoor ook dit. 
program bij ons bezwaren ontmoet. Vervolgens toont hij, 
aan, dat het kerkelijk conflict ons ook politiek niet onbe
roerd gelaten heeft en geeft hij als zijn meening dat sa
menwerking met hen die ons uit de kerk uitgeworpen 
hebben ook in politiek en maatschappelijk opzicht niet wel 
mogelijk is en waar te Berkel een zelfstandige A.R.-Kles-
vereeniging is, wekt hij op om contact op te nemen met 
de elders in het land ontstane kiesvereenigingen, opdat wij 
ook in de polltiqjt onze taak en roeping van Godswege 
weer conform Zijn Woord gaan verstaan ep vervullen. 

Op dit onderwerp volgde een zeer uitvoerige bespreking,, 
waarin naar voren kwam, dat wij met onze crltiek op ver
schillende leerstellingen van Dr A. Kuyper toch niet ver
geten het vele goede, dat wij van hem mochten leeren en 
ifrij In ons spreken eh schrijven ons niet alleen door critiek. 
mogen laten drflven. 

Na een breede beantwoording van de gestelde vragea 
en opmerkingen door Drs R. H. Bremmer werd deze ver
gadering na dankgebed geëindigd. 

Het was een zeer leerzame avond waS,rop wij met dank
baarheid mogen terugzien. 

De vergadering werd door plm. 175 personen bezocht. 

Den HEERE in groote vreugde 
dankzeggend, geven wij kennis 
van de voorspoedige geboorte 
van onzen zoon 

ARNOT.DUS. 
H. J. SCHILDER. 
M. M. SCHILDER— 

VAN HOUWELINGEN 
RIJKHOEK. 

Utrecht, 18 Januari 1948. 
Beethovenlaan 16. 

Verloofd: ' 
H. JAN ZWARTS, 

Theol. Stud, 
en 

DIEN BOLKS. 
Oosterbeek, Utr.str.weg 43, 
Daarlerveen, G.V. 134, 

28 Januari 1948. 

ROELF TE VELDE, 
beroepen pred. 

en 
GEERTRUIDA MARIA 

1 WALSWEER 
hebben de eer, U, mede namens 
wederzijdse Ouders, mee te 
delen, dat zij voornemens zijn 
in het huwelijk te treden D.V. 
op Woensdag 28 Jan. a.s., 
's nam. 1.30 u., ten Gemeente-
huize te Stadskanaal. 

Kerkelijke bevestiging om 2 
u., in een Dienst des Woords, 
uitgaande van de Gere.f. Kerk 
te Stadskanaal, in het gebouw 
van de Doopsgezinde Gemeente 
(hoek Menistenlaan), door de 
Weleerwaarde Heer Ds R. K. 
Wigboldus, Geref. pred. aldaar. 

Stadskanaal, Boerendiep H 234, 
Onstwedde, Dorpsstraat 30, 

Januari 1948. / 
Gelegenheid om te' feliciteren 
te Onstwedde, Dorpsstraat 30, 
van 4—5.30 uur. 
TijdeUjk adres: K 774a, Valther
mond. 

Nette juffrouw, 38 jaar, biedt 
zich aan als 

H UISHOU DSTER 
in een klein, moederloos gezin, 
Geref. (Art. 31). Brieven onder 
No. 305. Bureau „De Reforma
tie" te Goes. 
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DIRK HAITSMA 
en 

CATHARINA LOUISE 
WOLDRING 

hebben de eer U kennis te 
geven van hun voornemen om 
D.V. op Woensdag 28 Januari 
%.s. te Leek in het huwelijk te 
treden. 

De kerkelijke bevestiging zal 
plaats vinden des namiddags 
te 3 uur, in het gebouw „Vrede-
veen", door de Weleerwaarde 
Heer Ds E. H. Woldring, Geref. 
Pred. te Leek. 

01^*2W, 19 J^uari 1948. 
Leek 

Gelegenheid te feliciteren taa 
de dienst in het gebouw 
„Vredeveen". 

Toekomstig adres: Oldehove 
A 55. 

•<ass&<^<ass5><as?5>os'S><as'Ê>^<as=5>*' 

% Den HEEIJE dankbaar S 
X hopen wij Zondag 25 Jan. A 
5 met onze Bertie, Karel, 5 
V Marlet en Ineke te herden- ^ 
^ ken, dat wij I21/2 j^ar ge- § 
^ trouwd zijn. Q) 

t Ds en Mevr. KUIPER— f 

f
^ VAN DEN BERG. | 

Heemse, (Jeref. Pastorie. 5 

f Receptie: Maandag 26 Ja- A 
nüari, van 21/2—41/2 uur, S 

fin het lokaal achter de ^ 
Geref. Kerk. ^ 

LAAT NU UW JAARGANG 

„DE REFORMATIE" 
I N BIN D EN 

ƒ 3.— per jaargang. 
Register wordt bijgeleverd. 

BOEKBINDEBIJ VAN KÜIJK 
Zalmstraat 1 — 

Uit voorraad te leveren: 
ONZE 
GELOOFSBELIJDENIS, 
door J. G. FEENSTRA. 
2e druk.— Geb. ƒ7.90. 

Toezending franco. 
UfiELS' BOEKHANDEL, 

BEDUM. 

ANTIEKE 
Klokken, Meubelen, Tegels, 
Tin- en Koperwerk, enz., 
enz. koopt en verkoopt: 

Kunsthandel „OUD HOLLAND" 
(eig. J. van Dijk), Rotterdam, 
Cl. de Vrieslaan 80, Tel. 36566. 

Copiëerinrichting 
„ECCLESIA" 

Kon. Emmakade 194 
DEN HAAG 

Telefoon 39.84.92 
vervaardigt Uw 
Gestencilde Kerkbladen 
Vraagt proefnum
mers en prijs. 

Binnenkort zullen verschijnen: 
Anne de Vries, Kleutervertel-

boek voor de Bijbelse Gesch., 
voor kinderen van 4—8 jaar, 
met 140 tekeningen, prijs 
geb. ƒ8.50. 

Prof. Dr G. C. Berkouwer, Con
flict met Rome, geb. ƒ 6.90. 

Prof. Dr A. Sizoo, De Antieke 
wereld en het Oude Testa
ment, geb. ƒ 5.50. 

Bavinck—Bakker, Geschiedenis 
der Godsopenbaring (Bijb. 
Geschiedenis), 2 dln, a ƒ 8.50 

M. Spier, Wijs
levenspraktijk, 

per- deel. 
Ds H. J. en J. 

begeerte en 
geb. ƒ3.90. 

Prof. Dr J. H. Bavinck, Mensen 
rondom Jezus, geb. ƒ 3.95. 

Ds A. B. W. M. Kok, Verlei
dende Geesten, geb. ƒ 3.90. 

H. Algra, Oranje in balling
schap, geb. ƒ 2.90. 

Ds R. E. van Arkel, De bood
schap- der genade. Twintig 
preken over vrije stoffen 
ƒ 4.90. 

Prof. Dr G. Ch. Aalders, Het 
Hooglied, ƒ 1.75. 

Dr C. Drogendijk, Man en Vrouw 
voor en in het Huwelijk, ƒ 3.90 

Prof. C. Veenhof, Om woord 
en Kerk. Een zeer actueel 
werk. ƒ 5.—. 

Ds J. W. Tunderman, Uit het 
schatboek Cat echismuspreken. 
2 delen, a ƒ 5.— per deel. . 

Franco toezending. Vrij zicht. 
Boekhandel J. W R I S T E R S, 
Minrebroederstraat 13, Utrecht. 

Leest en abonneert U op het 
sinds 1 April 1947 verschijnend 
politiek voorlichtingsorgaan 

„DE BANIER" 
Christelijk Nationale Stemmen 
van Herrijzend Nederland, 
onder redactie van J. VERMIJ 
en Ds JOH. FRANCKE. 
Abonnementsprijs ƒ 1.80 per 
jaar. Verschijnt maandelijks. 

Uitgave: 
Bureau „Climax"-„Eoclesia", 

Kon. Emmakade 194, Den Haag 

iPjtewii d& 

AUTO-ZENDING 
in Nederland. 

Penningmeester: J. A. FÓCK, 
Corresp.-adres: Haarlemmér-
meerstraat 29, Amsterdam-W., 
Postgiro 117311. 
Evangelisatie-Commissie's, 
vraagt het gebruik van de 
nieuwe Auto met geluid-instal
latie. Deze te richten aan: 
D. SCHOTVANGER, Ghassé-
straat 111, Ariisterdam-West. 

Dr theol. Walter Lüthi, 

De Bouwlieden Eods 
De boodschap van Nehemia 

Lüthi's nieuwste werk — 
een suggestief geschreven 
boek over Nehemia, den 
profeet van Jeruzalems 
wederopbouw. Een hart 
onder de "ïiem van alle 
bouwers op de puinhopen 
van een uiteengereten en 
chaotisch Europa. Zeer 
actueel. 

' Gebonden ƒ4.90. 

Eveneens van 
Walter Lüthi: 
Het Evangelie van Johan
nes in de wereld van heden 

Gebonden ƒ 8.90 

Habakuk twist met God 
Gebonden ƒ2.60 

Verkrijgbaar in de boek
handel en bij 

T. WEVER 
UITGEVER, FRANEKER 

In ons bedrijf is plaats foor 

Kosthuizen 

aanwezig! 

Handzetters 
Machinezetters 
Reserve-Machinezetters 
Leerling-Machinezetters 

Woningruil met verschillende plaatsen mogelijk. 

OOSTERBAAN & LE COINTRE N.V., GOES 


