
XL met de deputaten uwer synode. Toen in 1944 K. S. 
met het synodale moderamen en dr Grosheide praten 
zou in Den Haag, en getuigen had meegenomen, man
nen van eer en deugd, en fieelemaal geen soheunna-
kers, was het bescheid: als die getuigen niet opstap
pen, dan praten we niet. Maar de Javanen zeggen: 
we willen alleen met u praten als de doopsgezinden en 
chineezen erbij zijn, en u moet maar van de feiten uit
gaan. En niemand stapte op. En nu houdt dr Dijk 
een speech. En dr Den Hartogh. Ze kunnen 't anders. 
Maar ze kunnen 't ook zoo: deze opstellers van „wet
ten" naar „feiten", die alleen maar soms ,,feiten" 
beoordeelen naar („hun") wetten. K. S. 

OPYOEDINGENT 
öe chRist^ijke schooL in öezen tijö, ii. 

Bij de bespreking van de conclusies, die men te 
Amersfoort vaststelde betreffende de verhouding van 
Kerk en school, verdient het ook onze aandacht, dat 
het referaat over „School en Kerk" gehouden is door 
ds A. D. Meeter, Ned. Herv. predikant te Amsterdam. 
De gevaren van htet streven van de Ned. Herv. Kerk 
blijken overduidelijk, indien deze in onzen kring nog 
radere toelichting behoeven, uit de volgende uitspraak 
van prof. van Niftrik, aangehaald door den heer T. 
M. Gilhuis, hoofd der school te Heinenoord, in de 
Meded. van het Geref. Schoolverband (Sept.-Oct. '47): 

„Wij moeten er voor oppassen, dat de nieuwe 
koers in de Ned. Herv. Kerk niet gaat beteekenen 
de" verkerkelijking van het heele leven. Een eng 
kerkisme kan het noodlottig resultaat worden van 
onze kerkelijke vernieuwing. De Herv. Kerk valt niet 
zonder meer samen met Carnegielaan 9. 

Het algemeen priesterschap der geloovigen is een 
kostbaar erfgoed der Hervorming- Het kerkbegrip 
en het kerkelijke spreken moet ruimte hebben voor 
dit algemeen priesterschap. Op dit punt ben ik niet 
geheel en al gerust". 
Als zelfs iemand, die %lleen maar spreekt van het 

algemeen priesterschap der geloovigen zich 
door de ,,Kerk" bedreigd voelt, dan is het ambt der 
geloovigen stellig niet veilig meer. 

Wanneer nu ds Meeter zich tenslotte ook met de 
aangenomen conclusies heeft willen vereenigen — ze 
zijn immers met algemeene stemmen aangenomen — 
en deze conclusies misschien zelfs uit zijn referaat 
voortvloeien, dan ligt het voor de hand, dat hij ge
dacht heeft aan de Ned-. Herv. Kerk. 

Maar prof. Dr K. Dijk dan? Misschien denkt iemand, 
dat de oplossing voor het grijpen ligt: de gedachte der 
pluriformiteit. Stellig is het de overweging waard of 
men niet aan een dergelijke constructie voor de prak
tijk des levens heeft te denken, maar wij hebben ont
dekt, dat althans niet voor al zijn kerkgenooten in 
alle gevallen deze idee aanvaardbaar is. Wij lazen n.l. 
in „De Bazuin" van 12 Dec. 1947 het volgende van 
de hand van N. (ds Nawijn): 

„Als iemand, om welke reden dan ook, de kerk 
uitgaat, en een eigen •kerk(je) sticht, dan kan hij 
wel zeggen: „nu ben ik dè kerk", maar daarom is 
het nog niet zoo. Als er één dienstdoende profes
sor van een Hoogeschool heen moet gaan — en hij 
zoekt met zijn volgelingen een geschikt gebouw, 
dan kan hij zeggen: „dat is nu de oude Theol. 
School", maar daarom is het nog niet zoo. De Sint, 
dien ik 5 Dec. ontmoette, zei met een zware stem: 
„ik ben de echte, oude Sint", maar , hij was in 
werkelijkheid een catechisant van een 18 jaren. 

We lachen om de Sint Nicolaas-vertooning. 
Gk)d geve, dat de duivel en de wereld niet lachen 

op het Eeuwfeest in 1954, wanneer Hij in Zijn 
gunst dit aan Kerken en School wil geven". 

Deze laatste verzuchting van ds Nawijn hangt sa
men met hetgeen hij^ aan het geciteerde liet vooraf
gaan, n.l.: 

,, in December, op den 5eh, gaan er ver
schillende deftige Sinten door de straten. Een klein 
kind vraagt: „wie is nu de echte?" Ik hoop, dat als 
straks in 1954 het Eeuwfeest van onze School her
dacht mag worden, we voor een dergelijke vertoo
ning bewaard blijven". 

Wij meenen, dat het juister is om niet slechts op het 
Eeuwfeest van de School, maar aanstonds voor een 
dergelijke vertooning bewaard te blijven. Immers, veel 
erger dan het lachen van den duivel én de wereld in 
de toekomst, is de toorn Gods over de zonde der ver
deeldheid in het heden. 

Naar den maatstaf der wereld is de breuk slechts 
te betreuren op dergelijke gedenkdagen, maar voor 
«Ie geloovigen is deze a 11 ij d een smartelyke realiteit, 
wanneer zij overeenkomstig onze belijdenis „naarstig-
lijk en met goede voorzichtigheid uit den Woorde 
Gods onderscheiden, welke de ware kerk zij; 
(want) alle degenen, die zich van haar afscheiden of 
»iet daar bijvoegen, die doen tegen de ordinantie 
Gods". 

Een kind, aldus ds Nawijn, vraagt bij het zien van 
verschillende Sinten: „wie is nu de echte?" Maar heb
ben op deze conferentie, waar volgens het aan ons ver
strekte verslag onderscheidene vooraanstaande per
sonen ook op kerkelijk gebied aanwezig waren, nu 

ook, om ons maar te beperken tot de namen in dit 
verslag speciaal vermeld^), prof. Dijk en ds Meeter 
zoowel elkaar, als zichzelf de vraag gesteld, wat ver
staan werd onder „de Kerk"? Conclusie 5 maakt dit 
toch wel haast onvermijdelijk. 

Daarin wordt immers uitgesproken, „dat de Kerk 
heeft toe te, zien, dat het onderwijs beantwoorde aan 
den norm van het Woord (ïods overeenkom
stig haar belijden! s". 

' Nu is het bestaan van kerken van onderscheiden 
denominatie te verklaren uit verschil in belijdenis, of 
aan het niet-handhaven van een overigens gelijklui
dende belijdenis. Hoe zal men dus als leden van ver
schillende kerkelijke gemeenschappen gezamenlijk 
kunnen verklaren, dat „de Kerk" dit toezicht heeft 
te houden? U ziet, hoe langer men over deze voors
hands zoo aannemelijk lijkende uitspraken nadenkt, 
hoe onvaster de hier aldus geformuleerde grondsla
gen worden. 

Aanvankelijk schijnt de formuleering bestemd voor 
de Ned, Herv. Kerk en min "of meer gericht tegen den 
z.g.n. Nieuwen Koers aldaar. Maar lettende op de 
verstrekte- mededeeling; dat het doel der conferentie 
was, „in jsetrekkelijk beperkten kring eens grondig 
de denkbeelden en stroomingen te bespreken, die bin
nen het terrein van het Protestantsch Christelijk on
derwijs in het huidige tijdsgewricht de gemoederen 
bezighouden en in dezen kring groote actualiteit heb
ben", had men zeker ook een' uitspraak mogen ver
wachten over de onderwijzers, die lid zijn van de Par
tij van den Arbeid. 

Op zichzelf is natuurlijk de verwijzing naar de hand
having van de belijdenis in de school voldoende. Maar 
nu komt de vraag, hoe men zich de verwezenlijking 
daarvan voorstelt. Zal de Herv. Kerk, die op haar 
kansels in den Naam des Heeren haar leden laat aan
zeggen door aanhangers van deze Partij, d a t G o d s 
geb-odO)ns voorschrijft, dat men 
in de politiek niet in een Chris
tel ij ke Part ij zich organiseert, ooit 
in de school o. a. in dit opzicht de 
belijdenis kunnen handhaven,? 

En aan de andere zijde: hoe heeft prof. Dijk met 
deze formuleering kunnen instemmen, daar het toe
zicht van de kerk hier zonder meer aan de „Kerk" 
wordt toegewezen, terwijl de Kerkeuordening in art. 
21 met de bekende zuiverheid spreekt van het toe
zicht der Kerkeraden.? Wie mocht denken, 
dat wij hier overdreven stiptheid eischen in verband 
met het gebeurde der laatste jaren, zij verwezen naar 
een rapport van dr H. H. Kuyper, door hem uitge
bracht op de Generale Synode van Leeuwarden in 
1920. Op dit rapport komen we misschien nog wel 
eens terug. Thans citeeren we alleen: 

„Al is het schbolonderwijs geéh zaak der kerk, 
toch heeft de k e r"k groot belang bij een goed Chris
telijk onderwijs der jeugd en is het daarom wel dege
lijk roeping v;an den Kerkeraad om 
ook nu nog toe te zien ". 

De formuleering van de vijfde conclusie is te meer 
merkwaardig, nu de zesde wel van kerkeraden spreekt. 

Welke beteekenis echter ook aan de woorden „de 
Kerk" is gehecht en eventueel is te hechten, in elk 
geval rijst bij deze uitspraak op een conferentie van 
een dergelijke samenstelling het probleem van den 
aard der samenwerking van leden van verschillende 
kerkgemeenschappen aan één school. 

De Kerk — gemakshalve verstaan wij daaronder 
maar de kerkeraden — inoet toezicht houden op het 
onderwijs, dat het beantwoorde aan den norm van het 
Woord Gods overeenkomstig haar belijdenis. Boven we
zen we er reeds op, dat o.i. er geen directe relatie be
staat tusschen kerk en school. Dan blijft er niet veel 
anders over, dan dat dit toezicht gaat over de ouders 
en onderwijzers als leden van de kerk, en dat aan hen 
gevraagd wordt, hoe zij zorgen voor de onderwijzing 
van het zaad des Verbonds. 

Door den Dienst des Woords en de ambtelijke ver
maning moeten de ouders voortdurend worden herin
nerd aan de beloften door hen bij den Doop" afgelegd, 
dat zij him kinderen „in de voorzeide leer", dat is 
,,die in de christelijke kerk alhier geleerd wordt" zul
len onderwijzen en doen onderwijzen. Deze beloften 
brengen het onmiddellijk verband tot stand tusschen 
kerk en school. 

Deze beloften moeten derhalve ook den aard^van de 
samenwerking op schoolgebied bepalen. 
Kampen. • H. M. MULDER. 

j) Men heeft mij verzekerd, dat ook leden onzer kerken 
aan de conferentie hebben deelgenomen. 

UTEMTUIREMKIN^T 
ORqeLpsALmBoek vAn be „stichting". 

In opdracht van de Stichting tot verbetering van 
het Psalmgezang in de Geref. Kerken verschijnt bin
nenkort een „koraalboek" ten dienste van het bege
leiden van de reformatorische psalmmelodieën. 

De harmonisatie naar den kerktonalen aard der me
lodieën is verzorgd door D. N. J. van der Paauw, die 
reeds tijdens den oorlog verschillende publicaties op het 
gebied van kerktonale harmonisatie uitgaf. 

ZENDIHG'EN^^Sffl 
iTE^HGEUSATIE 

b.e synoöocRAtie weeR in öe CRISIS. 

Bij de synodocraten is thans de zending weer aan 
de beurt. De. leiding van dr J. H. Bavanck is in schier 
elk opzicht foutief; dogmatisch, kerkelijk, politiek. 
Voorbeelden gaven we; we praten dus niet in de 
ruimte. 

Thans vergaderde men in ,,synode" te Eindhoven. 
Agendum: zendingszaken (plus misschien nog wat; 
daar kan op hun standpunt altijd wel wat bij). Over 
die zendingskwestie is een breed rapport ingediend, 
met allerlei adviezen, die regelrecht afvoeren van 
de lijn, die ter zake van de zending destijds uitgestip
peld is door de synode van Middelburg. Geen wonder, 
dat het jongste nummer van het synodocratische Zen
dingsblad een geruststellend artikel gaf pnder den, 
titel: In de lijn van Middelburg. Een fijn silhouet van 
Middelburg was in kleurendruk dóór den tekst heen 
zichtbaar. Toen het Zendingsblad nog gereformeerd 
was, was het zoo taai als een leeren lap. Nu het wat 
interessanter wordt, gaat het den ongereformeerden 
kant op. Er zijn weinig auteurs ginds, die „stoer-ge
reformeerd" kimnen schrijven en meteen interessant. 
Wat er te Eindhoven aan de orde gesteld is? 

Het eerste punt is: van wie voortaan de Zending 
op Java :— en later wellicht in geheel Indië — zal 
uitgaan, van de kerken in Nederland óf van die op 
Java, 

Tot nog toe ging de zending uit van de kerken in 
Nederland. Zendende kerken, die de verantwoordelijk
heid voor het zendingswerk in Indië droegen, waren 
nederlandsche kerken. 

In het rapport, door gindsche zendings-deputaten 
op tafel gelegid, wordt nu voorgesteld: „goed te keu
ren, dat het Zendingswerk van de gereformeerde ker
ken in Nederjand op Java van nu af aan beschouwd 
wordt en uitgeoefend wordt als een onderdeel in fede
ratief verband van het geheel van den Zen-
dingsarbeid, zooals die uitgaat van de kerken 
op Java (c.q. Indonesië) en van de ker
ken en corporaties in Nederlan d". 

De verhouding wordt hierbij zoo gedacht, dat „de 
Indonesische c.q. javaansche kerken voortaan de zen
dende kerken moeten worden, terwijl de kerken in 
Nederland de met zulk een kerk samenwerkende ker
ken zullen zijn. 

Men legt het dus aan op overdracht van verant
woordelijkheid. In zichzelf is natuurlijk het einddoel 
van de zending, dat de aan haar arbeid ontsproten 
Indische kerken zelf actief worden, ook in dezen. De 
vraag is alleen: is het zoover? en: zijn die kerken 
confessioneel betrouwbaar, zóó, dat zij kimnen en wil
len overgeven alleen dat, wat zij VAN GODSWEGE 
ONTVANGEN hebben? De synodocratische deputa
ten beantwoorden deze vraag onomwonden bevesti
gend. Zij zeggen, „dat het gebleken is, dat de Javaan
sche kerken, hoeveel schade zij ook naar hun eigen 
getuigenis hebben beloopen, in de oorlogsjaren krach
tig haar zelfstandigheid hebben betoond. Door het 
wegvallen van den financiëelen, organisatorischen en 
geestelijken steun van de Zending, stonden deze kerken 
voor 'n zware taak. Vooral het nu zelf moeten dragen 
van de verantwoordelijkheid hebben deze kerken eerst 
als een last gevoeld, waarvoor men terugdeinsde, maar 
tenslotte hebben zij naar eigen getuigenis, die ver
antwoordelijkheid toch lief gekregen". En nog 
iets verder: „Deze verantwoordelijkheid, die men nu 
zelf aanvaard had als een van God gegeven opdracht, 
wil men nu niet meer uit handen geven", hetgeen 
door de commissie, die naar Indië geweest is „met 
blijdschap begroet is als blijk van sterken geestelijken 
groei". 

Op grond hiervan meenen nu deze deputaten te 
kunnen zesggen „dat het volkomen terecht is, dat van 
nu voortaan de Javaansche kerken als de zendende 
kerken worden beschouwd". 

Men kan niet zeggen — aldus niemand anders dan 
de synodocratische ds Vellenga in Geref. Kbl. Dr. en 
Ov. — dat dit ter fundéêring van zulk een 'gewich
tig voorstel, een sterke argumentatie is. 

Wij gelooven — aldus ds Vellenga — deze woor
den gaarne, maar zouden niet minder gaarne hooren 
aan w i e dit gebleken is. Heeft de commissie, die 
naar Indië ging, zich hiervan op de hoogte gesteld? 
Grondig? En heeft zij niet alleen gehoord wat d« 
Javaansche kerken willen, maar er zich ook van 
overtuigd waartoe zij in staat zijn? Het is niet da 
vraag of de Indische kerken zending kunnen drijven, 
maar of zij het bestaande zendingswerk kunnen voort
zetten en den ernstig geschokten arbeid weer krach
tig kimnen opnemen. En kunnen deputaten daarover 
wat meer meededen? Tot zoover de vragen van d« 
Vellenga, Ook wij hebben er in den loop der jarea 
„iets van mogen komen te ontdekken", dat „deputa
ten" ginds wel eens concerteeren en oreeren als d» 
rattenvanger van Hameln, Dat ligt zoo aan het 
systeem. 

Maar, zoo zegt ds Vellenga, een tweede 'punt is nog 
ingrijpender. 

Het zendingswerk der synodocratische groep zou 
voortaan beschouwd en uitgeoefend moeten worden 
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„als een onderdeel in iederatief ver
band van het geheel van den Zen-
dingsarbeid, zooals'Sie uitglaat 
van de kerken op Java (c. q. Indone
sië) en van de kerken en.corpora
ties in Nederlan d". HQerin is sprake van 
„de kerken op Java" en van de kerken en 
corporaties in Nederland". 

Ds Vellenga vestigt er de aandacht op, dat met de 
„kerken op Java" geenszins alleen de door 
de zending der voormalige Gereformeerde Kerken al
daar ontstane kerken bedoeld worden. Ook de 
andere kerken, uit zendingsarbeid 
van 'hervormden en doopsgezinden 
ontstaan, worden hieronder begre
pen. 

Déze kerken zouden samen, met „de corpo
raties en kerken in Nederlan d", een 
college van deputaten vormen, waarin „de" Indische 
kerken minstens het drie vierde deel van het aantal 
leden benoemen. 

Begrijpen wij dit wel, dan — aldus ds Vellenga — 
komt het dus niet zoo te staan, dat de synodocrati-
sche kerken in Nederland via eigen deputaten samen
werken met een bepaalde zendende kerk in Indië, maar 
zoo, dat deze kerken wellicht hun eigen zendingsde-
putaten behouden, maar dat deze via een afvaardi
ging in het college van deputaten in Indië, waarin 
Indische kerken en ook andere nederlan d-
sche kerken zitting hebben, meespreken. 

Op zendingsterrein wordt dat dus een samenwerking 
met, laten we bijvoorbeeld nu maar zeggen, hervorm
den, zoo concludeert ds V. En hij voegt eraan toe: 

„Terwijl wij in eigen land nog altijd schichtig zijn 
in de Evangelisatie met anderen samen te werken, 
en zoo dit al geschiedt, bizondere regelen in acht ne
men en in elk geval ieder voor eigen verantwoorde
lijkheid laten optreden, zouden wij in de Zending met 
niet-gereformeer den samenwerken) en 
daarbij ons deel nemen van de verantwoordelijk
heid voor hetgeen door allen geschiedt". 

EIn dan blijft er nog een derde punt: de opleiding 
van gemeentevoorgangers. 

Gelukkig — aldus ds V. — hebben deputaten zich 
ten aanzien van dit punt gedistancieerd van de con
clusies, die te Batavia door de commissie werden 
vastgesteld. Daar wilde men toch dat „de raad van 
deputaten van samenwerkende kerken in Indonesië" 
een curatorium voor een op te richten theologische 
school of faculteit zou kiezen. Dit curatorixun zou dus 
gekozen moeten worden door hetzelfde interker
ke 1 ij k e college, dat, gelijk de deputaten 
het aanbevelen, de zendingszaken in het al
gemeen behartigen zal. 

Deputaten hebben echter niet verder willen gaan, 
dan uit te spreken, dat „de theologische faculteit 
wordt opgericht en verzorgd door de kerken in 
Indonesië gezamenlijk, op den grondslag 
door die kerken overeenkomstig haar belijdenis vast 
te stellen. Deze kerken benoemen daartoe deputaten 
die het curatorium vormen". 

Deze generale deputaten willen de zaak der oplei
ding dus geheel aan „de" Indische kerken overlaten. 

Wel bestaat — aldus ds VeUenga — de m o g e -
1 ij k h e i d dat deze kerken een gereformeerde tot 
ciu-ator of hoogleeraar aanwijzen, maar dat gaat dan 
verder buiten de verantwoordelijkheid der kerken in 
synodocratiseh verband om. 

Tot zoover de mededeelingen, die in de synodocra-
tische pers hier en daar aan te treffen zijn. 

Wat men in Eindhoven beslissen zal, moet worden 
afgewacht. Maar ook al zouden de voortstellen daar 
worden afgewezen, het feit zelf reeds, dat ze konden 
worden ingediend, illustreert den toestand: de mug hel
pen uitziften, en den kernel graag laten doorzweigen. 
Wat de synodocraten in Batavia begonnen zijn — 
scheurmaking volgens art. 3 der K.O. — wijst op een 
geest, die aan het gereformeerde belijden vreemd is. 
De heeren hebben van Earth nogal eens wat gelezen 
ook over het pathos waarmee men in profetische 
spanning belijden moet. Maar juist van dat pathos 
zijn ze verder verwijderd dan ooit. Ze loopen nog warm 
voor elkaar, als iemand hun besluiten niet kan aan
vaarden. Maar overigens leven ze noch uit die be
sluiten, noch uit de belijdenis. Hun zendingsgang is 
een baken in zee. Evenal» hun houding tegenover 
„Linggadjati". K. S. 

•lIITtlETPOlinEK^ 
[b450CIALElEVD4i 

het conQRes. 
Nog een enkele mededeeling omtrent het congres. 
Het blijkt, dat de organisatie zeer veel arbeid zal 

vorderen. 
Reeds meer -dan 550 personen hebben zich opgege

ven. 
Om nu precies te weten waar de commissie van 

voorbereiding aan toe is, is het noodig nauwkeurig 
te weten hoeveel personen in Amersfoort zullen ver
schijnen. Willen daarom zij, die zich opgaven als deel
nemer-,, maar. die niet van planzijn 
persoonlijk aan het congres deel 
te nemen — dus zij die heï er alleen om te doen 

was de referaten te ontvangen — ditnogevenaan 
denheerBosmelden? Dit verzoek geldt niet voor 
hen die het bovenstaande reeds per brief of op hun 
girobiljet hebben vermeld. 

"Voorts kan nog een zeer belangrijke aanvulling ge
geven worden op de litteratuurlijst. Juist deze week 
is verschenen een werkje van den heer A. Zijlstra onder 
den titel: „De Schriftuurlijk Refor
matorische Politieke beginselen. 
In 13 paragrafen behandelt de auteur: Onze taak in de 
politiek; De aard onzer kennis; De Raad Gods en de 
geschiedenis; Onze Politieke strijd; De oorsprong van 
den staat; Ons belijden van den val des menschen; 
De herschepping; De oude wereld; Het verbond met 
Noach; De nieuwe wereld; Het kerkgezin en het 
staatsieven; De kerk-staat; Kerk en staat. 

Zonder twijfel is dit een zeer belangrijk boekje, dat 
op zeer bewonderenswaardige wijze de waarheid der 
Schrift omtrent het politieke leven vertolkt. 

Het boekje, dat 85 cent kost is een uitgave van de 
Jeugdbonden. Adres: Bondsbiireau, Parkstraat 25, 
Utrecht. 

Amice frater.. 
Hoe moeten wij nu, die heel den gang der historie 

alleen goed kunnen onderkennen, als wij haar zien 
in het licht van het Woord Gods, over den vrede van 
Westfalen oordeelen? 

Deze vrede was allereerst feitelijk niet veel meer 
dan een constateering van voldongen feiten. Hij was 
een stabilisatie, althans een poging daartoe, van een 
verkregen toestand. 

Daar was' ook, als steeds, eindelijk bij alle partijen 
e«n oorlogsmoeheid, zelfs soms bij Richelieu. 

Zien wij nu de resultaten, kan men dan dezen vrede 
goed noemen? 

Wij moeten dan eerst vragen: voor welk doel werd-
de strijd begoimen en hoe was het eind? 

Het doel van den krijg was voor den vijand van 
Gods kerk de vernietiging der Reformatie, en als wij 
er dan op letten, hoe bijna al de machten der wereld 
zich tegen die kerk richtten, en hoe klein de zwaard- . 
macht was van die voor de vrijheid dier kerk opkwa
men, dan moeten wij zeggen: hoe wonderlijk heeft 
God Zijn kerk bewaard. 

Aan de kracht van Zijn Woord heeft Hij de kracht 
der wapenen, van wie machteloos schenen, gepaard. 
Zijn grooten Naam zij geprezen! 

Maar er was daarom nog geen reden om op een 
stabilisatie der verkregen resultaten te rekenen, want 
de antithese blijft en de vijand der kerk zorgt telkens 
weer voor een nieuwe wereldmacht, die haar bedreigt. 
En de vrede hier op aarde is gemeenlijk slechts een 
intermezzo. Hij is geen, wat wij dan noemen, norma
le toestand. 

Eer is, inzonderheid voor de laatste dagen, regel 
de geweldige kaïnp van het rijk der duisternis tegen 
het Koninkrijk Gods. Wij behoeven de Openbaring van 
Johannes, waarin de geschiedenis van deze dagen 
wordt geteekend, maar goed te lezen, om van alle 
humanistisch optimisme, dat velen christenen ook in 
dezen tijd nog parten speelt, bevrijd te blijven. 

Hier zijn vijf vragen te stellen, i 
De eerste is: bleef het karakter van den strijd voor 

den vrijen gang van Gods Woord tot het laatst zui
ver bewaard? 

De tweede: wat werd voor dë vrijheid van de kerk 
der Reformatie verkregen? 

De derde: wat werd bereikt voor de vrijheid van 
het staatsieven? 

De vierde: wat voor de vrijheid der volkeren? 
De vijfde: welke gevaren kwamen weer op voor 

kerk en staat? 
Deze vijf vragen houden nauw verband met elkan

der. Want de vrijheid voor het Woord Gods beteekent 
met alleen de vrijheid van de kerk, doch ook die van 
den staat, de volkeren, alle levenskringen. 

De vrijheid bestaat niet hierin, dat wij Gods wet 
kimnen overtreden, maar dat wij haar gehoorzamen. 

Daarom zegt de Schrift: waar de Geest des Hee
ren is, en Die is hier altijd met Zijn Woord, daar is 
vrijheid. Voor alle levensverband. 

Toch mogen wij evenmin vergeten, dat er in deze 
bedeeling van den kamp van het rijk der wereld te
gen het Koninkrijk Gods slechts van betrekkelijke 
vrijheid gesproken kan. worden en van betrekkelijken 
vrede. 

De Heere Jezus Christus heeft het ons zelf gezegd: 
Ik ben niet gekomen om vrede te brengen, maar het 
zwaard. Vuur wordt op de aarde geworpen. 

Toch worden er tijden gegeven, dat de satan meer 
dan in andere dagen gebonden wordt, en dan is er 
eenige verademing in den vreeselijken kamp der 
eeuwen. 

De strijd der Reformatie ging dan ook niet aller
eerst om èen zekeren vrede, om rust, maar allereerst 
om de vrijheid der kerk. Dit nu is meer dan eens geloo
chend. Och, zegt men dan: de religie was slechts 
de uiterlijke vorm. In werkelijkheid stonden te poli

tieke en — volgens het historisch materialisme — so
ciale factoren op den voorgrond. 

Hiertegen komt zelfs een man als Laurent op. De 
kamp, zegt hij, was een religiestrijd, maar — en hier
in ziet hij niet ten onrechte: stond de religie in de 
zestiende eeuw op den voorgrond, in de zeventiende 
eeuw was dit niet meer in die mate het geval. 

Hij wü zelfs beweren, dat het slot was een vol
komen secularisatie, de bevrijding der politiek van 
het „juk der religie". De wijsbegeerte zou het wérk, 
dat de Reformatie begon, vajiaf het moment van den 
vrede voortzetten. Het humanisme was de eigenlgke 
overwinnaar. 

Nu is dat niet juist. 
Maar wij mogen niet voorbij zien, dat, was voor de 

weinige waarachtig geloovigen, zooals Groen het zegt, 
die de overwinning in Gqds gunst waarlijk bewerk
ten, de kamp een geloofsstrijd, de wereldsche elemen
ten oefenden steeds grooteren invloed uit. 

Dit was zelfs zoo sterk, dat de Roomsche Fransche 
staat onder leiding van kardinaal de Richelieu de pro-
testantsche overheden steunde, terwijl» in Frankrgk 
zelve de Hugenooten werden vervolgd. 

Het was Frankrijk te doen, om den val van den 
mededinger naar de suprematie in de wereld: het 
Habsburger huis. 

Ja, zelfs de paus, die de vernietiging van de Re
formatie wilde, duchtte, met het oog op zijn politieke 
macht, een algeheele overwinning der Habsburgers. 

En de Jesuïeten, dien het alleen te doen was om 
de tegenreformatie te doen slagen en die daartoe ar
beidden zoowel in Weenen als in Parijs, kwamen daar
door wel in een moeilijke positie; maar wij weten, hoe 
sterk hun casuïstiek was, en anders kan Pascal ons 
dat wel leeren. 

Er waren er, die wilden, dat de paus den Franschen 
koning zou dwingen zijn hulp aan het protestantisme 
op te geven, maar hij dacht daar niet aan. De helper 
van Richelieu, pater Josef; had trouwens zijn werk 
in Rome ter dege verricht. 

De Duitsohe keizer zond gezanten naar Rome, met 
de bede, hem te helpen in den immers zuiveren reli
giestrijd, maar de paus merkte op, dat de politiek op 
den voorgrond stond, en hij wilde ook tegenover den 
Spaanschen gezant niet vergeten, dat een zegevie
rende Keizer hem in Italil in den weg zou staan. 
Wonderlijke verhoudingen! Maar wij zien hier, hoe 
Gods weg is ter bescherming der kerk, als de eene 
wereldmacht tegen een andere opkomt, hoewel zij ten 
aanzien van den strijd tegen de ware kerk precies 
gelijk denken. 

Zoolang de wereldhistorie niet op haar eind loopt, 
zullen wij dit verschijnsel in die geschiedenis telkens 
weer kunnen opmerken. 

Dit mag echter wel worden gezegd, dat de kracht 
der Calvinistische reformatie in 1648 reeds was ge
daald. 

Ook werd echter duidelijk, dat de pauselijke macht 
gelukkig groote schade leed, wat zichtbaar werd uit 
het feit, dat de keizer van het Duitsche rijk, toen hij 
het onderspit moest delven, de oorlogsschuld het 
liefst betaalde met de goederen van de kerk. Een tijd
genoot zei: men speelt met die goederen alsof het 
noten of bikkels zijn. 

Ook was- het protest van den paus zoo krachtig, 
dat hij den vrede voor nul en geenerlei waarde ver
klaarde en zei, dat de eeden, toen afgelegd, geen 
"waarde hadden. De pausen hadden trouwens reeds 
lang met eeden op politiek gebied gespeeld, een feit,' 
waartegen Prins Willem I in zijn apologie zich ern
stig verzette, evenals ook Luther zulks indertijd deed. 

Wat de tweede vraag betreft kan er op worden ge
wezen, dat de vruchten der Reformatie voor Neder
land en Zwitserland werden behouden, en dat er in 
Duitschland wel een gelijkstelling kwam voor de Ge
reformeerde, Luthersche en Roomsche kerken, maar 
dat voor de Duitsche staten de regel gelden zou: too 
de vorst, zoo het volk. 

En dit „cujus regio, ejus religio", is zeker tegen 
de Schrift. 

Laurent heeft gelijk, als hij*zegt, dat de vrijheid 
die daar werd gewonnen, meer den vorst gold dan het 
volk. 

En in Frankrijk ging de vervolging der Hugenoo
ten voort. 

De derde vraag, die ik stelde was: hoe stond het 
met de vrijheid van den staat? De onafhankelijkheid 
van Nederland werd erkend,' maar zij was reeds een 
feit. • 

In Duitschland kreeg men de zelfstandigheid van 
de 350 grootere en kleinere gebieden, en de keizer
lijke droom der wereldheerschappij was wel gebro
ken. 

Maar kreeg men in Duitschland de heerschappij 
der kleine vorsten, rees hier in Neder! and niet de over
macht van een steeds zelfzuchtiger regentenkliek? 

Na den vrede v/erd het tijdperk geopend der dynas
tieke oorlogen, die zeker niet minder wreed waren 
dan de krijgen, die tegen de Reformatie waren ont
brand. 

CORRECTIE 
In ons nummer van twee weken geleden stond als 

prijs van de nieuwe Calvijn-kommentarenreeks voor 
wat het deel Romeinen betreft (uitgave Eerdmaas, 
Grand Rapids) aangegeven $ 7.50. Dit moet zijn 
$ 4.50. K. S. 
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