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anderzijds, wist ik; n u g a a n z e h e e n , e n 
z e k o m e n n O o i t m e e r t e r u g . Toen heb
ben ZIJ zich gedistancieerd. Ze hadden óf als 't er 
op aankomt, een ander welovertuigd principieel in
zicht inzake het verantwoordelijk dienen van God — 
maar laat ze 't dan uitroepen van de -daken! — óf ze 
hadden een afgod, b.v. van een nu eenmaal bestaand 
kerkverband of een universiteitsgroep tenslotte liever. 
Misschien ook wel een bestaande werkgemeenschap. 
Niet zeggen, dat ik op consciënties treed: men hééft 
mij in die dagen, toen er van alle kanten op me aan
gedrongen werd, om door' nu maar wat te knoeien 
Ridderbos c.s. schaakmatte zetten (!!!!), me letterlijk 
gezegd: de gereformeerde kerken hebben jou noodig, 
maar jij hebt de gereformeerde kerken noodig, 
en DAAROM moet je maar niet die haagsche verga
dering houden, den volgenden dag. Dat „DIAAROM", 
d a t w a s d e a f g o d e n d i e n s t . In dat 
,,daarom" lag de zedelijke ketterij. In dat „DAAR
OM" distancieerde de door mij bedoelde spreker zich 
van mij. Want ik wist, en weet nog, dat hij, a l s we 
op DIT punt hadden doorgesproken, hij met heel zijn 
theoretische kennis zou gezegd hebben: het is niet 
verantwoord voor God, dit „daarom".^ Maar het bleef 
zoo, en het zit er nog. En of nu een geleerde, dan 
wel die synodocratische rumoermakers in de stad 
Groningen, die een te dezer zake aangesproken ver
gadering van de kiesvereeniging hebben gevuld met 
rumoer instee van met een opwekking om toch eens 
naar mekaar te luisteren, dit „daarom" zegt of denkt, 
het komt op hetzelfde neer: wie weigert in te gaan 
op de gewetensvraag, d i e distancieert zich. En als 
dan de ander daaruit de conclusie trekt, dan is hij 
niet de eerste, maar de tweede. Men moet niet vra
gen, wiens advies achteraf het meest door luidspre
kers weergegeven wordt, doch wiens advies en be
slissing het eerst in de z e n u w boort. 

F. Wat is een „belangrijke" (!) wijziging in de ac
tiviteit eener vereeniging? Zoodra de statuten niet 
meer worden nageleefd, of de afgoderij aan den dag 
treedt, daar waar zij het scherpst onderkend is, of kern
kwesties, die eigen grondslag en doel rechtstreeks 
raken, van de tafel worden weggenomen, is er een 
belangrijke wijziging. 

G. Als menschen, met wie we gebeden of zelfs al
leen maar ,,geleerd" hebben, zeggen: ik kan of wil 
en mag niet meer, komt er een stem, die zegt: w i 11 
g ij 1 i e d e n o o k n i e t h e e n g a a n ? Het 
antwoord wordt wel niet door den heengaande gedic
teerd, maar de vraag is in zijn heengaan aan de orde, 
ipso facto. 

H. Ik dacht: in dat van ALLE. Of gaat de uitwer
ping van den één den ander niet meer aan? 

I, Behalve dan zoo iets als het léven. 
J. Maar niet on-„verklaard". 
M. Maar wel diepgaande verschillen in het leveti. 

En: primum vivere, deinde philosophari: eerst leven, 
dan samen studeeren over zijn normen. Uit het hart 

zijn de s t u d i e s over het hart en zijn uit
gangen. 

N. Heeft men prof. Holwerda dan maar laten pra
ten, begrijp ik het goed? Of was hij soms niet scherp 
genoeg? Wat ik ervan weet, beteekent negatieve be
antwoording van de tweede vraag. Dan blijft de eer
ste over. 

O. Afgezien van wat hierboven opgemerkt werd: 
is dus voor wie maar kan constateeren, dat de zaak 
niet scherp gesteld, en niet doorgepraat is, het ,,blij
ven" een vanzelfsprekende zaak? Als dit juist zou 
zijn, dan zou men waarlijk nog zedelijken moed en 
paedagögische kracht kunnen vinden in de kramp
achtige pogingen der synodocratische leiders, om het 
scherjf-stellen en het dóór-praten van de kwesties tot 
eiken prijs te verhinderen. Maar ik noem het: zich 
distancieeren; de heeren zijn het kerkbegrip kwijt, en 
dus óók dat van de gemeenschap der heiligen. Niet 
motiveeren? Ieder moet altijd kunnen motiveeren: 
handelen is een zedelijke aangelegenheid. 

** 

Tot zoover voor dit nummer. We hebben geen plaats 
voor het heele artikel met ons antwoord in één num
mer, en geven dus volgende week het vervolg. 

K. S. 

• wAt Leeft eR m öe zenöinqskRinqen 
öeR synobocRAten? i. ' 

Onze lezers weten van de Eindhovensche synode, en 
zullen zich, ook na hetgeen we ter zake opmerkten, 
hebben afgevraagd, wat er eigenlijk leeft in de syno
docratische zendingskringen. De vraag heeft haar be
lang; we willen wel eenige opmerkingen ten beste 
geven. 

De synodes van 1946(7) benoemden tot deputaten 
voor de zending onder heidenen en mohammedanen: 
dr W. G. Harrenstein, ds N. Duursema, ds J. C. Gil
huis, dr C. J. Goslinga, dr Th. Ruys, allen mode-
ramenleden, en verder de H. H. J. v. d. Meulen, H. 
J. Meyerink, D. Pol, N. Postema, G. M. v. Rennes en 
P. Steneker. De H. H. H. A. Wiersinga en W. M. Ie 
Cointre waren oorspronkelijk deputaten, moesten 
evenwel bedanken en werden vervangen door de H. H. 
Ruys en Steneker (Ir), (benoemd in 1947). 

Deze deputaten hadden zich te beraden over de 
kwestie der z.g. ,,n i e u w e o r i ë n t e e r i n g" in het 
zendingswerk. Dat was hun opgedragen doof de Zwol-
sche synode. Die had tevens opdracht gegeven drie af

gevaardigden, onder wie dr Bavinck, naar Indië te 
zenden. Doel was: volledig te praten met de javaan-
sche en maleisch sprekende kerken. Onderwerp van 
dit ,,volledig" samenspreken moest ïvezen: de verhou
ding tusschen deze kerken ter eener en de gerefor
meerde kerken (formatie Zwolle) en haar zending an
derzijds. Voorop werd gesteld, reeds toen, dat men • 
moest zien te komen tot voorstellen, die voor beide par
tijen aanvaardbaar zouden zijn, en uitgesproken, dat 
waarschijnlijk het zwaartepunt in den zendingsarbeid 
zou moeten worden verlegd naar de javaansche en 
maleisch sprekende kerken. Tevens werd er meteen 
al op aangestuurd, dat men een theologische school 
zou krijgen, alsmede een stel middelbare theologische 
onderwijsinrichtingen, uitgaande van „de" inheem-
sche kerken in gebondenheid aan de belijdenis van die 
kerken. DE inheemsche kerken. Welke zijn dat? Dat 
wordt min of meer duidelijk uit het vervolg. 

De besprekingen begonnen in Mei '47. De bekende 
ds Verkuyl had grondleggend werk ervoor gedaan; 
hetgeen al dadelijk ons kopschuw doet zijn, gezien de 
politieke uitlatingen van dezen predikant, en zijn con
tact met revolutionairen en ongereformeerden. Aan
vankelijk was er veel „wantrouwen en achterdocht"; 
geen wonder. Maar men kwam tot volledige eenparig
heid;'hetgeen hier een veeg teeken is. 

Merkwaardig is, dat de afgevaardigden uit Neder
land moesten r e k e n e n m e t f e i t e n , die zij, als 
ze in Nederland door óns zouden in het aanzijn ge
roepen zijn, vast en zeker als ,,scheurmakerij", en 
zoo, zouden aangemerkt zijn. Men herinnere zich het 
synodale schrikbéïvind tegen wie destijds een eigen 
meening durfden hebben en v o l g e n (Amersfoort, 
Bergschenhoek, K. S. en zoo voort). Nu, die Javaan
sche kerken hadden eenen wil. Ze namen het stand
punt in, dat de verhouding tot de zending niet par
tieel en regionaal maar allereerst „in g r o o t e r 
v e r b a n d " te regelen was. Die duistere woorden 
kunnen van alles en nog wat behelzen. Dat zullen we 
straks zien. Maar dezelfde nederlandsche heeren, die 
in 1943/4 gingen of lieten citeeren en dreigen en bui
ten het verband zetten, capituleerden op Java voor 
menschen die ze in Nedeiland zouden hebben vervolgd. 

Er kwam n.l. een vergadering in Batavia van Ja
vaansche kerken. Gereformeerde, ja, maar o o k v a n 
d e D o o p s g e z i n d e z e n d i n g en de C h i -
n e e s c h e k e r k e n . Men ziet nu meteen, wat de 
beteekenis is van die duistere benaming: „in groot 
verband". Wat het g e r e f o r m e e r d e en k e r k e 
l i j k e karakter deî  vergadering betreft, was het al 
mis, eer men van wal stak. Maar inmiddels hadden 
de Javanen hun wil, en ze hadden hem dóórgezet, ter
wijl het vaderland zich nog in zoeten slaap bevond. 
Want al d e z e kerken h a d d e n al é é n z i j d i g een 
belangrijke beslissing genomen: ze w a r e n vereenigd 
in een federatief lichaam: ,,Raad van Kerken in In
donesië" (de naam Indonesië lag ook al vast). AL
LEEN IN DAT VERBAND WILDE MEN ONDER
HANDELEN. Niet handelen, maar onderhandelen. O 
Amersfoort, of Bergschenhoek, o geciteerde kerkera
den en dominees, die, mede Bavinck aan de prae-
adviseurstafel vindende, geciteerd zijt, om de dreigen' 
de woorden van dr Ridderbos en dr Dijk en anderen 
te hooren over het ongeoorloofde van eenzijdig initia
tief, indien dit neerkwam zélfs maar op een, t ij d e 1 ij k 
niet uitvoeren van besluiten. O correspondentie van 
Ridderbos met K. S. O Polman, en o Nauta. De offi-
cieele besprekingen zijn in DIT grootere verband (wat 
is eigenlijk k e r k-verband) gehouden, en de conclu
sies waartoe men gekomen is moeten in het licht van 
dit nuchtere, maar ontstellende feit gelezen worden. 

Gevolg van deze capitulatie van de nederlandsche 
reizigers, Bavinck voorop, voor javaanschen onwil om 
van het kerkrecht van Ridderbos-Nauta ook maar iets 
zich aan te trekken, is nu geweest, dat, als men in de 
conclusies hoort spreken van „de kerken in INDO-
NESIë" in werkelijkheid alleen maar JAVAANSCHE 
kerken bedoeld worden. Het grootere verband, boven
bedoeld, is dus ook weer een „kleiner verband". 

Het verband is GROOTER wat de c o n f e s s i e be
treft, doeh k l e i n e r wat de l a n d s t r e e k aangaat 
(hetgeen er op neerkomt, dat wie andersdenkend, en 
behoudend gereformeerd zijn, doeh buiten het revo
lutiecentrum wonen, geen kans kregen). In Amerika 
heeft een Nederlander, de consul-generaal van New 
York destijds, goed werk gedaan, door aan Amerika
nen te vertellen, dat het 'met die repoebliek daar 'op 
Java eigenlijk nét zoo stond, als wanneer in 
Noord-Amerika één staat, laat ons zeggen, Zuid-
Dakota, over alle andere staten den baas wou 
spelen. Zoo iets zien we ook gebeuren in deze 
conferentie van ,,de" kerken in „Indonesië". Reeds 
met de nederlanders wilde men alleen „onderhande
len" in dit breedere (confessioneel-„ruimere") ver
band. Hoe zou het dan in Indië zelf anders zijn? 

Overigens hadden en hebben al bovengenoemde de
putaten „begrip" voor dit handelen. Het leelijke 
woord ,,begrip" is een lievelingsterm van revolutio
nairen, van Mussert tot Soekarno. Ze vragen iedereen 
,.begrip" voor hun (dynamisch!) nieuwgeschapen toe
stand te hebben. Nu, deputaten hebben dit „begrip" 
voor het oplossen van de vragen in „breeder" ver
band, d.,w.z. verband met ook niet gereformeerden. 
Ook ds Duursema, ook ds Harrenstein, ook ds Munnik, 
die in 1944 heelemaal geen •begrip" hadden voor de 
reformatorische strooming, die niemand voor voldon
gen feiten plaatste, maar alleen maar het recht van 
artikel 31 K. O. voor allen en dus ook voor zich wilde 

gereserveerd zien. Al die deputaten- zijn van oordeel, 
dat ge beginnen moet met te toonen ,,begrip" voor 
die javaansche eigenwilligheid, die de scheur trok — 
niet alleen voor de logica van dr Ridderbos en dr 
Nauta en hun helpers in 1944 — maar ook volgens 
de logica der Kerkenordening. Ze vonden en vinden, 
dat alleen als men zulk een „begrip" aan den dag legt, 
er een klankbodem is voor een waarschuwing tot 

nuchterheid en realiteitszin. Het is alsof ge de Deut
sche Zeitung leest. Of een Merdeka-blad. De rede
neering komt hierop neer: men heeft op Java door 
eenzijdige beslissingen de boel al uiteengescheurd 
(precies, wat ' „De Reformatie" herhaaldelijk verze
kerde van deze Indische menschen, al heette dat na
tuurlijk toen kwaadwilligheid); nu moet ge voor die 
gemaakte scheur begrip hebben, want anders kunt 
ge- geen woord raeer kwijt over nuchterheid en reali
teitszin. Dr Bavinck met de anderen zijn op Java niet 
opgetreden a la dr Ridderbos in Nederland, (eerst 
bukken, en niets op eigen houtje doen, en anders er
uit) maar ze capituleerden. De Nederlandsche kerken 
dachten, dat in Indië de kerken nog waren IN HET 
VERBAND. De slimmigheidjes van • de synodocrati
sche advocaten in Nederland, bij de processen over de 
kerkelijke goederen, worden door die paar feiten zoo
maar overhoop geworpen. Als degenen, die in Neder
land in 1944 zich alleen maar van wat zij als z o n d e 
zagen voorloopig vrijmaakten, ook maar m e t e e n 
h o n d e r d s t e p a r t van dat ,,begrip, dat Bavinck 
op Java aan den dag lei waren tegemoet getreden, dan 
was èr niets gescheurd, niets en niets. Wij hebben 
geen woorden voor dit meten met twee maten, en vra
gen aan ieder, die nog wil nadenken, of deze ge-
legenheidspolitiek niet het beste bewijs is van onze 
klacht, dat in 1944 geen recht gedaan is, maar al
leen maar menschen weggewerkt zijn. 

Deze week konden we inmiddels lezen, hoe, natuur
lijk niet Zonder mooie speeches, geconstateerd is, dat 
dé Javaansche kerken nu voortaan zelfstandig zullen 
zijn. Och, ze w a r e n h e t a l l a n g . Bonne mine 
a mauvais jeu. Als de zaken slecht gaan, moet je je 
gevel laten opverven beteekent dat. 

Het javaansche dusgenaamde „saamhoorigheids-
besef" is ook den deputaten in de ziel gezonken. Het 
is me de saamhoorigheid wel. Terwijl men officieel 
nog in het verband van de strenge despotic Ridder-
bos-Nauta-Grosheide stond, verbond men zich al vast 
met Doopsgezinden en Chineezen, en durfde den 
deputaten v o o r s c h r i j v e n wat ze doen moesten om 
de broeders OFFICIEEL te spreken te kunnen krij
gen, en intusschen de kerken buiten het eigen gebied 
negeeren. Dat noemt men saamhoorigheidsbesef. 

Voor de despotic van het régime At Ridderbos c.s. 
is het een zware tij(i geweest, dien ze,-evenwel man":' 
moedig weten te verzwijgen. Ze hebben die Javaansche 
kerken niet builen het Verband g e z e t , zooals Berg
schenhoek. Neen, ze traden op als promotoren van 
deze scheurmakers tot hooger orde en zeiden hun: 
gezegend zij uw hoofd. Ze hebben doodkalm het werk 
van Middelburg 1896 éénzijdig zien uitéénscheuren, 
reeds "voordat hun synode ook maar een woord kon 
kikken over de kwesties; en toen ze eindelijk aan het 
kikken toegekomen waren, toen gingen ze aan het 
knikken. En ze blijven knikkeren, een potje zóó met 
revolutionairen op Java, een potje zus met bezwaarden 
in Nederland. Ze hebben het zien gebeuren, dat niet 
meer de bestaande verhouding b.v. tusschen de plaat
selijke kerk van Amsterdam en Djokjakarta, of tus
schen Utrecht en Poerworedjo als u i t g a n g s p u n t 
genomen wordt (want die verhouding WAS er toch, 
en was er overeenkomstig Middelburg 1896), maar 
dat puur „hervormd", en rondweg synodocratisch, 
maar- tevens in strijd met het BESTAANDE kerk
verband wordt uitgegaan, oo;k in d e p u t a t e n -
h a n d e l i n g e n , van het geheel naar de deelen 
(een terminologie, die zelf al mis is). En dit niet van
wege principieele overtuiging, maar omdat het nu 
eenmaal zoo was beslist op Java zelf. Daar doet ook 
ds Duursema aan mee, wiens handteekening prijkt 
op schorsingsbullen voor menschen, die het niet in 
hun hoofd haalden te doen als dié Javanen, en dr 
Bavinck. 

Bezwaren hebben de heeren natuurlijk. 
M a a r g e e n o v e r w e g e n d e ! 
Wel neen; ze werden dezen keer niet opgezweept door 

den man achter de schermen, die in 1944 de victorie 
wou behalen, die hem langs den weg van argumentatie 
niet te bereiken was geweest. 

Men heeft in de synodocratische pers nog al eens 
gesproken van een kerkelijk Linggadjati. Het i s er 
werkelijk. Men zag dezelfde menschen, die hier met 
geeselen kastijdden, op Java gekastijd w ó r d e n met 
schorpioenen: hun heele kerkrecht-theorie, in Gods 
Naam aangeprezen, werd zoomaar E.an den kant ge
zet als een antiquiteit, waarvoor men in Javaansche 
kringen geen aandacht meer over had. Het waren de 
lieden, die bij Soekarno op audiëntie kwamen, die met 
schorpioenen hén kastijdden, juist en vooral door zoo 
gladweg te n e g e e r e n wat zij nog pas hadden ge
bruikt als grondslag voor kerkgebeden. En toen ze zoo 
waren gekastijd, toen kwamen ze terug, en zie, z« 
glimlachten. Ze zeiden niet: de Javanen hebben dt 
facto zich als scheurmakers gedragen, en we zuUem 
ze c i t e e r e n voor de synode, en bij gebleken vol
harding hen buiten het verband zetten; maar ze zei
den tot de scheurmakers-de-facto: waar wilt u, dat 
we „onder-handelen"', zegt u het maar, en we zulleu 
iedereen ontmoeten, op de officieele vergadering van 
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