manls- en kanselbroeder, De man had ot 5 elgen-
willigs gedaan, alleen maar niet beloofd,
wit God hem v erb oo d te beloven. N.L. niets te
lseren, dat niet heeloman] overcenkwam met ... .. ene.
Een eisch, die vandaag ook nlet meer aan ds Vad
Teylingen gesteld wordt, want die mag tegemwoor-
dlg lecren wat miet heelemaal oversenkomt met......
Manr ds v. T. heaft de uitwerplng van sen candidaat
{we noemen alechts een sprekend voorbeeld) die hem
voir was in  inzicht-met-gehoorzanmheld mede ver.
richt: hij liet zich aanleunen, dat ds synodebesluiten
ook Ipso facto wiren gunomen door de kerk van
IIJm widen en deed zljn preckstoeldeurtje mede
dicht voor dezen broeder van hem en al de anderen,
D= v. Teylingen vervolgt:

Heb Ik mi) ten sangien van dege dingen (egenover u
als ¢en Don Quichotte gedragen? 1k wilde dat het zon-
der moer wanr was, Het mioet voor ledere Don Quicholte
een opluchting =in, aln hem getoond wordt dat hij tegen
windmolons vocht, Tk voel mi] evenwel als femand, A
#'n tegenatander nlet goed kn 't vizler koo keijgen. hem
i duldelijker ziot en ontdekt hoe hi] precios gewapend
=,

Ik wil nu trachten, mnls voorlopig besluit van onze
divcusgia over dese dingen, o mijn poxitie nog wal te
verdoldelijken, want ik geioof niet dot u mij in alles
rocht doat.

Danrtoa ga ik Uever plet In op uw, Zoaly U zelf zept,
dwazas voorbeeld. Het kon dagrom nlet als voorbeeld
dienen, omdat het julst datpese misl waar het op man
komt: da lesr von Maria's hemaolveart heeft nl. goen
ankels Schriftuurlijke worlel, zoals ool de H, K kerk
toestemt: =i berust op de traditie oo de loglcn.

Yoo heel raar is het wvoorbesld vam de roomsche
doctring inzake Marin's hemelvaart noyg niet. Da v,
T. zegl, dat de roomsche kK e r k positiel t 0 e-
st emt dat de leer der hemelvaart van Maria geen
epkelen gehriftuurlfken wortel heefr, Maar die 204
blsschoppen en theologen dan, die tee gelegenheid van
het Vaticaansche coneilie ap van een eeer vast
geloof der Kerk voor wat hetreft de hemelvaart der
salipe Maagd" (firmissima Ecclesine fdes quond beatie
Virginis nssumptionem)? En die overruigd waren,
dat het zelfs maar dénk en, dat dit , ge-
loaf" een al te lichtvaardig goadgeloovig gevoelen
wezen zou, onvroom (impium) was? En die volhiel-
den, dat dit geloof stamde ult de goddelijfk-npostoli-
sche overlevering. dw.e. van de OPENBARING (a
traditione divino-apostolicn, le.a revelation g)?
Laat een overcenkomstlg aantal van zulke woardig-
hetdsbekleeders voor e&&n  protestantsch  analogon,
dw.z. voor een pelifkscortiz uitloopertje van theolo-
gen-wijsheld, masr eens op de synode komen, om
fuks door binding een stel anderen schaakmat te
zetten, en de poppen zifn nan het dansen. In 1844 heb-
hen de perefarmecrds 204" voor roo'n analogon hun
kans gegrepen: de rank lag meteen stuk Ze wis-
ten, dat ondergeleckende, die tegen de conclusies
had gestemd, bovendien geschroven had, aan de sy-
node, nog daarna, dat hij de oitspraken t e g e n-
gtrijdig en onjulat achtte voor een deel.
T &l eeiden 2e: n moet beloven miote to leeren, dat
nlet  heslemanl, enz Neen, dat verwijzen naar dé
roomsche scholestiek inzake Maorln's opneming ten
hemel is nlet zoo dwaas als het lijkt. Bartmann zegt,
dat het piet-verder-komen van die meening der 204
alleen te wijten was aan de stormachtige tijdsomstan-
digheden van toen.

De v. Tevlingen vervolpt:

In één bel{jdende Geref, Kerk 18 het andenkbaar.
dat als dogma rou beleden worden wat geen enkel
verband met het Woord Gods heeft.

Dat weet ik nog miet zoo, Gedurende eemigen tid
isn nls een dopmn behandeld de uitaproak, dat men
ERACHTENS de BELOFTE het =zaad des verbonds
moest  houden voor wedergeboren ote, Het woord
LDelofte” s ostuurlijfe, net als die 204 van hisr-
boven: het steunt op o penbarin g Maar geen
mensch kon ook maar één tekst ervoor aanhalen, ook
nlet het Prasadvies, En toen f. Greljdanus vroeg:
vertel nu toch eens, hoe ik die woorden
moat vyerbinden met want er volgt,
bleef men het antwoord schuldig. 't Is dus maar de
ymag, wat men verstaat ender Ver-
band hounden met het Woord Gods™,

Da v. T. neemt weer het woord:

Voor een zuivers vergelffkiog van onse standpunten
moet u een voorbesld kiezen mle het door mi] gebrulkie
van de kinderdcop. 't Is jammer dat u daar nlet 18 op
ingegann, omdat het #o sprekind (8 en mijn positle en
bodoeling er xo duldelijk ult bliflken. Wal heb Ik Immers
voortdurend willen betogen? Th vat het Inoenkele pun-
ten samen:

1a, Wanneer (ke voolr mijzelf auntonen kam, dat ecn
learuitaproak Ingoat Legen het klure Woord wyan God,
mag 1k dis uitspraak niet voor vast en bondig nan-
houden: on winneer de oerle wolbewust tegen dot Woord
ingannd en ongevoelly voor mijn bewis, mi] @ou willén
dwingen mi] te conformeren, dun 19 het conflict 10 =in
scherpste vorm covermijdelifk en gercchivanrdigd.

Pardon; het conflict kan nég scherper vormen
hebben, en hid ze ook matterdaad in 1044, Immers:

Primo: du v T. stelt het geval z2060: een leerult-
gprank gant In tégen het kinre Woord van
God. Maar we moeten niet beginnen bij den inhoud
eener leorultspranlk (ketlersch, dan wel schriftuue-
lifk ), doch bij het feit van de b in d i n g asn &0
learvilsprank, die geen termijn van beraadsiaging
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over de al-of-nlet-ratificatic toelnat, die dadelijk leder-
een) bindt zete g e lo o v e n, en lederen ambtsdra-
gur zo te le @ ren, en die verklaart: al hebt u dvizend-
en-gén beegwnren, in oelk goval moet o alle beshuiten
prompt uitvc-erenl.;r tatdat :gweut%:rlktm
Fruggenomen syn. n AnA
voor opschorting, geen wgtﬂgg gmnjﬂ;:‘lu dagen,
E;n:n drie seconden. Beglnnen ait te voeren het ge-

: niets leeren (zeggen) dat niel heelemaal pver-
eenstemt met,..... enz, Het feit van zoo'n ultspraak’
brengt dius mee leerdwang en hoordwang. Hel geval
nu faat zich denken, dat iemoand zelf wel niets tegen
dén inhoud der uitsprank heefll, manr er alles Le-
gen heoft, jedereen te d w i n g @ n, niets te leerén
., te hooren, dan wat daarmee volkomen congruent
is, Dan i8 de uitsprank zelf voor hem als poraoon
gioen struikelblok, manr de b i n d i n g om niets an-
ders te lecren dan wat or mee In olles overcenstemt
iz dan de crux, de sta-in-den-weg. En het nist voor
vast en bondig houden van dat b i a d | n g & besluit
I don we rder een problecin dan de uitsprunk
nndr den inhoud welf. Tk bon volkpmen ernstig: ds
13, v. Dijk ia overtuigd geheslonthonder, Th geloof dat
ik hem niet beter ceren kan dan deor te zeggen, dat
hij, stel dat hij een synode van ‘allemaal geheelornit-
houders voorzat of praeadyvisesrde, er nlet ann den-
ken zou, ech uitsprask in die richting bindend te ver-
klaren & In Ridderboa, Het confliol begint niet dddr,
wanr ik, als theoloogje, ,voor mezslf’ (zooals da .
T. zegt) aantoonen kan, dat een leeruitaprask ingaat
tegen het klare Woord van God. God #j gpedankt, dat
de conflicten niet beginnen bij de thecloogjes. Neen,
bet conflict begint d4 & r, waar gen HOORDER
don karkeraad Inclusief den dienanr des
Wioords, asntoonen kan, dat hij vanwege Chrislus,
die hem in de vrijheid stelde, zich niet moet laten
dwingen om Hevelingsldeetjes wvan theologen. man te
hooren nls wuren z¢ normen van en voor de kerk.
Wij moeten eenz b e ginn e n bij de hoordera
Danrom is het ook zoo volkomen dwaas, dat de Strijden-
de-Kerk-propagandisten mekaar nog altiid opwarmen
mwt hoet dwaze zeggen: K. 5. was vroeger verdediger
van 1905, en kijk nu eens. Ik herhaal: de leden van
de kerk hebben met de opinies van K. 5. niets te
maoken, Ik zal niet herhalen dat mijn vroegere uit-
spraken een ander peluld laten hooren dan 189432 —
1944, en dit zeer duidelifk ook. Manr al was het an-
ders: men had moeten begrijpen, dat z e 1 fp onon
peraoonlijk voorstander van 1842
zich moe kO 0 vechten tegen de b'in d | n g van 1842-
1644. Zoonls Kuyper (A.) vodr dat zinnetje van
voor wedergehoren houden was, maar £t ¢ g e n de
binding eaan. Dr J. Riddebos heefl eens in &én
van die moole vaderlijk aandosnde speschos ter Ey-
node van Snesk (ingake promotierecht) gezegd: cigen-
lijk had prof. Schilder vandang hier nangt mi] moe-
ten stnan (om 't promotierecht tegen te houden). Ge-
holpen heeft het niet. Manr ik verklonr: clgenlfjk hod
dr Ridderbos in 1844 naast mij mosten staan, hij, de
man, die nog kort vidr den bindingswaanzin gecegd
had: de kerk mag niet binden ann uitspraken waar-
van NIET BEWEZEN is, dat ze san Gods Woord
ontleend ziin,

Spcundo: ds v, T, stelt het geval mﬁ- dat ,de kerk™
welbewust ingaat Legen het Woord Eu:-du N OnEevoe-
Hg is, ach, voor mijn bewijs. Maar het conflict nam
in 1844 nog scherpar vormen asn De kerk, wat s
dnt? Bij ds v. T. waarschijnlijk: da synods, en dan
nog wel soo'n creatuur als in Bneek-Utrecht de ker-
ken overrompelds, en geen tijd llet om
van nimmer I op vyerhaonl te komeon
on nummer II rustig voor te berei-
den, Dat Is ol erg! Want het voorkemt de kerken,
en verhindort @0, rustiz zelfs uw of mijn , bewiis” aan
te hooren Zooals een synodale deputatie boven
op Kam g zitten, voordat Eampen nog sen
wonrd hr“kjﬁlkm over mijn bewijs'”. Maar stel ccns,
dat een heusche HERE (een plaatselijke) voor mim
ohewiis' wel mevoslig” i, maar dat sen mynode dis
kerken voorkomt mbt té zeggen: esn nicuwe synode
komt er, — masr ge krijgt geen tiid voor voorberel-
ding, herwaren moet go inbrengen alleen bij ons, nist
bij een kerk, en de eandidaten moet ge allemaal bin-
den, en als er wat drelgt scheel te loopen, dan sullen
we fluks nanr v cen commissie sturen, wel, dan krijgt
gt geen kane voor bewijsvoering ten overstaan
van de kerk. En dan is het conflict geteckend nasr
de werkelfke tocdracht in 1844, en het is ongeloofe-
Hjk weel scherper in zijn ,wormen®, dan da v. T, stalt

Het conflict is nlet 4 & &4 r eerst gerechivaar-
digd (1) waar een kerkelifke wvorgadering verkeerd
reageert op mijn , bewijs", manr waar kerkera-
den verhinderen wil goed te reagecren op
een bewils van een HOORDER des Woords, een lid
der gemeente, dat nist verkiest te ljden ondér hoor-
dyang,

s v, T. gaat verder:

2o, Wanneer ik het bowijs ult Schrift oo belijdonis
voor een leeruitsprunk opvoldoende achi en danrtegen-
over naar mijn cordecl overiulgonde togenbewijeen le-
veren kuan, dan mag U niel terstond 1 Koo, 4:6
ananvoeren als het in ol 31 KO, bedoelde klar Woord
van God, Dat ooemde [k een toutologie. Wat te bew ij-
ran volt, kan niet #elf als bew (s diecen. En een
Syncde lan voor een dergelifke bew(isvocring nlel ter-
stond op zf pEnan

Maar ik dacht, dat we t ers tond alle Schrift-
plantsen mochten aanwenden als een in art, 31 be-
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doeld klanr Woord van God, indien =ij wat in dat ar-
tikel staat, fundeeren, heigeen bk van 1 Cor, 4:8
rmgetwiifeld geldt. Is dat een tautologle? Allerminst.
Alg een synode hotgeen bew e s en I8 (andus
staat in de KO omverwerpt, dan médot men wel
tegenover hanr n o g e e n s we e r gann bewij-
zen, wat al bewezen is, War (tegenover sulke wets-
verkrachters) te bewijzen is, dient dan wederom en
ten avervioede als bewijs. De fout in de reden
van ds v, T, is weer, dat hij begint bij de witsprank,
goed dan wel kwand, en ik begin b de hindin g,
geoorloofd of nlet geoorloofd. Een saynode MOET voor
zulk cen bewijs dodellfk op 2 goan, want haare afge-
vaprdigden, dw.s de tot haor afgeveardigden, kre-
ken slechts recht van zitling en van besluit op con-
ditie, dat ze zich zouden houden aan Schrift en kerk-
3rdm Da v. T, spér:nﬂ:t h‘;ﬂ CER ﬁmﬂmm:{m a!.m.:-
aal bewijs voor in eener svoodale uitspraak.
Maar or kan cen kwestie van eerder belang opkomen:
dat men de binding doordriift asn niet klaar be-
wezen uitspraken, ook al-zouden ze materiec] nog wel
te dragen zijn. Dmt goldt te meer voor lemand, dis als
ds v. T. rekening houdt met de mogelijkheid van het
vartleggen van édn-peuws-mesningen.
de. Wel hab ik in dit verband het plait gevosrd voor
o mogelifjkheld van een m, gEedurendes welke
femand dig op het standpunt sub 2 stant, da betreffande
ultsprunk olet veor vast en bondig houwdi en gelegen-
hetd tot bewijsvoering krijpt.

s v, T. hml:l:. dun nreplelt voor dnb;
van een termijn. Het is biografisch belangrijlke, dit
e vernemen: mainr het is jommer. Want het recht
op het krijgen van zoo'n termifn s al vast gelegd
in art. 31 K.O, Wis nu lzl-ad: pleiten voor een vast-
stunand recht, alscf het niet wvasisiond, die
vergwakt de rechisbediening, en die levert degenen,
diezich houden aan het beschre v e n recht
l:l\*crmhwﬂlukturmwhhttnchunﬂnn;hﬂ
doct immers, julat door te pleiten vwor een
raak die ol lang vastgelegd s, precies datgene, wat
de rechtsverkrachters willen: den schijn  annnemen
rlunflmt venrechtniet beschravaen
5.

Voorts:

4. Het I8 mogelifle dat wit de dan valgenda discussis
en bewijsvoering duldelifk aan het lioht komt, dat inder-
duad da uits SBchriftuurlifke gronden nist te
handhaven Is. Doet Kerk dit téch, dan komt ze In
steijd maet 1 Kor, 4 20 on dus met het klaré Woord van
God en het conflict als sub 1 treedi in. Want eon hoven-
schriftunrlifie leargesag 18 in ean Geref, Hark onba-

]

We merken wéér op, dat het niet loopt over de uit-
spraak allesn, doch over de binding eraan. Voorts:.
in 1944 48 de door ds v. T. beplelte termijn niet toe-
gestaun, doch theoretisch en practisch v e r h i n-
derd Duv. T stelt het goval 260, dat een boven-
mlulrluurlijlti:- hindw na cen termijn van ons
derling over| en pering in strijd bren met
"t klare Woord van God. Maar e is hot W ans I.Eutn da
vn julst deaarom lsditlnart 31
bijf voorbast vast gelegd.

Dmmn:

B, Hestant een termijn nle sub 3 bedosld practisch
niel, dan 15 ledéere bezwaarde geroepen tlch af be Yrigen
of hl nlet gobrulk moot maken van de bhoem  geboden
toleruntie (niel leren in sirijd mel ens.),

We hebben In ons nummer van 6 Maart al herin-
nerd aan het feit, dat het door ds v. T. gestelde geval
hypothetisch is: het was er niet Iao 1044,

Wil hij eens zeggen, welke tolerantie aan ,cand.
Schilder” gelaten is7 Tk zeg: geens.

Wogens plaatsgebrek volgende weelk slot, K. 8

DADENDRANG
€N NORM In be cul.tuqn.

Culturecle dodendrang in xichzelf behoort tot de
JAatuurliikes”, de . schappilngspgaven,
waarom dan ook in de dierenwereld aan het | ecolare™
gedann wordt. Wie weet, of ook difr niet vooruit-
gang s in de organisatie; wie weet of niet soms &bk
mieren en bijen in den loop der eenwen , vooruitgang”
Le nanschotwen geven in het bouwen yan nesten, het
puren en bewaren van honing? Indien wat wij hier

nchien, ook wer zou wezan, dap =ou

i «kn noar de mieren” ndg meer be-

de menschen ‘en — menschen-
comhingties) , dan het toch al is,

Dit wat den in den mensch kreatuurlijken, culiures-
len dadendrang aangeat.

Mihr, —de annwending in doelbe-
wustheid van die scheppingsgaven, dé p o s i-
tiewve coltuurbouw, en dexe dan naar het van
God gegeven pebod ten aanslen van het doel en de
ecachatologiseh bopaalde tendenzen, die ia alleen mo-
pelijk in wlt Chrisius’® Geest herkregen gehoorzaam.
held,

Men kan dit op allerlel wijzen beloogen; men kan
het ook zlen (als oo die oogen or voor open-
gegaan zjn) in de £ ¢ | b e n der geaschledenia,
antwaart het bijvoorbesld in de werkings-sferen van
luthersche legenover roomsche landen. Maakt even-
wel Luther weer fouten, julstinden prinelpl ee-
len ophbouw, laat ons zegpen: in de grondvrans
van de relatie: natunr-gensds, fouten,

die Calvijn
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