
OPYOEDINGDSn 
be dchteRQRonö vdn een 
RAöicALe onbepwijsveRnieuwinq. i. 

In het Rapport „Onderwijs-vernieuwing", aangebo
den aan de Nederlandsche regeering door den Ver-
nieuwingsraad voor het onderwijs, wordt gewezen op 
de vele tekortkomingen en gebreken van het onderwijs 
op de Nederlandsche scholen. Geconstateelrd wordt, 
dat er twee methoden zijn om de problemen op te 
lossen: de radicale en de reformisticohe. 

De eerste ziet als eenige mogelijkheid voor een wer
kelijke vernieuwing: een nieuwe opbouw van ons on
derwijs van den grond af. De tweede wil, uitgaande 
van het bestaande, hierin zooveel mogelijk verbete
ringen aanbrengen. 

Als eerste in de rij der radicale oplossingen wordt 
dan aangediend het „Werkplaats-plan" tot radicale 
vernieuwing van Opvoeding en Onderwijs, n.l. de in
richting van en het onderwijs aan de „Werkjplaats 
Kindergemeenschap" onder leiding van Ir Kees Boeke 
te Bilthoven. 

Het is vanzelfsprekend dat deze de rij opent. In 
„Vernieuwing", Ie jrg., wordt hij genoemd „de pionier 
van practische onderwijsvernieuwing" in onS' vader
land". En van de „Werkplaats" zegt P. P. van Over-
beeke in zijn boek „Hedendaags paedagogisdh réveil", 
(bl. 115): „De Werkplaats van Kees Boeke, door 
Gunning in zijn lezing op de intern, paedag. conferen
tie 1936 te Utrecht genoemd: de bondigste 
samenvatting der nieuwe beweging, 
heeft inderdaad zo goed als alle principes der mo
derne paedagogiek in de practijk verwerkelijkt". 

Beknopt weergegeven komen de idealen der nieuwe 
beweging, zooals de heer v. Overbeeke ze samenvat, 
hierop neer: 

1. De school moet opvoeden tot een onafhankelijke 
persoonlijkheid door het aanleeren van zelfvertrou
wen, zelfbeheersching, verantwoordelijkheidsbesef, 
karaktersterkte. 

2. Zij moet streven naar een harmonische ontwik
keling: hoofd- en handenarbeid, lichamelijke, aesthe-
tisohe en religieuze opvoeding. 

3. Zij moet opvoeden tot gemeenschap in den ruim
sten geest. 

4. De „Vom Kinde aus"-paedagogiek streeft naar 
een groote mate van vrijheid. 

5. De school moet den leerling activeeren. 
6. Geen klassikaal onderwijs, maar individueel en 

in groepen. 
7. De school moet zich instellen op het leven. 
8. De leerstof moet beperkt worden. 
9. Geen beoordeeling door cijfers. 
10. De school moet rekening houden met de uit

komsten der kinderpsychologie. 
Inderdaad mag gezegd woi-den, dat de „Werkplaats" 

te Bilthoven deze idealen in practijk heeft gebracht 
en nog steeds bezig is die te verwerkelijken. In zgn 
boek „Kindergemeenschap" (Utrecht 1934) heeft ir 
Boeke ons uitvoerig ingelicht over zijn werk. Het 
bovengenoemd rapport geeft in een 23-tal pimten be
knopt weer 't werk en de idealen van de Werkplaats 
Kindergemeenschap. Deze school, of beter gezegd, 
deze „progressieve onderwijsinrichting" is aangeslo
ten bij de N. E. F. (New Education Fellowship), een 
internationale organisatie, die ijvert voor een nieuwe 
opvoeding en waarvan de Hollajïdsche afdeeling heet 
W. V. O. (Werkgemeenschap voor Vernieuwing van 
Opvoeding en Onderwijs). Als orgaan dient het tijd
schrift „Vernieuwing". 

De Werkplaats Kindergemeenschap. 
Wil men in 't kort weergeven, waarin deze onder

wijsinrichting zich onderscheidt van de doorsnee-
scholen, dan valt allereerst de nadruk op de groote 
vrijheid voor het kind. Vrijheid om zich naar eigen 
aard en aanleg te ontwikkelen. 

Zoo weinig mogelijk dwang uitoefenen, maar lei
ding geven tot zelfstandig werken, initiatief nemen, 
verantwoordelijkheid dragen. Geen straf of belooning 
toepassen, maar het kind opvoeren tot „de innerlijke 
tucht der ware vrijheid". Het opvoedingsdoel wordt ook 
weergegeven als: „de vrije ontplooiing van de en
keling tot innerlijk gebonden lid van de gemeen
schap".^) In dit verband wil Kees Boeke dan ook 
niets wetei| van gezag, van mechanisch uitgeoefend 
uitwendig gezag. Gestreefd wordt naar een harmoni
sche ontwikkeling der kinderen. Handenarbeid neemt 
een voorname plaats in naast de intellectueele ont
wikkeling en aesthetisch-artistiek werk: muziek, 
tooneel, literatuur. De lichamelijke opvoeding wordt 
goed verzorgd. Dagelijks wordt aan lichamelijke oefe
ning gedaan. Wat den handenarbeid betreft, die wordt 
niet beoefend als een apart vak, maar ze is een on
misbaar bestanddeel van het Werkplaatsleven. Leer
middelen, gereedschappen, meubelen worden zelf ge
maakt en gerepareerd. Linnengoed wordt gewasschen 
en gestreken. De kinderen houden het geheele ge-

1) Kindergemeenschap bl. 45. 

226 

bouw schoon. Er wordt voor de dagelijksche maal
tijden gezorgd, alles klaar gezet en later afgewas-
schen. De handenarbeid dient ook voor de ordelijke 
en overzicfitelijke opberging van materialen, gereed
schap en leermiddelen. 

Bovendien wordt er gewerkt in den tuin of den 
boomgajird. Wat de muziek betreft, het beoefenen 
daarvan neemt een belangrijke plaats in. Vrijdagmid
dag is voor de orkestrepetities. Zooveel mogelijk wer
ken allen er aan mee. Uitvoeringen worden gegeven, 
waarin ook klassieke muziek ten gehfiore wordt ge
bracht. 

Het onderwijs wordt gegeven niet in klassen, maar 
in groepen en individueel. Aan den leerling wordt 
groote vrijheid gelaten wat zijn persoonlijke belang
stelling betreft. De leerstof is gesystematiseerd in 
400 vakdeelen. In de vakdoozen voor ieder bepaald vak 
vindt de leerling de kaarten. Men werkt niet voor 
een examen, maar men legt z.g. proeven af. Aan het 
begin van iedere maand bespreekt de leerling met een 
der leerkrachten (medewerkers) voor welke proeven 
hij gaat werken (gemiddeld twee). Dan gaat hij naar 
het vaklokaal en vindt daar in de vakdoos het pakje 
werkkaarten, dat hij door moet werken. 

Kaart no. 1 is dikwijls een „gebruiksaanwijzing". 
Verder is er een werkstukkaart, een leermiddelenkaart 
die verwijst naar boeken of andere hulpmiddelen, een 

~ schriftelijk-werkkaart, een doe-kaart, en leerkaart. 
Af en toe is aangegeven bij welk onderdeel de leer
ling hulp moet vragen. Na het afleggen van een aan
tal proeven in de verschillende vakken wordt een 
diploma uitgereikt en de leerling gaat naar een hoo
gere leeftijdsgroep. 

Ideaal is dus, dat de leerling zelfstandig werkt 
naar eigen tempo en persoonlijke belangstelling. 

Cijfers worden niet gegeven. Zitten blijven zooals 
op de klassikale school komt niet voor. 

Voor het voortgezet en middelbaar onderwijs zijn 
ingesteld de z.g. I. V. O.-diploma's (Individueel Voort
gezet Onderwijs). 

Daarin werkt de „Werkplaats" samen met de Pal-
las-Athene-school te Amersfoort, de Bussumsche Mon
tessorischool en het Kennemer Lyceum. Ook die di
ploma's worden uitgereikt op grond van afgelegde 
proeven. I. V. O.-diploma I staat ongeveer gelijk met 
U.L.O.-diploma, I. V. O.-diploma II met diploma 5-j. 
H.B.S. en Gymnasiiun. 

Gestreefd wordt naar officieele erkenning dezer 
diploma's. 

D!e Werkplaats omvat leerlingen van de leeftijden 
van 3—18 jaar, dus van den kleuterleeftijd tot aan 
de Universiteit, zoowel jongens als meisjes. 

Ze komen uit allerlei milieux, sociaal, religieus en 
politiek verschillend. 

Allen worden beschouwd als lid van de groote ge
meenschap, de Kinder Gemeenschap. 

Hierin vinden wij het kenmerkendste onderscheid 
met andere scholen: de Werkplaats is een gemeen
schap s-„school". Zij had van meet af aan een dui
delijk uitgesproken tendens, n.l. dienstbaar te zijn 
aan den opbouw van een nieuwe samenleving. De kin
deren moeten-in de Kindergemeerischap leeren samen
leven en leeren zelf het gemeenschapsleven te orde
nen. Er is een kameraadschappelijke omgang tus-
schen opvoeders en kinderen, die de eersten tutoyee-
ren en ook wel b^ den voornaam noemen. 

De kinderen heeten werkers, de leerkrachten mede
werkers. Het college van medewerkers, de medewer
kerssamenkomst, treedt als besturend lichaam op voor 
de regeling van het Werkplaatsleven naar buiten. 
Het interne leven van de Werkplaats, het Gemeen
schapsleven, wordt geordend door de Bespreking, ge
leid door de kinderen, maar waaraan ook de mede
werkers deelnemen. 

De Bespreking. 
Om te komen tot die ordening van "het gemeen

schapsleven, waarbij allen leeren verantwoprdelijkheid 
te dragen, is op de Werkplaats van lieverlee ontstaan, 
organisch gegroeid zou ir Boeke zeggen, de z.g. B e-
Si p r e k i n g. Dat is de w e k e 1 ij k s c h e samen
komst van de kinderen (werkers) op Zaterdagmor
gen van 9—10 uur, waarbij de leerkrachten (mede
werkers) ook tegenwoordig zijn, zonder echter daar
in de leiding te hebben. 

Het gaat daar zeer democratisch toe. Twee kinde
ren, d© leider en de schrijver zitten aan een ta
fel, de overige kinderen in enkele kringen er om heen, 
in volgorde van anciënniteit. De bespreking begint. 
Eerst wordt een gramofoonplaatje afgedraaid. Ver
volgens worden de afspraken van de vorige be
spreking één voor één voorgelezen en door één der ' 
kinderen, liefst met eigen woorden nagezegd. Daar
door wordt bereikt dat nog eens extra ingeprent wordt 
wat de vorige week is afgesproken, want daaraan 
heeft iedereen zich te houden. Wie in gebreke blijft 
moet de betreffende afspraak overschrijven en Maan
dag bij het dagslot opzeggen. 

Dan volgt pimt voor punt de bespreking van de 
nieuwe agenda. In steeds dezelfde volgorde. Ziehier 
wat o.a. besproken wordt: 

1. Punt van orde. (Betreft de wijze van vergaderen). 
2. Controle op de uitgeleende boeken. {j 
3. De afgeloopen week •— toestand van de Werk

plaats. Gedrag tegenover de buitenwereld, de 
medewerkers, de helpers en het gedrag onderling. 

4. Stilte, rust. Onder de werktijden mag slechts 
fluisterend gesproken worden. 

5. Nakomen van gemaakte afspraken. 
6. Uitvoeren van verantwoordelijkheden (hoe iemand 

zich gekweten heeft van een of andere verant
woordelijkheid, die hij op zich heeft genomen). 

7. Zorg voor de Werkplaats en de inventaris. 
8. Opruimen van kamers, kastjes. 
9. Pimctualiteit. (E]en tijd lang gold als vrij dras

tische afspraak, dat wie te laat kwam, naar huis 
terug ging). 

10. Schoonmaken van kamers. 
11. Db komende week. Koken, afwasschen en het bellen 

op de afgesproken tijden. 
12. De afgeloopen week. < 
13. Ontvangen giften, brieven. 

Nieuwe leermiddelen en werkstukken. 
14. De Bij. (Het schoolkreintje). 
15. Controle op gebroken, beschadigde en vermiste 

voorwerpen, enz. enz. 

Alles is tot in onderdeden georganiseerd. 
Hier in de wekelijksche bespreking ordent de kinder
gemeenschap zich zelf. Jongeren en ouderen nemen 
deel aan de bespreking. Wat afgesproken wordt, tee-
kent de schrijver aan. 

Want dat zijn de regels van het spel, waaraan ieder 
zich heeft te onderwerpen. En als men het over een 
bepaalden maatregel niet eens kan worden? Aanvan
kelijk was er wel eens één die zei: „De meeste stem
men gelden". Maar dan legde Kees Boeke uit, dat 
dit een heel onverstandige oplossing zou zijn. Inimers 
de minderheid kon wel eens dichtfr bij de waarheid 
zijn dan de, meerderheid. En door toch te doen wat 
de meerderheid wilde zouden we de minderheid dwin
gen tot oppositie.^) Van dit systeem, uit Engeland 
tot ons overgekomen en dat zoo in den smaak viel, 
wil hij niets weten. Hij noemt, s temmen „ver
kapt uitvechten op p>apie r". En als 
iemand zich niet wil. houden aan het resultaat komt 
het geweld. Hij stelt daartegen: ,,Laten we liever' 
probeeren iets te vinden, waardoor we 't wél allemaal 
eens zijn, dat is veel prettiger''. Dus in plaats van de 
methode: de helft + 1, het steeds weer eerlijke 
izoeken naar een verzoenende synthe
tische oplossing, die allen bevredigt. 

Het is de methode ook toegepast door de secte der 
Quakers, die nooit stemden, maar alleen handelden bij 
algemeene goedkeuring. Die hun „business-meetings," 
houden zonder voorzitter, alleen geleid door een schrij
ver, die tracht uitdrukking te geven aan het gevoe
len der vergadering en die bepaalde afspraken voor
stelt waarmee allen kunnen instemmen.") 

Me manier van werken bij deze ultra-subjeetiéve 
richting houdt verband met hun opvatting, dat zg 
meenen in htm samenkomsten geleid te worden door 
den Heiligen Geest. Het inwendige licht is hun gids 
en als zij ernstig zoeken den wil van God, dan zullen 
zij tot overeenstemming komen. 

„Die wekelijksche Bespreking is de spil waarom het 
Gemeenschapsleven in de Werkplaats draait". 

,,De Bespreking is niet een vorm van zelf re gee-
ring maar van zelf r e g e 1 i n g". 

Geen der kinderen of der ouders heeft mechanische 
autoriteit over de anderen. Een kind van 6 jaar heeft 
evenveel recht van meespreken als een van 15 of 16. 
De kinderen worden er steeds meer van doordrongen 
dat allen samen de leiding hebben. 

Door de uitbreiding van het leerlingenaantal is de 
Bespreking gesplitst in Groepsbesprekingen en een 
„Algemeene Bespreking". Kees Boeke vindt deze wij
ze van Gemeenschapsordening ethischen eisch en bo
vendien practisch verkieslijk boven elke wijze van 
regeeren. Hïj noemt dit sociocratie en heeft in een 
boekje „Redelijke ordening van de mensengemeen
schap" dit sociocratisch ordeningssysteem uitgewerkt 
voor de menschelijke samenleving. 

Rotterdam. F. GROENENDIJK. 

2) Kindergemeenschap bl. 19. 
3) Tlie children's workshop commimlty bl. 9.-
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[ËN50aAlEm^i 

qeen stuwkRAcht, qeen wa^e^RBORQ, 
Verstarring is een verschijnsel, dat sedert de roem

ruchte dagen van Kuyper en Lohman als dreigend 
gevaar boven Calvinistisch Nederland hing. Vooral 
toen de schoolstrijd niet meer op het programma 
stond. In de Colijn-periode werd de aandacht afgeleid 
van het verkalkingsproces. De acties en reacties om 
den gaven gulden, het voor en tegen van de aan
passingspolitiek e.d. gaven heel wat beweeg en wier
pen zelfs oogenschijnlijk rijke vrucht af in den vorm 
van zetelwinst in vertegenwoordigende lichamen. jDe 
invloed wies. Kerk en Universiteit waren in aanziéii. 
Met de anti-revolutionaire richting werd gerekend, 
de kleine luyden waren tamelijk groote luyden ge
worden. 

Na den oorlog is er,verandering ingetreden. De wind 
is uit den verkeerden hoek gaan waaien en is nu 
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tegen. Een golf van socialisme teistert de wereld en 
in ons land leek het zelfs, dat een zondvloed van 
aangelengd socialisme „doorbraak" zou veroorzaken. 

De anti-revolutionaire richting moest laten zien wat 
ze waard was. Een bolwerk? Vele rekenaars zullen 
dat met trots (immers toch nog 13 plus 10 zetels!) 
beweren. Inderdaad, een onbeweeglijk bolwerk, waar 
de stroom langs vloeit, al kan niet worden voorkomen, 
dat hier en daar wat steenen afbrokkelen. 

De anti-revolutionaire richting verloochent echter 
haar wezen, indien zij in het stuwen verslapt. Welk 
een stuwende kracht ging er uit van die geestelijke 
voorvaderen uit den vrijheidsoorlog, dat handjevol 
mlannen, dat de kern van het verzet vormde! Welk 
een trouw aan het beleden Calvinistisch beginsel: 
eerder martelaar dan in verzet tegen Gods ordinan-
tiën! Het Calvinisme was de ziel van den strijd tegen 
het oppermachtige Spanje en het kon dat zijn, omdat 
het zelf zijn wezen niet verloochende, omdat het zelf 
„ziel" had, omdat „geloof en godsvrucht samengin
gen" en het onverk o vt e Woord van God richt
snoer was voor heel het leven. Nederland werd het 
land 'der r e formatie. Als land van d e formatie gaat 
het onder. Verval van de Kerk en verval van den 
Staat, ze gaan hand aan hand. De historie van Ne
derland leert dat overduidelijk. De eUende begon altijd 
in de Kerk en met den Staat ging het dan snel berg
afwaarts. Het huidig tijdsgewricht brengt ook in dit 
opzicht niets nieuws. Groen van Prinsterer heeft er te
recht op gewezen, dat het Calvinisme oorsprong en 
waarborg is van onze constitütioneele vrijheden. 

Hoe is het nu, in het jubileumjaar van den vrede van 
Munster, met die constitütioneele vrijheden gesteld? 

De anti-revolutionaire richting is in de oppositie 
gedreven en we kunnen schier dagelijks in de „oppo
sitie-pers" een reeks klachten lezen, hoe de constitu
tie brutaal ter zijde wordt geschoven. En geen won
der! 

De hoogste gezagsdrager in Indië schijnt eens — 
op de conferentie te Pangkal Pinang — beweerd te 
hebben, dat de grondwet maar een boekje was. Ja, 
met onze constitütioneele rechten en vrijheden wordt 
wonderUjk omgesprongen. Den eenen keer ontdekken 
we, dat Vorrlnk de wet voorschrijft aan een harer 
Majesteits ministers en de andere maal zien we Van 
Mook eigenmachtig maatregelen treffen, welke het 
Koninkrijk doen wankelen. We hadden de illusie, dat 
Nederland een souvereine staat was mjet een volwaar
dig parlement, maar dan moeten we ervaren, dat in 
Londen en Washington door onze staatslieden stipu
laties zijn gemaakt, waaraan het parlement niet te 
pas mag komen. We meenden, dat de interne aange
legenheden van ons Koninkrijk door onze Over
heid, overeenkomstig onze constitutie, konden worden 
geregeld, mjaar dan zien we eensklaps, dat de Regee
ring, met belachelijke bereidwilligheid, dat recht goed
deels aan dén Veiligheidsraad in handen geeft en er 
«iet voor tenigdeinst, bij elke zich voordoende gele
genheid, verderen afstand van haar bevoegdheid te 
doen. We verkeerden in den waan, dat de souvereini-
teit, ook over Indië, berustte bij de Nederlandsche 
kroon en onaantastbaar zou blijven, maar, ziedaar, in 
Indië wordt die kroon lustig weggegoocheld of opge
poetst, naar het uitkomt. We hebben altijd — op 
grond van onze wetten — de overtuiging gehad, dat 
moedwillige Vrijheidsberooving en moord, brandstich
ting en roof voorbeeldig gestraft werden, maar in In
dië onderhandelt men met de aanhitsers en opstekers 
van menschonteerende gruwelen en noemt ze excel
lenties, hoewel men weet, dat ze — in ieder geval — 
nog duizenden nederlandsche onderdanen moedwillig 
van hun vrijheid berooven. 

Artikel 75 van de grondwet luidt: „De Koning 
brengt ter overweging bij den Raad van 
State alle voorstellen, door Hem aan de Staten-Ge-
neraal te doen of door deze aan Hem gedaan, alsmede 
alle algemeene maatregelen van bestuur van het Rijk 
en van Nederlandsch-Indië, Suriname en Curasao". 
In een missive, d.d. 17 Febr. 1948, aldus „Elsevier's 
weekblad", heeft de Raad van State zich onge
vraagd gewend tot H. M. de Koningin, omdat dit 
College de verantwoordelijkheid voor nog langer zwij
gen niet wilde dragen. Dit hoogste college in den lan
de wordt ieder oogenblik voor onherroepelijke 
wijzigingen in onze staatkundige structuur geplaatst, 
zoodat er weinig anders overblijft dan sanctioneeren 
van die wijzigingen. Van overwegen dus geen 
sprake. De zinsnede uit het formulier van afkondiging 
der wetten (art. .72 grondwet): „Zoo is het, dat Wij, 
den Raad van State gehoord", wordt een paskwil, ja, 
een bedriegelijke schijn. Tegen schending van de 
grondwet moest de Raad van State waarschuwend op
treden. 

Hoe droevig toch is het gesteld met onze consti
tütioneele rechten én vrijheden! 

Het gaat slecht in den Staat! 
Alles zou minder catastrophaal zijn, als de anti

revolutionaire richting, getrouw aan haar beginselen, 
een profetisch woord sprak. Als het volle, rijke Woord 
van God weer beleden en beleefd werd als weleer, niet 
in gelegenheidsformules, waarmede men „broeders" 
de Kerk uitwerpt, niet volgens een gemeene gratie-
en een souvereiniteit in eigen kring-theorie, welke als 
kapstok fungèeren voor veel onheiligs, miaar in de 
klare taal des geloofs. 

i>e wind mocht dan tegen zijn, maar aan de toe
komst van ons volk viel niet te wanhopen. 

De stuwkracht zou niet falen. 

Want de belofte van het geloof, dat bergen verzet, 
faalt niet! 

Maar helaas, die dynamiek komt sporadisch tot 
uiting. 

In den regel wordt vastgeklampt aan de restanten 
van het oude liberalisme, welke nog niet vergruizeld 
werden onder de mokerslagen van Groen, Kuyper en 
Lohman. In den regel een zelfvoldaan rusten op de 
lauweren van Kuyper en Colijn. Abusievelijk wordt 
dan een caricatuur van Kuyper omkranst en 't beeld 
van den groeten, nochtans feilbaren, meester gaat 
slechts leven voor den enkeling, die zich weet te ont
worstelen aan de gangbare voorstelling van zaken, 
gelijk die gedurende eenige decennia door prominente 
figuren van anti-revolutionaire richting wordt voor
gedragen. • G. GOOSSENS. 

IITDL 
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emiqRAtie 
nAdR AmeRikA en CAHAÖA. 

Van verschillende zijden ontvangt ondergeteekende 
brieven met verzoek om inhchtingen Omtrent emi
gratie naar Amerika en Canada, vooral met betrek
king tot het kerkelijke leven in deze landen. 

Zooals uit de publicaties van ondergeteekende (voor
namelijk in het Calvinistische Jongelingsblad) blijkt, 
is het zijn overtuiging, dat onze menschen het beste 
Ihuife zijn in de Prot. Ref. Churches. Er is nog wel 
geen officieel contact tusschen deze Kerken en de 
onze, maar naar wij vernemen is er reeds een verzoek 
van de zijde dezer Kerken naar de Deputaten voor 
correspondentie met de Buitenlandsche Kerken in 
onze Kerken in Nederland om tot nauwer contact te 
komen, en men weet, dat men in de Prot. Ref. 
Churches Prof. Schilder tijdens diens verblijf in Ame
rika in deze Kerken toegang heeft verleend om te 
spreken en ambtelijk het Woord te bedienen, tervirijl 
de Chr. Ref. Church voor hem gesloten bleef, op last 
van „The Synodical Committee", waaruit tevens het 
streng hiërarchisch verband, waaronder deze kerk 
leeft, gebleken is. 

Nu kreeg ondergeteekende juist dezer dagen bericht 
van ds De Jong, predikant bij de Prot. Ref. Churches 
in Grand Rapids, dat dopr him kerken een voorloopig 
comité is benoemd met opdracht contact te zoeken in 
Nederland met onze kerken en met personen, die naar 
Amerika of Canada willen emigreeren. tWe dezer 
broeders hopen in de komende maanden Nederland 
een bezoek te brengen. 

Wanneer er in onzen kring mochten zijn, die persoon
lijk of schriftelijk contact met deze broeders wen-
schen in verband met emigratie naar Amerika of Ca
nada, dan verzoekt ondergeteekende zich hierover tot 
hem te wenden. Adres: Wilhelminastraat 24 te Goes. 

K. C. VAN SPRONSEN. 

Amice frater. 
Als de wijsgeeren van deze dagen de vraag: wat 

is de mensch naar hun verwaande meening voor het 
eerst in de gansche historie der menschheid wezenlijk 
stellen en ook denken een juist antwoord nu te kim-
nen geven, dan is het hun waarlijk niet Eilleen maar 
hierom te doen, met die vraag „wetenschappelijk" kaar 
te komen, als een zaak van louter studie, zoo iets voor 
de geleerde wereld, een philosofisch spel, zooals in 
de vorige^ eeuw de Duitsche professorenwereld dacht 
te kimnen spelen met de Schrift, terwijl de goe ge
meente daar eerst maar buiten moest blijven. Deze 
bewering inzake de Bijbelcritiek is van Alard Pierson. 

Het is nog nimmer zoo geweest. 
Ook niet in de achttiende en negentiende eeuw, toen 

de machtige rede alle diepten van het leven zou 
leeren kennen en allerwege haar licht zou doen stra
len. 

Beerling zegt in zijn „Crisis van den mensch", dat 
de Europeesche mensch zijn rede met haar vondsten 
eenige eeuwen lang voor de laatste veilige omheining 
heeft aangezien, voor de laatste en beslissende ga
rantie van zijn geborgenheid in de wereld. 1^ 

En die Europeesche mensch, de volkeren van Eiiro-
pa, hebben de gevolgen dier rede-aanbidding ter dege 
in hun kerkelijk, politiek en sociaal leven ondervon
den. Men denke alleen maar aan de Fransche revo
lutie en de Napoleontische oorlogen, aSin heel den 
strijd, die onze gereformeerde vaderen hebben moe
ten strijden voor de vrijheid, om in kerk en school en 
gezin en staat naar den eisdh- van 's Heeren Woord te 
mogen leven. 

En wat was dat gebouw, dat de rede der mensch
heid zoude bieden? 

Beerling wijst op twee in haar gevolgen onover-
, ziepbare misrekeningen, waaraan de mensch, de trot-
sehe architect van de brug vEin den eenen mensch 

naar den anderen, een bindmiddel, dat de geheele 
menschheid principieel min of meer op gelijken voet 
bracht, zich schuldig heeft gemaakt. De wijze rede-
miensch heeft een bouwsel opgericht zonder steun
punten in den vasten grond. De werkelijkheid werd 
prijsgegeven. Dat is het eerste. En het tweede mis
verstand was, dat men de brug van het verstand 
dacht als de overspanning van een oceaan, terwijl zij 
niet meer kon doen dan de oevers verbinden eener 
rivier. Maar — het leven zelf ging onder die brug 
door. En hoe ellendig werd dit inzonderheid voor de 
kleinen en zwakken der wereld. En hoe zwaar voor 
de eenvoudige kinderen Gods. 

Dte misrekening is nu in deze eeuw erkend. De wij
zen kwamen weer eens tot een Kopenycaansche wen
ding. De ratio werd op zij geschoven en men zou nu 
gaan tot het leven. En een der eerste levensphilo-
sofen, Husserl, zei: wij, wijzen, moeten weer geheel op
nieuw beginnen. 

En dat probeert men thans. Maar weer is het wel 
degelijk de bedoeling de angstige menschheid van 
thans een veilig tehuis te bieden. Het gaat niet alleen 
omi een zekere wetenschap, een nieuwe wijsbegeerte. 
De vraag: wat is de mensch, zal worden beantwoord, 
zóó, dat heel het leven in kerk en staat en maatschap
pij nieuw zal worden opgebouwd, zoodat \laar vrede 
en geluk, geborgenheid zal zijn voor allen. En de vol
ken van Europa geloofden weer. 

Zooals het volk in Tsjecho-Slowakije op Thomas 
Masarijk, den machtigen leerling van Rousseau, die 
appelleerde op het „goddelijke" in den mensch, en 
met' Benèsz en zijn eigen zoon een hemel op aard© 
beloofde, volkomen heeft betrouwd. Nu heeft het dan 
de uitkomst, de vreeslijke slavernij, en Benèsz zegt 
niets, en de zoon van Masarijk springt uit het raam 
van zijn kamer in zijn departement. 
, Of wij dus ook in onzen tijd met deze nieuwe le-
vensphilosofie te maken hebben; in de kerk, waar het 
Barthianisme steeds meer doordringt in den staat 
met zijn regeeringen van personalistische socialisten, 
in de maatschappij met haar miachtige organisaties 
en o%anisatorische wetten. 

Niemand onzer meene, dat het hier alleen maar 
gaat om een geleerde philosofie, waarmee hij als een
voudig man, zooals men zich dan gaarne noemt, niets 
te maken heeft. Ais het zoo was zou ik er niet over 
spreken. Maar ik meen, dat ieder- van ons, vide hij ook 
zij, met deze nieuwe levens- en existentieele philoso
fie heel veel te maken heeft. Wat de wijsgeer in soms 
haast onbegrijpel^ke taal — want zoo wekt hij den 
schijn, alsof hij heel belangrijke en ware dingen .zegt — 
te berde brengt, werkt door in roman en gedicht, in ra
diolezing en courant, in de preek des Zondags en in 
het Ued van de straat. Het werkt als een bacillen
gift, dat de lucht, die wij inademen, verpest. 

Zoo wil ik dus verder gaan en nu iets vertellen van 
de antwoorden, die in onze dagen door de wijzen der 
levensphilosofie gegeven worden op de dringende 
vraag, die ons allen voor, tijd en eeuwigheid aangaat: 
wat is toch de mensch? Wat kan hij weten, doen, ho
pen? Op vierderlei antwoord kan nu worden gewezen. 
Eerst op dat van Kierkegaard, wiens wijsheid door 
Barth en de zijnen wordt uitgewerkt in Bijbelsche 
taal, en daarom juist zoo bedriegelijk, bedriegelijk 
vroom en plechtig met al de goddelooze vindingen der 
mystiek, die de belijdenis der waarheid loslaat om heil 
te zoeken in „sfeer" en „stemming", en dynamisch 
belijden, dat de waarachtige belijdenis wezenlijk prijs
geeft. 

Men leze maar, hoe thans de mannen der Ned. Herv. 
kerk hun nieuwe kerkenorde aanbevelen. 

In de tweede plaats op dat van Heidegger, die 
vooral de studeerende jeugd misleidt. In de derde 
plaats op dat van Scheler, en ten slotte op dat van 
Martin Buber. 

Kierkegaard wordt geacht zich lijnrecht tegenover 
Hegel te'stellen, maar dit is slechts ten deele waar. 
want hij past op het godsdienstig leven — want hij 
wordt zeer ten onrechte een christelijk denker geacht 
— Hegels dialectiek, these, antithese en synthese, 
feitelijk toe. 

Hij is de uitgesproken individualist. Hij zet den 
mensch geheel op zich zelf. De mensch kan eerst 
geestelijk gered worden, als hij heelemaal alleen gaat 
staan. Volkomen eenzaam, los van alle banden in deze 
wereld. Een ieder, dus zegt hij, moet zich slechts met 
voorzichtigheid met anderen inlaten en wezenlijk al
leen met zichzelf redeneeren. Hij moet de wereld om 
hem heen loslaten. Hij moet allen band met de men
schen afsnijden. Hij zelf brak zijn verloving af en liet 
zijn bruid in den steek, want hij wilde ,,God" vindei}, 
het „absolute". Een christelijk denker is hij niet, even
min £ils Barth en Brunner en Miskotte en al die wij
zen dat zijn. Laat ons toch, uit liefde ook voor die 
dwalende geesten, de dingen zeggen zooals zij zijn. 

Gelooven zij in de schepping, zooals de Schrift ons 
die leert? 

Neen, en nog eens neen. Gelooven zij in den val des 
menschen, zooals Schrift en belijdenis ons die doen 
zien? Ook weer: driewerf neen. Gelooven zij in den 
Christus, Zijn lijden en opstanding en hemelvaart, zoo
als het Woord Gods ons dat predikt? Weer — neen, 
nogmaals neen. Waarom stelt een mensch er dan prijs 
op Christen te heeten? 

Kierkegaard ziet feitelijk den mensch uit de diep
ten opkomen met een louter bestaan, dat geen waarlijk 
leven is. En nu moet die mensch in allerlei „sprong" 

o allengs komen tot een „existentie", die geheel alleen 
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