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IflOOfD/fiTIKELl 
BezwddiRöen OV€R 42 
en onöeR öe synoöocRdtie. 

De „weg terug" van ds ^pier, vn. 
De groote vraag is nu: welke van deze twee op

vattingen is de gereformeerde? 
Wij willen daarover 'prof. Rutgers, de knaj^te en 

vroomste kenner van het gereformeerde kerkrecht 
hooren: 

Hij bespreekt deze kwestie zeer duidelijk in zijn 
meest bekende boek: „De Rechtsbevoegdheid onzer 
Plaatselijke Kerken". Het boek, dat wel eens genoemd 
is: de kerkrechtelijke bijbel van de Doleantie. 

Hij citeert daarin art. 31 der Kerkenorde en schrijft 
dan: „Dte tweede zinsnede, die op een fundamenteel 
beginsel der Reformatie berust, komt in alle Kerken-
ordeningen, zelfs in alle brieven, van credentie voor 
de deputaten naar de classis, terug. En wat was nu 
het gevolg van de toepassing van dit beginsel? Na
tuurlijk, dat men weerloos stond tegenover den ker-
keraad, die op voor hem afdoende gronden (!!!) de 
beslissing der „meerdere vergadering" in strijd acht
te met Gods Woord". ^) 

Om deze bewering nu viel o.a. de felle, zwaargewa-
pende tegenstander van de Doleantie, dr Kleyn, hem 
aan. 

Deze betwist Rutgers' stelling, dat bij een verschil 
van inzicht tusschen een meerdere vergadering en een 
kerkeraad over de vraag of een bepaald kerkelijk be
sluit overeenkomstig Gods Woord is, de Kerke-
raad in laatster instantie voor zichzelf moet be
slissen. 

Volgens Rutgers was dat evenwel juist de kern 
van de kwestie en dus het hoofdpunt van zijn 
betoog. Als een kerkeraad tegen een meerdere ver
gadering zegt: uw besluit is niet naar Gods Woord 
— dat moet natuurlijk bewezen worden — dan 
zal bijna altijd verschil rijzen tusschen zoo'n meerdere 
vergadering, welke het besluit nam in de meening, 
dat het naar Gods Woord is èn den betrokken kerke
raad, welke dat pertinent ontkent. De partijen staan 
dan scherp tegenover elkaar. En in zoo'n situatie moet 
nu, volgens prof. Rutgers, de Kerkeraad voor z i c h-
zelve beslissen. De kerkeraad spreekt in het voor 
vast-en-bondig-houden dus het laatste woord. 

Ja maar, voert dan dr Kleyn tegen prof. Rutgers 
aan, er staat, dat het in strijd zijn van het besluit 
mlet het woord van God BEWEZEN moet worden. En 
n a t u u r 1 ij k — zoo gaat hij verder — moet dat 
bewijs bij een andere vergadering ingebracht wor
den, dan bij de vergadering, welke het bezwaar heeft 
en het bewijs moet leveren. En als dan die a n d e -

1) p. 34. 

r e vergadering het bij haar ingediende bewijs aan
vaardt, en dus het besluit ongedaan maakt, dan. 
eerst is de bezwaarde vergadering gerechtigd 
het besluit niet te gehoorzamen! Doet die andere 
vergadering dat niet, aanvaardt zij dus dat gelever
de bewijs niet, dan moet de bezwaarde vergadering 
zich aan de uitspraak van de meerdere vergadering 
zonder meer onderwerpen. 

Op dit betoog antwoordt prof. Rutgers kort en 
krachtig, dat, wanneer de zaken zóó stonden, de heele 
bepaling ONZIN is! En een kind kan dat verstaan. 
Volgens dr Kleyn zou men dan pas een besluit niet 
voor vast en bondig behoeven te houden, wanneer het 
opgeheven wordt!!! En de consequentie van 
zijn standpunt is, dat men a 11 ij d, zonder eenige uit
zondering, moet begiimen gehoorzaam te zijn aan een-
mjeerdere vergadering — ook al acht men haar be
sluit niet conform Gods Woord — totdat het aan deze 
vergadering behaagt het genomen besluit ongedaan 
te maken! 

Prof. Rutgers oordeelt dan ook heel anders en wel 
aldus: „Ons dimkt, dat de uitdrukking niets anders 
kaa bcteeki-jtiCJi dan '.lit: men -^s gebouden, tenzij ïiiea 
voor zich zelven bewezen acht, dat Gods Woord de 
naleving van hetgeen goed gevonden is, verbiedt. 
Het was immers op dienzelfden 
grond, dat de Gereformeerden hun 
verzet tegen Roomsche hiërarchie,^ 
:; onder een besluit van een Con
cilie af te wachten, en ook tegen
over Roomsche concilie n, volko
men gerechtvaardigd achtte n". ^) 

Dat op deze wijze een pijnlijk conflict in het ker
kelijke leven kan en moet ontstaan, valt niet' te 
loochenen. Maar dat is nu eemnaal een onontkoom
baar gevolg van den strijd om waarheid en recht, wel
ke in Christus' kerk alle eeuwen door gevoerd moet 
worden! Maar wie dit artikel der Kerkenorde niet ten 
volle ernstig neemt, levert met de beste bedoelingen 
de Kerk over aan de hiërarchie en dus aan het be
derf. 

Hoe de situatie worden kan, teekeut Rutgers, wan
neer hij van Voetius met instemming de uitspraak 
citeert: „dat de Classen en Synoden tegenover de en
kele Kerk geen afdoende en dwingende macht heb
ben, doch slechts eene afgeleide, zoodat de Kerken 
wel alles moeten aannemen en uitvoeren wat de Sy
node bepaalt omtrent de leer en andere kerkelijke za
ken, doch altijd — met beroep op art. 31 der Dordt-
sche Kerkenordening en op alle'brieven, 
die door de Cl assen aan hare ge-
del e.g eerden naar de Synode wor
den meegegCiven, — voor zoover de naleving 
of het dulden daarvaii niet strijdt met Gods Woord. 
Strijden zij daarmee, dan moet men óf verbetering óf 
niet-toepassing verzoeken; is die niet verkrijgbaar, 
dan moet men dat kwaad dulden, om de goede orde 
niet te verbreken, d.w.z. enkel dulden op zulk eene 
wijze, dat men niet genoodzaakt wordt iets te doen 
of te beloven, dat men met zijn geweten „per con-
scientiam Dei", niet doen of beloven kan. Doch als 
het gewicht der zaak het meebrengt, moet men open
lijk tegen de opgedrongen ordening protesteeren". En 
dat protesteeren sluit volgens Rutgers „natuurlijk" 
ook in „het protesteeren door de daad, d.i. door 
openlijk gehoorzaamheid te weigeren".') 

Wat Rutgers hier betoogt was èn vroeger èn later 
de gereformeerde opvatting. 

We geven ten bewijze daarvan nog een paar uit
spraken. 

In zijn Korte Verklaring van de Kerkenordening 

ï) p. 30. Spatieërlng van Prof. Rutgers. 
3) p. 41/2. 

schrijft ds Joh. Jansen, die èn voor 1926 èn na 1926 
en nu ook weer na 1944 de getrouwe vertolker is van 
het domineereride gevoelen in de gereformeerde ker
ken, het volgende: 

„Het besluit moet bewezen worden te strijden 
Ugen het Woori^ Gods, zoo staat er. Maar voor wie? 
Wil- dat zeggen, dat de appellant het moet be-
wijzen voor de meerdere vergade
ring, en als hij haar overtuigen kan met zijne be
wijzen, er van ontslagen is? Maar dit spreekt van zelf. 
Een besluit, dat strijdig is met Gods Woord is voor 
niemand geldig. Of wil het zeggen, dat wij aan de 
besluiten der meerderheid gebonden zijn, tenzij iemand 
een of ander besluit VOOR ZICHZELF 
bewezen acht in strijd te zijn met 
Gods Woord? Dit laatste is het juiste antwoord 
en wel op de volgende gronden: Ie. omdat op dien 
zelfden grond het reformatorisch verzet tegen Rome 
rustte, n.l. dat de reformatoren bij zich zelven over
tuigd waren, dat de Roomsche leeringen met Gods 
Woord in strijd waren; 2e. omdat wij geen kerkelijke 
concilie n, decreten of besluiten 
mogen „galijkstelleï! me'. GoddelijJte Schrifcurca*', art. 
7 Confessie; en 3e. omdat Voetius ook zegt, dat een 
plaatselijke kerk, die gedwongen zou worden een be
sluit, dat bevonden wordt met Gtods Woord te strij
den, uit te voeren, des noods uit het kerkverband moet 
treden, liever dan tegen Gods Woord ên het geweten 
te handelen".*) 

En om nog een buitenlandsch oordeel door te ge
ven: in de in 1941 verschenen „The Church Order 
Commentary" van de amerikaansche Christel, geref. 
predikanten Van Dellen en Monsma, waarin prof. S. 
Volbeda een voorwoord schreef, lezen we: 

„Soms wordt de vraag gesteld: Voor wie moet het 
bewezen worden, dat een bepaald besluit in strijd is 
met den bijbel, voordat een kerk of een individueel 
lid mag oordeelen, dat een zaak niet voor vast en 
bondig gehouden moet worden? Moet de kerkelijke 
vergadering, welke het besluit nam eerst verklaren, 
dat het onschriftuurlijke karakter van het besluit be
wezen is voordat iemand onderwerping mag weigeren? 
Of mag een kerk of individueel lid onderwerping wei
geren wanneer die kerk of dat individueel lid volko
mten overtuigd is, dat de getrokken conclusie onschrif-
tuurlijk is, zelfs voordat de betreffende vergadering 
haar conclusie heeft herzien? Ongetwijfeld 
het laatst e". =) 

En na dit alles vragen we: Was het eerlijk, toen 
ds Spier voorde gereformeerde meisjes schreef: „Er 
staat niet, tenzij iemand het voor zichzelf bewezen acht. 
Ne.en, de bewijsvoering moet dan geleverd worden in den 
kerkdijken weg, welken art. 31 in het begin duidelijk 
aangeeft: van de mindere naar de meerdere verga
dering" ? 

Hij weet immers, dat eeuwenlang in de Gerefor
meerde Kerken geleerd en in practijk gebracht werd, 
dat de bedoeling van art. 31 inderdaad is: tenzij iemand 
het voor zichzelf bewezen acht, omdat anders 
de heele bepaling „onzin" wordt! 

Hij weet immers, dat prof. H-. H. Kuyper ter on
zaliger ure kerkrechtelijk over stag is gegaan, hiërar
chische neigingen kreeg en de meerderheid hem als 
steeds trouw volgde en dat toen de menschen, die 
art. 31 in den ouden, oorspronkelijken zin wilden hand
haven, juist daarom geschorst zijn. En dat terwijl 

*) Korte Verklaring van de Kerkenordening, Kampen 
1923, p. 147. 

5) Pag. 146. De laatste zinnen luiden in het Engelsch: 
Or may a Church or an individual withhold submission 
when that Church or individual is fully convinced that the 
conclusion reached is unbiblical, even before the assembly 
concerned has reversed its conclusion? THE LATTER BY 
ALL MEANS. 
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nota bene nooit een officiëele wijziging van de ker-
kenordening was tot stand gebracht. ^) 

H|ij weet immers, dat heel de tegenstelling,- die hij 
maakt in zijn uitspraak „Er staat niet: tenzij iemand 
het voor zichzelf bewezen acht. Neen, de bew^svoering 
moet dan geleverd worden in den kerkelijken weg", 
door en door valsch is. Want de war§ gereformeerden 
in dezen hebben steeds gezegd en beleeöi dat er wèl 
staat: tenzij iemand het voor zichzelf bewezen acht, 
miaar dat t e g e 1 ij k de bewijsvoering óók in den 
kerkelijken weg moet worden geleverd! 

Dit geschrijf van ds Spier is, vooral omdat het van 
hem komt, slecht! C. V. 

e) Wil men onverdachte getuigen hoeren? De groote, 
principlëele, nooit door een openlijke verandering dèr ker-
kenorde maar vla Incidentèele gebeurtenissen en beslissin
gen als tegen Dr Geelkerken en Prof. Schilder aangebrach
te wijziging in de kerkregeerlng bij de Geref. Kerken 
noemt Dr Terlaak Poot het „kerkrechtelijk deraillement 
der Doleantie" (zie Dr W. J. Wilde, Geschiedenis van Af-
scjieiding en Doleantie, 2, p. 238) en Dr A. J. Bronkhorst 

yïar^ft in zgn dissertatie: „Schrift en Kerkorde", p. 264 v.: 
' „0e binnen de Geref. Kerken geblevenen hebben door dit 

blijven de gang van zaken der laatste jaren aanvaard en 
daarmede dus toegegeven, dat de synode het hoogste gezag 
en het laatste woord heeft en daardoor de kerkrechtelijke 
„Sturm-und-Drang"-periode der Doleantie voor geëindigd 
verklaard. De Gereformeerde Kerken onderhoudende art. 
31 D.K.O. blijven bij de oorspronkelijke opvattingen van A. 
Kuyper en Rutgers". 

It 
UT DE> 6CHRirP 

be BeteRe Belofte (B). 
En zij zullen niet meer elk zijn naaste 

en elk zijn broeder leeren: kent den 
Heere, want zij allen zullen Mij kennen, 
van hunne kleinen tot hunne grooten, 
luidt het Woord des Heeren. 

Jer. 31 : 34 (vert. dr G. Ch, Aalders). 

De priester stand, de profeten s t a n d, de konings-
stand, 

dat zijn drie voorbijgaande blinkende kwaden. Niet 
priesters, niet koningen, niet profeten zijn een voor
bijgaand kwaad, doch hun stand, hun aparte stand. 

Blinkend zijn ze alle drie. Priesters, tenminste zij, 
die onder hen van stand zijn, dragen decoraties, waar
op koningen vaak tot stervens toe jaloersch zijn: tot 
aan den rand van ^den afgrond grijpen ze ernaar, in 
èn buiten de theocratie. Koningen van stand wonen in 
gewelfde huizen, en verzamelen hun „vorsten" als 
even zoovele sterren van gewenschte grootte om zich
zelf als ster van eerste grootte heen; en mocht hun 
soms het aantal van die vorsten niet tot genoegen 
zijn, welaan, dan maken zij zich vorsten: welzalig, 
zingt men dan, hij, die zijn ridders slaat en den nede
rige uit het stof verhoogt, dat hij bij prinsen wone. 
En wat de klasse-profeten aangaat: voor het geluid 
hunner stem beven stammen en volken; hun opgehe
ven hand bezweert toornige goden boven, en woelige 
massa's beneden; ook koningen slaat hun spreuk; met 
dorheid slaat zij dezen de hand, met roelaatschheid 
genen het lijf, met schrik een derde het hart. En als 
de nederige man, die „arme", zijn God wil leeren 
kennen (want al wat God heet, woont in donkerheid), 
dan moet er een beroepsprofeet zijn, die 't gordijn 
verschuift, of die — want dit eerste passeert maar 
zelden — van achter de gordijnen komt om een dic
taat voor te lezen: zóó zegt Jahwe: ik heb het zelf 
uit zijnen mond gehoord; ik, de profeet-van-professie; 
gij, arme, niet, want gij hebt zoo geen orgaan voor 
zoo iets voor het „hooren" van de stem van Elohim. 
O, die prof eet-van-stand: hij heeft het zelf uit zijnen 
mond gehoord, en geen ander dan die gansoh 
wijze man kan immer uit dien mond des Heeren iets 
te hooren komen. 

Dus is een ieder, klein en groot, afhankelijk 
van den profetenstsuid: en als er honger in het 
land is, of wel een algemeene „magerheid der ziel", 
dan klinkt de paraenese van profeet tot leek, of, als 
de profeten valsch geworden zijn, zelfs de schrijnende 
boetezang der schamelen van onwetendheid, de weder-
zijdsche noodiging van leek tot leek, van heel dat lee-
kenvolk: ga kennen den Heere, verzamel kennis van 
Jahwe — komt, laat ons optrekken of op zoek gaan 
naar de profetenschool,- naar het profetenhuis. „Kent 
den Heere", is dan de leus, ,,deoe Jahwe", weet af 
van Jahwe, zorg, dat ge het rechte gewaar wordt van 
Jahwe, die in de donkerheid woont, tusschen de 
cherubs. 

Tusschen de cherubs, dat is: daar b o-
V e n de ark. Want boven het verzoendeksel der 
axk staan de cherubs. En alleen de mannen-van-stand, 
de hiërarchen, hebben daar verstand van, en worden 
daar ontvangen in audiëntie door God Jahwe. 

** 
Zoo isi o o k die ark een voorbijgaand blinkend 

kwaad. Zij is een blinkend ding, maar ze markeert den 
afstand, dien de armen, de leeken, de' onbevoegden 
hebben te bewaren tusschen zichzelf èn het heilig
dom, Waar Israels koning audiëntie verleent, alleen aan 
de lieden-van-stand. Audiëntie aan de notabelen, de 

246 

„nagieds", .de menschen-met-distinctieven, de inge-
wjden van de hiërarchie. En het volk, het gewone 
voik, de gemeene man staat op een afstand. En ze 
moeten elkaar opwekken, of hooren opwekken, den 
Heere te gaan kennen, het rechte van Hem gewaar 
te worden. 

Want dat d i t het in onzen tekst gebruikte he-
bieeuwsche woord kan beteekenen (niet zoozeer ken
nen als wel leeren kennen) bevestigt menige 
onder ons reeds gemeengoed geworden vertaling van 
andere Schriftplaatsen. ^) God leeren kennen, dat doet 
men op onderscheiden manier:,als Hij wonderen geelt, 
bergen schudt, boven tabernakelen rookt, in een hei
ligdom neerdaalt, door profeten of priesters ambtelijk 
onderricht laat geven, of nader van zich wil laten 
hooren. Men kan dan ook de „kennis" weer kwijt ra
ken en verwerpen (Hos. 4:6, Ridderbos). Zij is in 
specifieken ziii opgedragen aan „wachters" (profe
ten, Jes. 5ö : 10), die evenwel de „kennis" des Heeren 
kunnen nalaten, als zij n.l. verzuimen daarop te s t u-
a e e r e n, zich er mee in te laten in diepgaand on
derzoek (Jer. 2:8); de oproep tot hen in hun quali-
teit luidde wei: „ken den Heere" (zooals" vandaag het 
foimulier der bevestiging van ouderlingen hun voor
houdt dat ze zich moeten oefenen in de kennis 
der geloofsmysteriën), maar dat vermaan klopte zelfs 
bij hen vaak aan doovemansdeur: hoe dan niet des te 
vaker bij het volk? En hoezeer was dan een oproep 
van heilbegeerigen op haar plaats: laat ons wèl Jahwe 
gaan kennen? 

Al dien tijd zijn de leeken aangewezen op de men-
schen van den clericalen stand. Ze moeten naar de 
ark toe, naar het centrum, naar de metropool, naar 
„tusschen" of „bij de cherubs". Ze moeten hun vaste 
tijden ervoor reserveeren, als b.v. de oproep klinkt in 
,,liederen .hammaaloth": komt, gaat met ons en doet 
als wij, en laat ons Jahwe weer kennen, drinkt uit de 
revelatiebronnen, ge krijgt niet steeds de kans, die 
de hoogtijdagen bij de ark u bieden. 

Het is blinkend, en mooi — maar het moet 
w e g. De tijd moet immers komen, waarin de profe
tie kan opklinken van tusschen de straatkeien, van 
tusschen de tenten, niet maar alleen van het kerke
lijke Lithostrotos. Och, of al Gods volk profeten was! 
Diie ,.geestelijke stand" moet weg, dat centrum 
opgeheven worden; men moet een iv o 1 k van konin
gen, priesters, profeten zien geboren worden. 

Welaan, ook Jeremia weet daarvan te profeteeren. 
Is hij niet zelf de man, die heeft gezegd: weest maar 
getroost, g-ij leeken-van-vandaag, — de liederen ham
maaloth, de psalmen van de zoekers naar de metro
pool, van de verkromde bedevaartgangers, die Jahwe 
nog tusschen de cherubs door tus-
schenpersonen moeten zoeken, die 
zullen eenmaal overwonnen worden? Ja, Jere
mia heeft de armoede gekend van de liederen ham
maaloth, juist wijl het optochts liederen zijn van 
menschen die van uit de periferie naar 't centrum, van 

I 't achterland naar de metropool, van de duistere lee-
kenhutten naar de neonlampen in de hallen van het 
pontificale centrum moeten reizen, een troep amech-
tige pelgrims, wien het willen leeren kennen van 
Jahwe zoo'n moeite kost. En omdat Jere
mia de liederen hammaaloth als op-tochts-liederen 
(„phoitan eis didaskalou", les gaan halen) wil 
te boven komen, en niet meer de menschen wil laten 
afhangen van het geografische hiërarchenplekje van 
„tusschen de cherubi m", daarom profe
teerde hij reeds in hoofdstuk 3: stil maar, stil maar, 
ge behoeft straks niet meer u te vergenoegen met de 
psalmen der oude bedeeling, der bede-vaart: ge be-
lioeft niet altijd de kennis te gaan halen „van 
bij' de ark". Want kijk, wel is „Viouwe Israël" van 
Jahwe afgehoereerd (ze is, zegt Jahwe, in Mijn ver
bond niet blijven staan, haar naam is dan ook Afkee-
righeid, 3 : 6, vgl. 31 : 32), en wel is Juda eveneens 
van Mij weggeloopen, haar naam is dan ook Trouwe-
looze, 3:7, en wel hebben deze beide huizen, 3 : 8, 
vgl. 31 : 31, Mij verlaten, 31 ; 32, en wel hebben dus 
die beide zusters om een uitgereikten scheld
brief maar zoowat gelachen, 3 : S, vgl. 31 : 32, — 
maar: er komt weer genade, 3 : 12, en Jahwe's woon
huis staat straks weer open voor de wederkeerende 
vrouw; en dan krijgt ze weder herders naar haar hart, 
en niet meer van die luie lieden, die zelf niet eens 
Jahwe willen leeren keimen of doen ondervinden, 
3 : 15, vgl. 31 : 34, en dan 

Wel, dan wordt het alles beter. Dan is het niet meer 
noodig de kennis te gaan halen van tusschen de che
rubim, bij den clericalen stand. En het zal geschie
den, als gij u vermeerdert en vruchtbaar wordt in het 
land (3 : 16, vgl. 31 : 27, 28) in die dagen (3 : 16, 
vgl. 31:1, 27, 31), dan zal men niet meer spreken 
over de ark des verbonds (hoort ge den Hebreeërbrief 
al in de verte, ook Hebr. 8?), en zij zal niemand in den 
zin komen (wie maalt er dan nog om een „centrum"?) 
en men zal aan haar niet denken (de oude bedeeling 
immers is dan verouderd, de nieuwe breekt aan, die 
geen clerus meer kent) en haar niet zoeken (ieder 
kan het ambt, immers het ambt aller geloovigen be-
kleeden) en zij zal niet weer gemaakt worden (Gods 

1) Hos. 13 : 4 (een God behalve Mij leerdet Gij niet ken
nen, Ridderbos „door openbaringen en wonderen" aan hen 
bekend gemaakt). Jer. 2 : 8 (in het hebr.: zij kenden Mij 
niet, maar door Aalders vertaald: zij wilden Mij niet ken
nen). 

gedane verbóndsphasen nemen geen keer, 3 :16). Dat 
is, neen, niet volgens een theoloog dien men uitwerpt 
sedert 1944, doch volgens Aalders: „Heen^ewezen 
wordt naar een tijd, waarin men het geheel en al zon
der dat heiligste en meest op den voorgrond tredende 
zinnebeeld van 's Heeren tegenwoordigheid zal kun
nen doen Hier is niet maar sprake van een tijd, 
waarin men de ark zal MOETEN missen — dat zou 
ook geen belofte, maar veeleer een oordeel zijn — 
doch hier is sprake van een tijd, waarin men de ark 
zal KUNNEN missen; men zal het uitnemend 
buiten de ark kunnen doen". En een ander, naast hem 
staande (Ridderbos), meent, dat dit vers (aangaande 
de overbodig geworden ark) slaat op beide wegge
voerde volksdeelen"), en is van oordeel, dat deze ark
profetie de vromen in Juda „komt troosten met de 
verzekering, dat in den toekomstigen heilstijd wegens 
den grooteren rijkdom der Godsopenbaring 
de ark overbodig zal zijn geworden, zoodat niemand 
haar zal missen Zoo wijst onze profetie dus heen 
naar een hoogere, minder aan uiterlijkheden gebon
den heilsbedeeling". ^) „Al de leden van het (ïods-
volk", zpo hoort hij Jeremia (in 31 : 34) verzekeren, 
„zullen den Heere kennen, vgl. Jes. 54 : 13" (welke 
laatste profetie zijns inziens heenwijst naar een betere 
bedeeling, in beginsel gekomen in de dagen des 
Nieuwen Verbonds en nog hare volk om e-
ne verwezenlijking wi achten d".'') 
Zijn broeder opwekken tot het kennen van den Ifcere 
is profetentaak, meent hij; welnu: deze taak der 
profeten zal dan in ieder geval zijn vervallen 
zoodat de volksgenooten geen behoefte meer hebben 
aan de menschelijke bemiddeling der profeten, veel
eer zelf allen profeten zijn, vgl. Joel 2 : 28 v.". ^) „De 
Geest wordt dus geschonken aan heel het volk zon
der onderscheid van geslacht, leeftijd, of stand"; men 
gaat overal profeteeren, d.w.z. „profetische uiting" 
verrichten. ^) Gelijk trouwens een derde, uit denzelf
den kring (Grosheide), verzekert, dat de woorden „op 
alle vleesch" (uit Joel 2) daar staan in tegenstelling 
met het particularistische van de oude bedeeling"; het 
„ganse he menschelijke geslach't 
ontvajigt (z.i.) deel aan de uitstorting des Geestes". 
„Zoo konjen we" —• aldus deze derde getuige — „tot 
deze oplossing, dat God Zijn Geest uitstort over alle 
menschen, in dien zin, dat allen er deel aan kunnen 
hebben, maar dat. de daadwerkelijke vruchten 
toch weer binnen een beperkten kring openbaar wor
den, binnen den kring des verbonds, immers binnen 
den kring van hen, die de beloften ontvangen, maar 
die overal wordt gevonden. Doch dan ook heel het 
volk, niet alleen priesters of profeten". — 

De stand is afgeschaft — derhalve. 
Welke stand? 
De hiërarchenstand. De grondmotieven 

van den Hebreeërbrief zijn hier al blootgelegd. Het 
apostolaat houdt o p".'') 

En dit niet alleen. 
Niet slechts de Hebreeërbrief komt hier ons nader

bij, doch ook dat andere motief van „de zonden niet 
meer gedenken", uit onzen context. Levi's -verstrooi
ing, een straf in Gen. 49, is omgekeerd in een zegen 
in Deut. 33. De verstoring van Silo, waar eerst de 
ark was neergezet, was straf (Jer. 7 : 14); zoo ook 
die van den tempel (7 : 14), gelijk de ontblooting van 
de ark door de verhuizing van de wolk eveneens als 
oordeel geldt (Ezechiël 9). Maar wat als oordeel 
geldt, het MOETEN missen van de ark, dat zal in 
een zegen worden beroofd van den ijrikkel: er komt 
een KUNNEN, een MOGEN, en zóó, onder dit beding, 
een WILLEN missen van de ark. Men zal ze niet weer 
maken (Jer. 3 :16); een vrijgemaakte kerk wordt niet 
meer hiërarchisch, zoolang de. stepi door haar ver
nomen en gehoorzaamd wordt: hoe wordt gij weder
om der dienstbaarheid onderworpen? 't Aposto
laat houdt op; 't ambt aller geloovi
gen, dat wordt nu uitgelegd. K. S. 

2) Godswoord der Profeten, Hl, 268. 
3) A. w. 242. 
4) K, V. op Jes. s. v. 154. 
5) Godswoord, 246. 
6) K. V. Joel 152. 
7) Grosheide, Komm. Rottenburg, Hand. I, 69, 70: „Er 

Is geen profeet meer noodig, allen zullen deel hebben aan 
de volle gave des Geestes en de openbaring voor de Kerk is 
volledig, zoodat zij er bij kan leven. Maar ook hier moet 
worden bedacht, dat deze dingen niet a-daequaat kunnen 
worden beschreven" (70). 
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KERKEUPKLEVEM 
wó^t Leeft eR m öe zenbmqskRinqen 
öeRsynoöocRAten? IX. 

We moeten verder. Er zijn ook conclusies genomen 
ten aanzien van „de verkondiging van het Evangelie 
op het gebied van de gezondheids-
z o r g". 

Eenvoudige lezers zullen hierbij denken aan wat 
wel genoemd is: de „medische zending". Ze hebben 
daar jaren lang voor geofferd, dubbeltjes, kwartjes, 
en moeten zoo nu en dan eens een plaatje ervan zien, 
een enkele maal een film. Ze zagen, in hun gespan-


