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kritink bloot, Wel geoft de schrijver ecn vealsxins -in-
tercisante en diepindringends beachouwing over da
verhouding van natuur en genade bij Barth en con-
strusert hij van dasrvit een achtergrond voor Barth's
verwerping van den kinderdoop. Moaar met Woelderink
in sijn recensie in het blad ,Eni des Geloods"
(o, onware titell) gelooven wij, het goover nlet
gezocht behoeft te worden, Wanneer de n".h.rﬂm het
wizen van het mram.enr_ geanalyseerd had, ware hij
dichter bij huls geweest,

Maar hier komen dan ook do zwakheden van heel 't
synodala denken san het leht. WY gelooven, dat de

ir, door zijn eigen sscramenteleer, mich den
weg versperd zag tot het doordringen tot dep wezen-
lijken mchtergrond van Barth's kritiel.

Immiors: julst het stellen van het wezen van
het socraoment in de oorpelatie (dat wil seggen,
hetpeloofvandenont van g er mede tob hot
w ez en van hel sacrament behoort) werhindert tot
deze worte-ts van Barth's sapcramentsleer door te drin-

hij zich van te voren op de correlatie
m vusl.gnﬂcgﬂ heeft hij zich laten verstrikken In
Barth'a probleemstelling, dat een t zonder
goloof gelik s san een executie zonder slachiof-
fer. En llep zijn boek ult op een pleidool voor de
meening, dat dit geloof piet dadelijk bij den kinder-
doop aanwerlg behoefde te zijn, maar, door de vrij-
macht Gods, ook later gewerkt kon worden.

Maar deze uitweg van de =g vervangingsformule
tast het probleem in zijn hirtader niet aan, Het is
cen, zij het verkapt, vasthouden npan het verwarren
van het schenken Gods in het sncrament met
het ontvongen van don gebruiker, In wemen
wordt ook zoo het geloof gemankt Lot een c on &t i-
tutief gegeven in de sacramentalesr. Em wis dat
doet, achept een invalspoort voor elk subjeetivieme,
ook voor hot bodemlooze subjectivisme van de mo-
derne dialecticl.

Tegemweer is hier alleen mogelijk vanuit de refor-
matorische sacramontaieer, weolke schorp onderschoidt
tussehen het offerre Del (het schenken Gods)
en het acocipere {(het ontvangen) van den ge-
brijker. Hot schenken Gods in het snorament,
het aanbieden des HEEREN, niet in remon-
strantschen win gedacht, maar het aanbieden, omringd
mat de %em de vermaningen en esdzwerin-
gen des , 15 omafhankelijk van het geloof van
den ontvanger wanrachtig en betrowwbaar. In deren
geldt, wat de Dordtache vaderen zelden van het Evan-
golie, dat het seriens, ernstip gpemeend, wordt aange-
boden. De zichibaar gop te beloften des HEE-
REN In het sacrament roepen wel om gelool, maar
=0 bevatten ook vloek en drelﬁng. voor wie het sa-
crament in ool verworpt.

"En zoo monifesteert zich ook hler, dat th e o 1 o-
£le m kerk niet van elkaar zijn los te maken.

Indirect is dit boek dan ook een bewijs voor het
fait, dat de Theologische Facultelt der Vifje Univer-
u.itr;lt nlet waarachtig ,vii" meoer is. Dat de vrijheid,
welke daar heerseht, nist vrijheid is van "t Schrift-
geloovig, alleen nan Weoord en Confessid gebonden
theologische denken. Maar dat de door den naam der
Universiteit gepredikte vrijheid, in wezen gebonden-
heid is, niet meer aan het Woord en de Gereformoerde
Confensie allesn, maar tevens nan het door de Gere-
formeerde Kerken bindend gestelde kuyperiaamsche
theologoumenon.

Het Is de valsche theologle, welke eerst de Gere-
formeerde Kerken heeft meegesleept in even valsch be-
lijden en die nu op hoor bourt moachigloos is om wver-
der te werken aan de ontplociing van de réeformatori-
sche theologie in onze eouw. Het vergaat den kuype-
riasnschon theologen als den thomisten. Wanneer men
zich eenmaal heeft vastgelegd op buiten-schriftuur-
ligke dogmatn, is het theologisch denken onvrucht-

B

lmar rdden en kan dit zich nog allsen maar bewe- |

gen binnen van té wvoren vastgestelde grensen. Met
als resultant, dat het verloopt in dorrve, buiten het le-
ven der gemt:ﬂ:nte en het leven des gﬂlmfs staandae
denkschamatiok.

Bavinck heeft eens geschreven: ,De pemeents s
heal depe seuw door een speelbal
logen; bewrtelings belustord of gevl :l,huapntu!‘naa.r
den mond gesproken, is zij In hoor ware karakter door
allen miskend en dat de leuzen: fiat scientin,
pereat ccclesia” (de welenschap moel voortgang heb-
hen, al gaat de kerk oraan ten onder), opgecofferd aan
het stelsel, dat men zelf had uitgedacht”. ')

Zoo staat het ook hiér, Het kuyperinansche stelsel
moest voortgang hebben, al werden dearann do Gere-
formeerde Kerkon opgeofferd met alles wat God man
gchoons en poeds in die Kerken had peschonken.
En, penmanl speelbal geworden wvan de theologen, is
de ware kracht van de gemeente tegenover de ketterd]
vian deze esuw radicanl pehroken.

Maar do ware theologie zal ook hier diensthaar zijn
aan het leven der gemeente. Naar het woord van Ba-
vinck in hetzelfde geschrift staal deze theologle ook
niet vijandig tegenover de kerk, ,manr leidt en bouwt
haar op in het ollerheiliget geloof. Hot is trowwons

) Dit 1s breeder door mi] ultgewerkt in een artikel in
Vox Thealogiea, XV, no. 8, Danrfn ween (I 6r ook op, mét
van der Linde, dat ook Bavinck, in ziin stellen van de vra-
gen aanr aanlelding van Calvijng sacramentaleer, onlelder
is. Het bedoelde artieel was esn ulbvoerige’ receniie van
het bock van Dr Dankbaar,

“I H. Bavinek, Dn Wnumm%{‘fnr H, 'I]'Mwll:ud‘m'l.

1882, (@fn inangurecle tede te Kampan),

de Kerk, die de Theologio in het leven roept oo in het

Anndltﬁuelwﬂdmmkdmhiﬂukdhmthu:

wjn. eenmanl ook de cogen van alls ware christ-
geloo !nmudurln.ﬂdmw&nnmmmdﬂ
gevaren, welke de Kerk van Christus in dese seaw

o, gevaren van het moderne dislectische the-
denken, gevaren ook van de door den geest

van het afvallige wijsgeerige denken wan de  vorige
ecoltw berwnngerde school van Abraham Kuyper, Op-
dat ook in deze twinligsle eeuw de gemeente het
Woord des HEEREN in =ijn vrije ¢n souversine spre-
ken, in al de vastheld en betrouwbaasrheid van zin
beloften moge verstaan en hebben moge tot eem on-
wankelbaar fundament voor het leven des geloofs
0, HEERE! Uw Woord bestast in der ceuwlgheid in
de hemelen. (Pa. 118: 88). %) k. H. BREMMER.

82) now., pag 44,

83 Hetwelk volgens den owden Didichsel aldus kan worden
uitgeiegd: Zoodat gena macht dor aards hot kan berelloen,
mnlnlﬂ-hﬁanIJlun Uwe beloften zlin zoo vast alg de
hemalen.

£ P, Alkerman: De Kunstensar.
Boach en Keuning N.V., Eaarn.

Do weg noir het kunstenaarschap is lang en mosi-
Ijk. Niot elke asnleg voert uiteindelifk tot kunst,
vooral niet als men niet alle krachien inspant, elke

gologuenhaid om =ich te ontwilkkelen benut, maar sioh
voort tracht te bewegen langs platgeloopen pandjes,
vertrouwend op de toufulchingen en aansparingen van
onbevoegden. Het einde zal dan zjjn: bittere ontgoo-
cheling en codergang tenslotte, tensl] men door schade
cn schande geleerd, te rechier tijd =ijn dwaling inziet
en een serlijk burgerbestonn verkiest boven cen on-
zeler on onwaardig kunstonaarsleven,

Dozt maraal zon men kunnen putten uit den roman
van Akkerman, Het iz stellig zijn eersteling, wont
hij geaft te wool, zooveel, dat de leser het nouwelijks
kan verwerken. De sehrijver heeft cerst getrachi een
los geschrewen verhaal te geven, eon rooks min of
meer Interessante gebourlenissen. Friesche dorps-
schetsen mel soms humoristischen inhoud, niet erg
fijn, maar toch wel typisch. Hij is op den duar echier
onder den indruk gekomen van sijn eigen verhaal en
motaal en 200 §5 het uitgeloopen op 66N romnn, oen
klosk boekwerk van bijon drishonderd biadzijden.

Het worhanl apeelt zich af in do corste joren wvan

onze eouw, den tijd van het opkomend socinlisme in
Fricaland, en het meer en meer verdwijnen van do
reciteerkunst — als men twee zulke cngolijkscortge
ETo0/ n in één adem mag noemen —. De hoofd-
perscon maakt met beide kennis, Hij wordt ouder-
wetsch voordrager dow.z. hij leert alleen héél aftand-
sche stukken en droagt die zoo gevoelvol" wvoor, als
hun inhoud vereischt én bij bedankt er voor zijn kunst
in dienst te stellen van het opkomend socialisme, dat
hem wel wilde gebruiken, maar dan ronder godsdienst.
Vooralsnog is de jongemnn te onderwetzch degeiijk,
om op zulk esn goddeloos voorstel in te gaan.  Hij
blijit werken voor meer christelil getinte vercenigin-
gen, waar hij =00 welnlg verdient, dat hij er niet van
kan bestann.

Iz annvankelijk de hoofdpersoon aardig viot beschre.
ven nls pen goede jongen, die cen vers heel anrdig
kan zeggen, maar die geen verstand van kunstgheeft,
over het panrd wordt gelild door een wat op -
don stiefvader on dunrdoor niet genoodzankt flink te
werken, dese soms heel levensware figuur uit een
vmrﬂradgtlmwemlﬂjr: wordt ten slotts een slppe ro-
manheld.

Iu. plnm van een rustige, logische karakterontwik-

baseerd op een regelmatip zich ontwilkke-

Imal ver nal, geaft -iu schrijver and sen filmischs reeks

van onsamenhangende geschiedenissen en tal van over-

bodige voerhalen, waaruit ten slotte de jeugdige chris-

Lelijke yvoordrager te voorschijn komt als een rasechi
artist van het kermisgenre, .

Niet de drang van het | kunstensarschap”, maar
van het kunstennarsleven, het wvrije bestuan, bljkt
bem te lelden, Hi wordt een zorgoeloos hulsvoder, die
elk rustig, verzekerd burgerbestaan opoffert voor een
loophoan, waarvoor hij ndet den naar hij zelf weal
wieet. Als de schrijver zich be d had tot ziin voor-
drachiskunst, het beste gedeclte wit het bock, met
kennis van zaken besichréven, dan was er een goed
verhonl uit gegroeld. Nu beeft hij den voordrager Lot
artiat laten verworden en is een lange lfjst van mis-
lukkingen neodig om het troostslooze en gevaarlijke
van dit leven te teekenen, Dw ontwikkeling of ver-
wording van deh christellfken voordrager van prijs-
verzen tot den mwakkeling, die principes en bestaan
opoffert aan wat nicts met zin ,Jounst” te maken
heeft, deed een roman onfstnan die ondanks de be-
keering aan het slot, =eer onbevredigend is.

Er bestaat eenige oversenkomst tusachen den anteur
e den hoofdpersoon. Belden hobben te hoog gegropen,
bebben den n weg noar hel kunstenoarschap te
snel willen afleggen an ziin daardoor mislukt,

Wanneer de schrijver zich moer gaat beheerschen,

i
eal de spreuk: kweekt kunst” hem hedl-
zaam kinnen =jn, want hij is niet onthloot van talent,
evenmin als de hoofdpersoon wit zijn boek. De rwak-
ke procf die hij aflegde, geeft daarvan blijk. Een chris-
telfke roman stelt sware olschen, moet behalve ken-

nis van het gewone leven, ook aantoonen de alles
doordringende kracht van het geloof. De ocudarwaet-
sche bekeeringsgeschiedenis moet tol hot verledon

gann behooren en niot wear opgepoctst naar vo-
ren gebracht wr&ﬁmmﬂ als cuderwetsche prijs-
VETTen. E-u:-LInL'mnI‘-'irk de moraal van den roman,
geldt ook den schrijver,

Gron. H. 8.

Tfr G. Ch. Anlders, Hsther (Het Bosk
Esther), Kampen, J. H. Kok N.V., 1447,

Dit is eon desltje van da Korte Verklaring';
begrifpelijkerwijze niel ecen der volumineuze d.ealun.
Ook met dit deeltje zijn we blij, sooals de Korte Ver-
klaring in haar gehesl ons sen pelukkige greop won
wiflen den Heer Kok gewoest schijnt te zljn. Men be-
denke wel, dat de autenr van dit gedeelta zich be-
perict tot populaire verklaring. Hij vermijdt, en dit
verstaan we, exoursies naar het goebled van de open-
baringsgeschiedenis, om maar npiet te sprekon van
andere theologlsche wetenschappen, Met — in dezen
— pen enkele aanduiding volstaat hij, en dan nog aan
het eind. Te waarde van dif deel wit de K.V, ligt io
do duldelijkheid en de historische praeciseoring. We
#in bllj, dat de K.V. wear haar loop herval hml‘il‘.-:,

Nel Verschoor-van der Viis, Vorstin
in Goud, Uitgave fa. Van der Peyl, Dost-
ot West-Souburg,

Een aardip boekje, bestemd voor de schooljeugd,
blifkens een voorln afgedrukts In te wvullen opdracht
aan leerling zoo en soo, onderteskend door het heofd
der achool. De schrijfster vortelt onderhoudend; ieder
begrijpt natuurlijk, dat hét bockje bestemd s voor
do dugen van het regeering=jubileum van H. M. de
Eoningin, Dy G, P. v, Itterzon schreef sen voorwoord.
Schrijffstor doorleopt de geschiedeniz van het sorge-
lijke begin af, (oen Oranje scheen wit te stervem, tot
aan de geboorte van prinses Marijke, de ocogjes xijn
nlet vergeten. Over Indif — de laatste phase — wordt
niets eaegd. Asrdige foto's, officiecle en officiooss,
op goed papier, ziin opgenomen. We gelooven, dat
schriifater en ultgever ultatckend geoalnagd aunE =
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Amlice frater,

Men zmegt, dat de historie zich steeds herhaalt, en
doar =t wasrheld In dat seggen, omduat heel de men-
gchelijke historic ons den sir{jid toont tusschen het
Koninkrijk van Christus en het rijk des satans,

Het Is altijd weer dexelfde strid, zij het in ledere
ebuw weer in andere gedagnte.

Het rijk der wereld kan in iedere =ichtbare vijand-
sehap optreden, o brotasl ongeloof, mtionalisme,
athelsme, en materialisme, zooals in 'L lnatst der acht-
tiende en ook in de negentiendo eeuw. En dan met een
woeda, die de vrifheld van Christus' kerk nlet kan
ditlden, Thie tijd kan er spoedig wear zijn,

Mhanr de satan komt ook nls een engel des Hehts, Dan
doet hij nlsof hij het Woord Goda, de ehristelijloe waar-
heden aanvanrdt, die nog eens, recht goed verstaan,
il verdedigen, bewijzen zelfs, én dan is hij het gevanr-
lijkst. Want een reeds Ingesonken christendom  heefl
dan geen verweer en lant zich gemnkkelijle verleiden.

Zoo nu was het met Hegel.

Hegel keerde zich togen het botte ratlonallsme en
de wverlichting - der achttiende couw. Dot durfde de
openbaring verwerpen en daartegen kwam Hegel schijjn-
baar met kracht op.

Hij zou de dogmnata der christeliike kerk eens nleu-
wen steun geven deor xjn denken. llome was de kerk
van den dwang en Hegel dacht er niet aan, als té voren
Leibniz's Hevellngsides was, dot Rome en het protes-
tantisme weer tot &n kerk rouden worden,

Oolk de vecumeniache pedachts is waarlijk nist nisuw,

Hoe verleidelifk de dingen hier sin voor de oprech-
te en wijze kinderen Gods blijkt ona uit het felt, dat
Bilderdijk veel met Leibniz ophad, sooala Groen zich
verglste In Schollings romantisk

Hegel werd dus vooral in Duitschinnd moor ook
hier te lands des wijspesr van het protestantisme. Men
herinnere zich muor, hoa dr Bronaveld, ssker nist ten
curechie, van dr Kuyper's Intres-preck In Utrecht
waarschuwend zeide: =it in die preek niet te vesl van
Hepel? En het was zoo.

Feitelifk is dr Kuyper nimmer, wal dan zijn wijsges-
rge gadachten betrof, van Kant en Hegel losgekomen.
En dat heoft ons mes =in ,onzichibare” en ,zicht-
bare' lerke besorgd, dat  wesen en verschijning” van
kerk en verbond, woaarcp thans de leiding der anti-
revolutionaire ij hanr aotie bouwt.

Men meeps noait, dat wij senvoudiges menschen
nlets met die dingen te maken hebben, 2 hrengen
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