tus blijft beschouwen, deze verklaring te asnvaarden.
Men erkent wel, dat met deze wverklaring, vergeleken
met de vonnissen en daarbi] geschreven woorden, een
merkwaardige innuml\vuntiu nan den dog treedt, ul!
men meent zelfs, zocals blijkbaar de heer H. Ottevan-
ger, gilet op het door hem geschrevens in de Ger, Eerl-
totle wan hot Noordon, d.d. 6 dexer (pag. 5, 1e kolom)
dat er van peen inconsekwentie sprake is, doch men
i5 in alle geval bereid, staande en bhandelends in het
ambt der geloovigen, als uitbanners on uitgebanne-
nen, elkander toch als broeders In Chrlstus te aan-
visrden en met elkander in zekere christelifke ge-
meenschap te staan en te handelen,

‘In zijn afwijzing van ons afwijkend standpunt
gpreskt men ervan, dat wij de anderen onze zelf ge-
irokken consekwenties van hun  handelingen willen
opdringen, wolke consekwenties dese anderen nadrok-
kelllk afwijzen, Of men ocordeelt, dat hier bij ons een
andere tnxatie der feiten non den deg treedf, welke
taxatie wij dan asn de anderen willen opdringen. Mot
deze anderen zijn dan weer zij bedoeld, die ons ker-
keljjk hebben ultgebannen,

Waar dit verschil van Inglcht nu snder ons ks open-
banr gaworden, donr sullen wij met elkander danrover
open en onomwonden - het gesprek hebben 1@ voeren
o argument tegenover argument hebben te ploatsen,
Het xij mij vergund ook mijnerzijds daartoe een steen-
tje bij to drogen,

Allegeerst wil ik dan nagaan of hler Inderdand ge-
sprolen kan worden van het trekken van comsekweon-
ties of van hel taxeeren van feiten, Hierblj bedosl ik
nigt by voorbmat te erkennen, dat het wekken van
consekwonties verkeerd zou zijn of het taxecren von
feiten. Daartoe worden wi =zelfs goroepen. Het
moet evenwel erkend worden, dat b het trekken van
consekwentios on bij hel thxeersn van feiten, ecn -
kere subjectieve factor kan gaan meepraten en zelfa
sulk een invioed kan gaan witoefenen, dat de [eiten
verkeerd getaxeerd en dat cnjuisie vonsekwenties wor-
den getrokken, — De situatic zou al direct veel een-
voudiger, in dit opzicht minder gevaarlijk wvoor sf-
glliden, xfn, wonneer eeps pou blijken, dat er geen
conselkiwenties behoeven ts worden getroklen, noch
feiten behoeven e worden getaxeerd of geinterpre-
teerd, venvoudig omdal men aan de felten op zichzelf
gunoeg heefl, daar ¢ een duldelijke, ondubbelzinnige
tan] spreken. Ik stel dus voor, dal wij ons houden
zan het sanwijzen van feilen, zonder Ea.'[‘b;j emigﬂ
#igon laxatie in te voegen.

Daarbi] wil ik mij dan bepalen tot hetgeen ten aan-
glen van prof. Schilder ls geschied.

Dt dit in deselfde mate cok van toepassing is op
wiflen prof. Grefjdanus en zoovele andere ultgestooten
dienaven van het Hellig Evangelie zal onder ons geen
tegenspraak ontmoeten.

Op grond van de ultaprank, dat prof. Schilder =ich
had sehuldig gemeakt aan de in art. 80 K.0O. genoem-
de zonde van kerkacheuring, besloot de Synode hem
ap grood van art. 70 en 80 K.O. als kerkellfk hoog-
l[eprnar en emeritus diensar des Woords te schorsen
en vervolgens af te zetien.

It de Toelichting op de Bchorslng werd dit als volgt
door de Synode zelf getaxcerd em ter onderrichting
san de geloovigen als de officicels, julste taxatie der
felten aangewezen. Wil kunnen niet genoeg dankbaar
win, dat wij zulk on officicele toxatie bewitten, woant
ni behooven er onze eigen taxaties, meeningen en ge-
voelens niet aan te pas te komen. Wi lezen dan op
pog. 83 wvan deze Toelichting: ,,Id Synode hecft in-
tegendes]l welbewist de grove zoide vin openbare
sehenrmaking en openlijke verachilog der kerkelijhe
orde b prof. Schilder willen constatesren. Dé over-
tulging, dut hij zich asn die grove zonds schuldig
maakt, heeft ¢r haar toe geleid om hem op zoo ern-
stige wize tot de orde te rocpen'’. Br komt dus geen
taxatie van onden kant Ran te pas, wanneer 'I.l.l'lj. cin-
stptesren, dat men prof. Sehilder heefl afgezet ap
grond van: GROVE ZONDE. Het stoat or welbewust
en vol van overtuiging uitgesproken swart op wit, tot
tweemanl tod,

De Synode gol nog een tweede officiesle taxatie
vann de zonde van prof. Schilder, In genoemds Tos-
lichting. #i] schreef nameljk ann de kerkeén, of oi-
verder gezegd, nan lsdersen, die hel hooren wilde,
door muddel van deze in den boekhondel verkrijgbars
Tocliehting, op pag. 18: Hi heeft zich door zijn
houding schuldig pemuakt aan wat in ohs Avond-
manlsformulior wordi omschreven ols- het begeeren
naf te rlehten van tweedrncht, sekien en muitery in
kerken™, Opnleow zeg ik, er komt geen laxalie van
onzen kant ann te pas-en wij zin er dankbanr voor, af-
ﬁ‘nrlu,nh! dan van den vorm waarin men het deed, dat

y vonnissende vergadering op aulk een indetdand on-
dubbelzinnige, voor geen misverstand vatbare, dui-
delijke wifse, voor een  oigon, officieols taxatls der
feiten on dasrop gebasecerde handelingen heeft zorg
gedragen. Deze tweede tnxatie houdt dus in: schul-
dig ann de in het Avondmaalsformulier mot npame ge-
noemde zonde van het begeeren aann i richien van
tweedrpeht, sekten en miilter]] In kerken.

En wat er nu voorts moet geschisden met badrij-
vors van grove ronden, weike feiten er dus te dien
aanzien kerkelijk moeten volgen, dat behoeven wij nist
ann dezo Synode e vragen, daarvoor hebben wij onee
RO, die dere feiten overduidelifk op dit punt nor-
meert. In art. 76 K.O, lezen wil; . Zoo wie hardnek-
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kigliik de vo des Kerkerands v &M
desgelljks wie een openbare of an-
derszinsg een grove ronde :nudl
hebben gednan (spatifering van mij, G.} zal
van het Avondmaal des Heeren afgehouden worden.
Al spreckt art. 78 K.0. over gewone kerkleden en nigt
over bigondere ambilsdragers, hot behoeft wel geen
betoog, dat, wanpeer gewond leden van het Avond-
maal des Heeren moeten worden afpehouden wan-
neer zij een grove zonde hebben bedreven, men hizon-
dore ambiadragers, voor wie de Schrift een scherpe
keur aanlegt, nlet vrij uit laat gaan, doch op hen den-
zelfden maatregel moet toepassen.

Als volpend feit constateeren wij, dot de Bynode
van Zdwolle ter anderer zijde ann onze Teputaten
schireef: dat in olk ul voor mzoover ons bekend,
ap niemand in dit conflict de persconlifke censuur is
teegepast” en voorts: ,,0f het Inderdand tot afhou-
ding van het heilig Avondmaal moet komen, zal hij
ipder geval afeonderlije becordeeld worden. Het kan
toch ziin, dat jem op nd van bepaalde kerk-
rechtelijke inzichien tot handelingen komt, die de
kerk wls openbareé scheurmaking moet veroordeelen,
en tengevolge waarvan de kerk hem niet in het ambt
kan handhaven, berwijl or toch geen reden is bhem te
exeammunicecren’,

Uit het voorgaande moet het volgende weer gecon-
stateerd worden:

a, dat, terwijl de K.0. nadrokkelijk voorscheijft, dat
wie een openbare of andersrins een grove zonde
zotide hebben gedaan van het Avondmaonl des Hee-
ren zal worden afgehouden, deze Synode van Zwolle
ronder nadere verantwoording, ronder blikken of
blozen, dit artikel der K.O, nasst zich neerlegt,
althons niet in alle govalien, waarin van de grove
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b. Er =zijn volgens dese Synode van Fwolles kerk-
scheurders, bedrijvers van grove zonde, die niet
behoeven e worden gefxcommuniceerd.

Voorts kan worden geconstatesrd, dat de Kerkelijke
Hoogleernar in het Eerkrecht van de kerken van dese
Synods van Ewolle, dr den Hartogh, dit alles zeer juist
acht. aohreel toch In het Geref, Weekblnd van 7
Moart 1847, dat in het kerkelijke conflict de kerkelijke
vergnderingen In het algemeen gemeend hebben,
de schorsingen in het ambt, de schorsing van het
Avondmaal nist hoefden mes te brengen. Hi beweer-
de donrbif, dat deze houding ook gedekt mou worden
door een man als ds Jonsen.

Het was nu deze de Jansen, die in sijn Korte Ver-
kluring van de Kerkenordening precies het togendeel
schroef van hotgeen dr den Hartogh hem wil toe-
dichten, Men roodplege pag. 312 van genoemd werk
(tweede druk) en leze dusr van da Jansen, nodat hi
eerst gehandeld heeft over heimelijke zonden, it
navolgende: ,Hot tweede goval is, dat iemand een
openbare of onderszing  ecn grove zonde bBedroven
heeft, Staat dit on onderzoek voor den kerkeraad
vaist, dan stelt hij den zondaar sanstond= onder oen-
suur'. Even verder herhanlt hij dit nogmaals: | Zulke
grove rondaars moeten wel asnstopds van het Avond-
maal afgehouden’™. Wi constateeren dus, dat ds Jan-
sen vam oordeel is, dat deze zondaars ananstonds
moeten worden afgehouden van hel Avondmaal en
dat dr den Hartogh beweert, daj dit heelemanl
nict behooft te gebeurcn in bepaalde govallen en
daarbll roowsar nog beweert, dat dit oversenkomt
met wat dz Jansen heeft gozegd.

F. GROEN.
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; van een radicale onderwijsvernieuwing ix

Montrme en synthetische levenshouding,

Bocke noemt slcheelf maonlst.

t Dualisme is volgens hem de eerste fase van het
menschelijk denken. verwerpt hij wat de bij-
bel zegt van den dulvel, die cenmoal In den poel des
vuurs zal worden geworpen. Dat s maar ,een primi-
tieve voorstelling'. 77}

De tweede fase s dan het Monisme, de syntheti-
sche gedachts,

Het Al is sen Gehwel. Dmarin zijn twes processen
op te merken, twee Kosmische stroomingen.

Ten ecrste de convergentic, di de Inviced, die er
uitgaat van 't geheel op de deelen, dus vanuit het Al
op den enkelen m , en In de tweade .plaats de
divergentie, dl. de Inviced die vanuit den mensch,
vanult elke individuealiteit naar alle richtingen wit-
straall

De menseh zelf {s in belde processen opgenomen.
In ons leven komen zij samen.

In 1838 nosmds Kees Boeke dat het ko s m faeh
huwaellik waar we deel san hebben, *)

Nu #ljn er volgens hem twee manleren van denken:
de convergente en de divergente manier, En ook twed
hoofdiypen van menschen: coovergenten diver-
genten,

In . Redelijke Ordening" (bl. 43) laat hij die rich-
tingen samenvallen met de onderscheiding collectivis-
me en individuslisme, Dasr wordt gesproken van de
convergente nal. soc. ideologie en het divergente de-
mocratisch beginsel

Volgens hem geeft de socicoratische ordening de
mogelijkheld van de verzoening tusschen beide,

Wij moeten dus komen volgens Boeke tot de symn-
thetisoho loevenshouding

Wi moeten geen eenzijdige oplossing hebben van
t samenlevingsprobleem, maar Jhetb s noodzakeiijk,
dnt wij ons getrouw houden asn die functie, dis ons
in "t koamisoh geheel is tochedoeld, terwijl wij de kos-
mische nuod.m.fk! en onvermijdelifikheid inzien van de
iegenovergeatelds [unctie tosbedesld aan anderen’.

WDe Werkplaats Eindergemeenschap te EBilthoven
in een bewuste poging iots van die symthese te ver-
wirkalijken. ™)

Boeke toont in deze hemhrruwinz zjn stérks ver-
wantschap mot 't Quakerisme, Ook de Quakers spro-
ken wan den Oceaan des Geestes, woarvan ons indl-
viducele leven ecn klein beelle 1a Ook =i spreken vol-
gens Rufus Jones van twes siroomingen, van den
oteaan naar 't beskje on omgekeerd van 't Centrale
Leven naar ons leventje ‘en omgekeerd. ™)

Dw gubjactivistische instelling, die unitgant van den
enkelen menach en de hem omringende koamos is de
gropdfout blj belden.

Er is ook, evenals bij dle Quaokers, cen mystiek sle-
ment In deze Al-religie. Sprekends over het vergeving
vrapen, heet het:

sHot vergoving vragen door de mens bewllst cem
sehefding, dus een gebrek aan intimitell met de: Al-
Moeder of Al-Vader, dus een gebrok aan werkelijk
gecstelijk leven®,

En: .Om pal teé stoan (tegen massd-suggesties)

£7) Het Kind, 16340, bl 408
#3) Het Kind, 1834, bl 337 vig.
#) Rufus M. Jones, aw, bl 71

moelen wij verankerd zijn in het onpindige, hot esuwi-
g¢. De inwendige ervaring van de opperste eenheid
zal ons stand doen houden gelfs als alle woarden om
ons haen falen'™. ™)

Die Al-religie komt ook hh har. onderwijs uit, Na
da schaalteekeningen heet oHet (s een proces,
dat ons verhijstery, ufw::wawnrﬁtnerntumm
wi] ona even trachten te realiscren hoe Idig het
geheel is, waerin wij zijn opgenomen en k 1
em']_tj::udl,: ;ﬂhmmn staan in I1\'.~'r.1 nnbnmﬁﬁn .ﬁ.l".';j};

spreekt xoo'n mom met
S:hrﬂtge!.ﬂmﬂm aiin 'lgpm werken, o Heere; Gij
bebt ze ulle met wijsheid gemaakt”.

Deze Al-religie, dit monistisch dmmndm tront
de waarheid van de Schrift: Zj hebben Gods Woorld

verworpen, wat wilsheid souden zij

hebben,

«Mij. den springader des levenden waters, hebben
=i verlaten om zichzelven bakken uit te houwen, go-
broken bakken, die gecn water houden™. (Jer. 2 :18).

Deze Al-veligic is afgodert), modern heldendon.

Wij verwerpen ook de probleemstslling van dua-
lisme en monisme als twee fasen van 't denken, waar-
bij de leer der Sehrift als dualistisch wordt gebrand-
merkt.

De verhouding Schepper-sche , van Eenigen Sou-
verein, die de u%el. stelt en hethlac!hu;uﬂ, ﬂntmla.n die
Wel onderworpen is, heefl niets te maken met een
menscheliik denkschema duslisme of monizme, Er ia
ten undere tegenste . dia allesheheerachend is, nl
die van waarheid en leugen. In "t rijk van den laatate
hooren de  gedochtenspinsels van den  souversinen
mensoh,

Dat is ook de tegenstelling, die Christus Zolf stelt.
Hij is Koning in 't rijk der waarheid en cen leder, die
wit de waarheid is hoort xiin stem.

In deze Al-religie van den kesmischen, bewusten
mensch passen gech schepping, zondeval en verlossing,
de drie gropdpijlers eener Christelijke opvoeding vol-
pens Bavinok. '2)

Wint, zoo hest het: Min worlels moeten relken
ot het oneindige verleden. En evenso moot mijn we-
mlm@n tot in alie ecuwigheld, 1k ben met het Al

,.I:Lrﬁhra]ia.mwm ben k", is een woord, dat elk
denkend (oens ulten wal''. =)

D bijbel iz voor Koss Boeke nlet vreemd. Maar wat
hif or aun ontleent Is door een humanistischen bril
bekelien, [s subjectivistiseh uitgelegd em dus door en
door verminkt. In den trant van b, Coombert, dIB
1 Cor. 11 :26: Doel dat, mtdﬂ. Ik kom, uitlegde-als
duidend niet op de wederkomst van Christus, maar
op het kemen van 't Konlnkrijk der hemelen in de
ziek

D leer von Jezus volpens Keez Botke,

Die verminking van de Schrifigegevens komt voor-
al uit als Boeke het heeft over de leer van Jesus, Die
is volgpens hem: oiet deeloemen asn een oorlog, geen
bezit hebben, géen dwingende autoriteit deagen, Je-

"

o) Hat Kind, 1496, bl 408
") Hlodergemesnechap, bi. 181
thﬁ‘nhrm“ﬂnm on opvoeding. Inleiding. Baarn 1808

) Kindergamesnschap, bi, 255 vig,




