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rig belsed aun zijn God: het is alles van U en wif
geven het U uit Uwo hand. ;

Wanneer ons dit gebed van David ls geopenbaned,
dan s dit mede opdat naar de bede van koning Deavid
dit in eeuwigheid in den zin der gedachten van het
valk des Heeren hewannrd =ou blfjven en de bur-
gess van dit volk hon hart tot dien God en Heere
zauden richien (1 Kron. 20 : 1B).

Ook wij hebben er dus mede (¢ maken, bebben dit
te belfjden en dienen er van it te gaan bif onze be-
sehouwingen over den eigendom en het boheer van
oedoron.

In strikten zin kent dus de Christen geen elgenaar
onder de menschen, hij keot en erkent hen alloen als
rentmeesters; als baheerders van elgendommen, die
wan God zijn,

Mnnr els rootmeesters erkent hij die beheéerders
der goddelifle eigendommen don ook, &l 5 = & 6=
danig Alle el zij den muehten over hoar gesteld
onderworpen ; waot danr is geen macht dan van God,
en de machien die danr zijn, die zn van God wver-
grdineerd (Rom. 13': 1), Geldt dit van hel gesag der
overheid, het geldi ook ten annzien van het gozag on
behoer van den memsch als ropimepster Gods, De
Christen hoort zijn God in Diens Wel bevelen geven
aan den heer over #ljn dienstknechten ¢n dienstmang-
den (4e gebod) eén hij ziet =iin God Xolf de bovelen
geven voor de eerhiediging van de door Hem als seni-
it Beschikker nangebrachie h;pl!u.‘l"l:l.livn en subordinm-
the in Betgeen door Hem ann bepaslde menschen in
beheer Is gegeven, verbledende zoowel alle roof (8=
gebod) als mlle begesren van hetgeen van deén naasto
i (e gebod),

Evenezeer ala het nu teger den geopenbaarden wil
Gods indrulscht, wanneer de beheerders sich nls eige-
naren gaan gedragen, evenzesr goant het rechtdmad=
in tegen Goda beschikking, wnnneer =i, die door Hrm
in een gesubordineerds, een ondergeschikte positie in
het leven geplaatst werden, die grenven nlet Ianger
of niet wolledlg eerbiedigen, hun beveegdheid gann
overschrijfden en zich onrechitmatige bevosgdhedon
gann toemelen.

Wanneer God Zelf in Zijn wet den term bezigt In
het 10e gebod lets dat aws nonsten {8, dan ligh
daarin ook opgesloten, dat in den gooeven sanpegeven
beperkten min door ona van cigendom ondoer menschen
mag worden gesprolen. Wanneer ool wi] in het vers
volg van ons artikel over elgendom zullen spreken,
dan zal dit steeds zifn in ﬂw: beteekenia,

Het komt mij voor, dat het nlet van belang ont-
bloot is dift voorop te stellen. Waoant nasst degenan,
dis God nlet erkennen en dus ook van geen anderen
hezitter dan den menaeh of de B ovan mad-
schen willen weten, zijn or Io onzen tijd bff Christe-
ke woordvoerders duldelifke tendenzen aanwijsbaar,
dat men dit beperkie, maar als zoodanig onmishbare
sprelen van den eigendom niet of niet voldosnde in
gedachte houdt.

Ten bewiize dasrvan wil ik o noémen het artikel,
dat verschenen Is in het daghlad TROUW, in de editio
van Maoandag 26 April 1948 wvan de hand van den
heer M. Ruppert, den voorzltter van het Christelljk
Nationanl Vaobkverbond, handelende over: Economi-
fche medeseggenschap elich van Naastenliefds,

Dmarin schrijft de heer Ruppert: ,Het sociale vinag-
gtuk hesft dus betmekking op de verhouding tusschen
naasten, tusschen menschen, Over die verhouding
heeft God lets te zeggen, neen: God heeft alles Le
geggen. Over die verhouding handelt het gebod der
naastenllefde™,

Dpnkbaur het goede in dexze uitsprank erkonnends,
voegen wij er ann tos: indien gij olet meer zegt dan
dit, i het toch onveldoende en als zoodanig fout,
want over die verhouding handelt nlet alleen het gebod
der passtenliefde in dien zin zooals gi] schrijft ,.dat
wij de poerzoonlijkhelid van ﬂungqnz,dlnr
naast ons geplaatst is, erkenpen”. Dit kan ook de
meest rasechie humanist U7 naseggen: Hichtes Gilok
der Erdenkinder ist nur die Persnlichkeit! Wi hadden
dan ook dien term , persoonlijkheid” in dit verband
lisver gomist on uitsluitend gebexigd pesien den ook
door den heer Ruppert gebezigden term van mensch,
schopsel Gods,

Wij omsohirijven het gebod van de naastenlisfds on-
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volledig en dus onjuiat, wanneer wij dasrin ook niet
opoemen de duidelijke erkenning van het 8s gebod,
ong- verbiedende het onrechtmatig ons verrijken mot
het goed van den naaste en do erkenning van het 10e
gebod, ons verbiedende de begeerte o.n. naar het be-
zit van der nanate,

Doen wij dib niet, dan ontstant schadelijke ecnsi-
digheid, Dat dere eenzijdigheid in het betoog van den
heer Buppert inderdaad moar niet denkbesldig is, maar
redel annwezig, kan blijken uwit de wijze, wanrop hi
het pleft vosrt in dit avtikel voor economisclie m
sogpenachap van den arbefder. Hij schrijft:  Danrom
moeten wif met het vraagstuk van de economische
medezegrenschap grooten ernst maken, woant daarhd
gonl het om de erken van wat Tulmu nmmﬂe?
kit menachelijke in den mensch". Hij vervolgt: [ Ennn
gaat het erom of 't huldige geslacht die orkenning
ann den arbeldenden stand wil geven, En of men be-
roldis Romeinsch-helidensache efgen-
domshegrippen te vervangen door
chrlstellfjk-socinle apvattingen
van menaech on gemeensehap.

Bij onege critische beschouwing van deze woorden
mng het ons nlet ontgaan, dat hier het betoog van
den heer Ruppert van hot eens ¥poor op sen andor
overguat, feitelijk nit de goeds roile loopt, HY plaatst
toch tepenover het Romelnsch-heldenoche edgendoms-
begrip mniet zoonls bl een suivere vergelijicing ver-
wacht had mogen worden ket Schriftuurlijke eigen-
domsbegrip en het Schriftuurlijke rentmeeste ap,
doch springt Incens over op geheel andere categorie-
en van menach en gemeens®hap. Dit zoun zelfs den in-
druk kunnen vestigen, dat de heer ftuppert het spre-
ken over dem clgendem als Romeinsch-heiderach ziet
want hij =wiigt overlgens geheel in dit artikel over
den elgendom. In dit verband zou het interessant zijn
eena-van hem te vernemen, wat hij wel onder dat
Romelmsch-heldensche ndomsbegrip versiaat. Het
ls altiid gevaorlik om dergelifke termen in een dag-
blad, monder verantwoorde toellchting to plastsen,
want het leidt er lichi toe, dat =zulke termen ondoor-
dacht worden overgenomen en doorgegeven en zoo in
den mond komen van hen, die de draagwijdte van der-
gelifke termen nlet kennen. Lant ons ondertusschen
den heer Ruppert den wriendendienst bewijzen, dat
wij hom wanrschuwen voor het minstens even groote
bezwaar ¢n gevear, verbonden aan het poneeren van
het begrip ..persconlijkheid”, of van , het monschelijioe
in den mensch”. De Gricksch-heldensche belasting
(Aristoteles) van dexen term iz minstens zoo gevaar-
liik als het spreken in Romeinsch-hoidenschen zin van
den elgendom.

Torwijl wij het betreuren, dat des heer Ruppert zich
wel gewncht heeft hot Romeinsch-holdensche eigen-
domsbegrip te volgen, en geen aandocht besteed hoeft
aan de Schriftuurlijke bepaling van den eigendom,
rijst bij ons de wvrang of hij wel onderkend heeft de
gevaren  verbonden wsan  het  Grieksch-hoeldenschie
wpersoonliikhbheldsbegrip". Wi nchten het
onjuist, dat hij, sprekende over Economische mede-
zuggenschap als van naastenliefde zch danrhij
de tweede tafel van de Wet des Heeren nlet voor cogen
heeft gesteld, als deze lefde normeerénd.

Goarne willen wij dit laatste nader toslichben.

Wanneer wl] als Chrlstenen in onze dankbaarheid
voor de door God asngebrochie verlossing van ons
leven, verlossing ook van de in onze voorouders Adam
en Eva bedroveon zonde van ve jp nan hetgeen God
bulten onze beschikking haod d, zoowel ala yan
onze zonde van ulet-cerblediging van de deor God ge-
stelde separatie in den in het leven vom
ullen dag, ons wenden tob Wet dos Heoren als re-
gel voor onge dankbaarheld, dan sien ons in de
tweede tafel der Wet, handelende over het verkeer
met den nasste en wat wij hem daarin schuldig aijn,
allerearst gesteld voor onze wverplichtingen ver
zijn persoon. En daarbij moet ons direct opvallen, dat
terstond in het cerste gebod van dexe twoede Wols-
tafel die npaste voor ons geplastst wordt in bepaalds
pragsverhoudingen, welke God Zelf onder de men-
schen heelt ingesteld, en voor de onderhouding waar-
van Hj Zijn bevelen geeft. Vervolgens zien wij ons
dan in die tweeds Watstafel geplantst voor den eisch
Gode ingake hoetgpeen van den naaste 15 #n dat nist an-
deri dan in strigd met Gods gebod kan worden go-
roofd (Se gebod) of begeerd (10e gebod), wolk gebod
zich moowel uitspreekt over den knecht en de dienst-
maagd van dien nasste, bepalende de arbeidsverhon-
dingen, aly over xijn o8 en zijn ezel, rakends hot ho-
drijfabezit van den nanste en dat wol =oo uitgebreid
mogelijk opgevat in het | of lets dat van uwen naasste
is" van dit tiende Wotswoord.

Wanneer wij dus Christelijk, di. in overcenstem-
ming met den in de tien geboden peopenbasrden Wil
des Heeren willen spreken en handelen over de wer-
houdingen in het bedrijfsleven, on danrbij ons willen
houden aan den regel dat God alles heelt te zeggen
in de vervulling van het gebod der naastenlicfde, zoo-
als de heer Ruppert tarecht . dan zal dit spre-
keni en haodelen nimmeér suiver kunmen zijn, wanneer
wij in onze beschouwing woor n en onopgemerkt
Intery hetgeen God Zelf bepaslt en van ons eischt ten
annzien van het good van den naaste.

Wil meenen, dat wi dit betreurenswaardiy tekort
in het artikel van den heer Ruppert moston opmer-
kem. Juist =iin opzet te schrijven over Economische
medereggenachap als elsch van nasstenifefde had hem
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er toe moeten hrengen zich in

het goddelifle schema van de Wet des Hooren, wolke
wil bij de lefde tot den nonste ook zulk cen belang-
rijke plaats Inrulmt aan hetgeen van den nanste -is.
Dat heeft de heer Ruoppert nagelaten, Wanneer wij
gpreken over medezegpgenschap of over seggonschap
dan is ven belangrifke en primalire vraag dese: bl
wiain) berust de zeggensbevoegdheld over den eigen-
dom? Men kan deze vrooag ook 260 formuleeren: wie
is do door God asngestelds en door aan Hem verant-
woording schuldige  behecrder of remtmeester van
dien clgendom?

Wunneer de heer Ruppert uitroept: ,Bn dien ar-
beidenden stand, die een dieper vermntwoordelijkhabds-
besef heoft getoond dan menig ondernemer on menige
overheid, zou men de medereggenschap over het wel
en wee van gijn gexin, van zijn onderneming en van
zijn bedrijf willen onthouden? Dut ix nauwelijis denk-
banr” — dan willen wij toch eerst eens rijp denken
over dese zaank, dan aanvaarden wij dat besittelijic
voornnamwoord L Zin" aonstonds ten aangen van het
gozin, maar ten aanzien van bedriif en onderneming
willen wij eerst deupdeljk onderzocht hebben of in
dit verband dit bexittelijk voornpamwoord . mijn' over-
eenkomstig Gods Wet mot recht gohrulke mag wor-
den, Het spreken van den arbeldenden stand™ in de-
gin nehten wij nist zonder bedenking, Met de Heilige
Zehelft kennen wif In den grond der raak maar &n
stand, al begrifpen wij heel goed dat de heer Ruppert
het woord hier soclonl-sconomisch berigt, en dnat s
de &éne arbeldende stand, die van God de opdracht
ontving tot arbeiden, de arbeidsinstruetie van Gene-
sis 1 :28. Wij moeten oppassen voor cen Christelijken
kinssenstrijd en het ponesren van klassentegenstel-
lingen,

Ettnzm volgend artikel hopen wil op diese zask na-
der in te gaan. Dan =ullen wij tevens aandacht geven
pan de termen arbeid” en | arbeider”, want ook dat
in wvoor de zank van de zegpgenschap of moedezeggon-
schap van Mlmm-unr ditmasl ovenwel genoeg. Een

volgend mital P. GRODEN,
Tot ,ENTSCHEIDUNG"
brengen [

Nog ecenmail: =leaco, de siembus Is voorbi, het
niederlandsché volk heeft zich weer eens onmachtig
getoond in het wegzenden wvan wie rechten
géchonden (manr dat gebeurt in deo kerk oet zoo, zie
muar naar de kansen van ecn sanccogesloten | Jlei-
ders"blok in de synodocratie), en de raadselen der
diplomatie blijven ons nog bexghouden. Zoo begrijpt
bov, nog lang niet leder, waarom de Kamerleden niet
hebben g e 180 ht, dat hon rechiten in de pericde-
Sehermerhorn gouden worden erkend, zooals men ook
niet kan weten, hoo het stant met de door mr Ger-
btnndy ingediends sanklacht tegen ministers, die de
grondwel (terzake van Indi#) hebben geschonden vol-
gens hem. In  Het Laatste Nieuws ult Indié™ las ik,
dat alg ar viff flinke (ui in ds Knmsr waren, dis kiacht
zon doorgaen; ik vermoed, dat mr Gerbrandy er min-
stens vijl op Ijst nummer 3 gevonden heeft, eer hij
or gich op liet zetten, en wncht dus af, om 6f te hoo-
ren, dat Het Laatsie Nicows' de mogelijkheden an-
ders zag dan e zijn, of te begrijpen, dat wij met ol
ona demoeratiseh spreken niet gaow weten hos het
staat in publicke aangelegenheden van ons alier vel-
ligheldsorde: de grondwet. Als de bekende verkiezings-
plnat: bijbel en grondwet ons terecht heeft tosge-
sproken, =ullen we wel meer van die sak hooren,

We kunnen dus weer rustiz spreken, en ik gehruik
die kans, om te antwoorden op enkele broederlijk ge-
stelde vragen.

Mijn heolemanl niet ,,van boven" af gegoven advies,
om nl. ditmaal wel te stemmen, heelt sommigen vers
wonderd. THL kan ik begrijpen, al most men m ij nist
betrekken in ﬁud.unkjua van den kant van bepaaldd
bladen, waar purt noch deel aan heb. Noch in de
pogingen van zekere zijde om den &én ult te spelen
tegen den ander. Is het ooit anders geweest?

Twee vragen mof DRmMO VrOogen een antwoord:

a) was het julst, te =eggen, dal do . vriigemaakte™
klesvi gen, die al ontstoan zfjn, met elknar in
contact te brengen zouden moeten zijn misschien, ¢n
dat het antwoond op de vraag, of dit delinitlelf ge-
schieden moel, eerst te geven zou zijn nadat gebleken
is, hoo de officiesle partij-instanties van de ARP.
zal wezen? Dat contact 18 immers al gelegd T

b} was het juisl, ten aanzen van de stemming van
1HE, &én enkele dus, te adviseoren: kies van aller-
lei kwand het minst kwode? Han zoo iets ooit de
wil des Heeren zijn T

Wat nu bet eerste vraagpunt betreft: heeft men
wal goed gelezen? Ik scheeef, zie bl 820, kolom 2t
olndien het ooit noodig macht worden, etn nicuwe
LANDELIJEE organisatic in het leven te ROEPEN,
in indien het onvermijdeliik bifiken mocht, de contnc-
ten tusschen de resds door schouring ontstans vrij-
gemankte” klesversenigingen In  een GEMEEN-
BCHAPPELITKE actie te regelem en  haar arbeld
NADER SAMEN te bepalen, dan zal dit grondig moo-
ton voorbereld xin, ete.”. Er 13 dus B go-
weeat van eenige loochening, of ling van
het feit, dat er reeds vrijgemankte kianwﬂmlaiﬁﬁl
tot het leggen van onderling contact gekomen .
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