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OPEN BRIEF (Il) aan Ds B. A. BOS

Amice Hos,
Oader , Persschouw" Uw viug ingekomen antwoord

emende, en dogrvoor dankends, wil ik gaame op

npmutlugm Ingaan. Den uitgever werzocht ik,
dadelijl, nadat de copie van min brief nummer i

gezrcot was, U separant eon afdruk te zenden. Ook .

thians moge ik hom dit vragen.

U vreest, dat ocn nisuwe zeor ingewikkslde prohle-
matiek wederom wordt sangegrepen onder di pe-
doante van eenvoudigheid, &n waarmes Gods kindeven
andermanl wordon vermoeid. Waoarop U doelt, weet
Ik miet: ml. doet het In onse hﬂn[‘ﬁmaﬂng nist ter

Mij ping bet hlerom: Inzake de uhuuringcn
de vifimaking moeten we de zaken weer cenvoudly slon.
En ik geloof, dat U in de lantste mannden ze helpt
mmﬂmmumsumm.mrmmrum
dat er van belde kanten gezondlgd Is. En mode op
dien grond te pleilen voor cen mondelinge sumen-
spreking met deputalen van wie ons uitwierpen.

Naar mijn meening maakt dit het eenvoudige ,.in-
gowikkeld”, Dat we allemaal zondaren sijn, dat ge-
loaft ieder onder ons. Manr &r zijn sonden, die mien
lisfat hedekt voor de menschen: want men weel: het

"

* pljn zinden. Er sijn er ook ovenwel, woanrvan de be-

era reggen: zomde? niet in het minst, het ts Gods

il algoo te handelen,

Zod, en nlet anders staan de zaben tusschen de
synodooraten en ons. Wi »egpen: zonde. Zij: de wil
des Heeren, Indien nu hun meening nd g zoo i, (en
handelingen =in er naar), en naardien voorts dnze
meening in mtndurdnadduulmnln:dnm.‘.ﬂu
wat is dom cemvoundiger, dan dat =) het ZEGCENT? In-
dien ze niet meer zoo denken, wnt is dan een-
voudiger, dan wederom dit, dont ze het ZEGGEN?
Dit, en nicts anders hob ik bedoeld met het convoudig

E

over wal andoers, mankt de di Ingewikkeld. Want
bot lep in 1944, en het loapl nog in 1948, over de
concrete formules van 42 én doe daaraan ont-
leende oorzaken of redenen van schorsing, afretting,
on wat dies meer zj. Meonen de synodocraten nog, dat
hat tden do wil des Heeren was, dan behoeven wa
woord meer met hen te praten. %& hebben dan
wolf pemepd: =G mdgen we mot deze menschen niet
op één preskstoel, in &én leerhkamer verseeren. Ik wil
dus (zooanls U ducht) mot hen hecolemanl geen
syragen” oplossen, Inat staan ,alle™
Daarom was mijn appil op U inderdand sen
teruggoan tot de cenvoudigheld. U wilt praten met
ben, Tk ook, ale ik eerst weetl, wat se
zffn en wat ze voor Gods wil houden.
Zijn ze nict meer goker diensangaande, dan moelen e
bet ZEGGEN. Dat ik allerlel dingen ,erblj haalde"

£

het ambt gestooten en verharden =ondanr publick
verzocht wordt, im gebed voor to gaan? In het gebed
dun ecen pazse-partout, een soort gowijde galm zonder
meer? Ik diacht oog stecds, dat hot cen eersie elsch
voor het gebed was, onzen nood en ellendigheid recht
en gromdig te kennen (Catech, Fondag 45), en dat de
ware aanbiddera den Heere zullen sanroepen in geest
en waarheid (Joh. 4 : 23}, Dan mogen wij cok alleen
manr bidden, of de Heere onge tegenstunders de cogen
wil openen, en verslagen maken over hun zomde van
kerkverwoesting in 1944 en danrna, En juist op dat
punt gean onze gebeden vierkont tegen olkoar i
or meen sproke van simen-bidden.

Meermalen bhoorde ik van synodale zijde dit arm-
zalige verweer: ja masr, nu zijn we helaas twes kerk-
Brovpen tegenover elkaar; nu ls de situatie anders dan
in 1844...... Ik vraag: is de Heere dan in Ziin heilig-
heid en Zijn tocrn slndsdien veranderd? Is Zijn wet een
andore T Als wii in 1844 ¢n daarnd oo mhund-:-mgrt Ziin
wel hebben overtreden, dat wij wel ult ons am
stooten moesten worden, don méet men ons v.m:nduug
ioch nog dea te meer zien als onboetvanrdige, ver-
harde xondanrs?

Hier is de eerste bezinning over de helligheid van
God en wvan het Hem welgevallige gebod toch deerlijk
achterwepe gelaten. Fn als de elndredncteur van ,De
Waohter” dan vroagt: ,Zouden we wnarlijk samen
it kunnen bidden?' (een vraag, die bijna weorde-
lijk evenzon gesteld wordt in | De Strijdende Kerk"),
dan Ig het broodnoodlig, dat wij vide alle dingen vra-
®en naar de Schriftuurlifke sthisk van het christelijk
gvbad, Niet voor niets heeft Samuél gerd met
Zaul publick in gebed te gaan (1 Sam. 15). De Schrlit
spreckl ook wvan gq.hcd.en. die verhiodend worden cn

den Heero een gruwel zijn

Of wij dan in n ‘i"l.] mear met een niet-vrijge:
mankte kunnen Zéker wel — als dear maar
;u:d.ull.ﬂu tm'hmen :ljn van waarachtlg berouw. Pre-

& als bij de vergeving der misdaden. Wi moesten
wltlid bereid zijn, tmze vervol hun schulden te ver-
EEVen, maar nauwkeurg vo de Schrift: ,indien
het hun leoed is" (Luk. 17 : 3). Wie dat nict begeert,
atind schuldig. Manr wie deze conditie mislkent, gant
Ean Gods Woord voorbij. En dat zal zich geducht
Wreken, L, DOEEES.

wooals U klaagt, had xiin aangegeven reden: U wilt,
dat we dr H‘.idlilrhuuxﬁlr.u. b oot komen op een
manier, die hij goed vindt, en gecstelijk. Tk meon, dat
onze synode de geestelifke hoelt nangegeven: U
2 van meening veranderd, Nu heb Ik 1T ecn
methods aangegoven, die, dat is gablekan, dr
Ridderbos zelf geosteliik geacht heooft;
¢n donrom had lk dien omweg noodig, Mpor U wilt
hem miet voorstellen, dien zelfgekozen weg nog eens
In te slann, om vidr de svnode op te schiston.

Zeker, we hebben mei dr Ridderbos qua individu
niet te maken. Maar denkt U ook niet, dat het er
wel wat toe zou doen, als we cens zelker wisten, hoe
na vier jaron, terwijl hij weet, wat op het spel stast,
hij publiegk zou spreken, als puntie by paaltje komt?
Ik peloof het wel. De meesten denken ginds in de
kategorie van | lelden-volgen'; waarom dan ook dr
Groahaide dﬁm ziekelifken trek =iner ompeving on-
willekeurig verrvied, toen hij, sprekende na de vrij-

het had nle i over de kerken, ﬂ!ndn heslissing
van Groshelde niet volgen in vnlaehﬂ wtucht™, manr
over de kerken, die de leiding van K, B, volgen, Dat
volgen van een niet eritisch pecontroleerde leiding, dat
iz, en het is de-slenie]l van heel de misére, DE ellende
van 1044 on vervolgens, Drishonderd jaar en langer
heeft men in Nederland kunnen en mogen en mosten
sehriiven, dat geen synode het rechl had, e fungeeren
als opperkerkerand. Toen Ik het schreef, hootte het —
in een rapport — dat ik danrmes piet onduidelifk te
kennen gaf, dat ik het gezag der synode niet erkonde.
Zulke enormiteiten gebouren alléen, als het heele goval
slnapt. Alleen in mulk een altuatle kon dr Groshelde
den onzin mhm dien hij dver Grejjdanus schreef,
LIEF)

Ikplaants dus niet dr Ridderboa op een te hoog
voutstul, doch zie zZjn mede-banners op ¢eh veel te
1a a g voetstik, als ik, niet theoretisch vermaan, doch
factisch constatesr, dal de verkenningsdienst tusschen
de Kerken” vesl yoordeal son hebben van ecn bes
richt omtrent de publick unitgesproken meening (voor-
al ou, nm synode tegen Evnode gtant, on het antwoord
van het Centranl Comité alken dag te wachten is) van
dr J, Ridderbos op scherp gestelds veagen, hoe hij
denkt over do rechten des Heoren, terwijl hij =ijner-
wids pelifke vmagen zou mogen stellen. Hi) is wel de
meest-intimus van den concilichandel van 10421044,

En als ik nog jets versta van het begrip | de-minste- |

win", dan is dat: dlienen-willen Dan is
het ,de minste =in" dus onmogeliik als
woe het  dienen” in den weg gasan
stoan of verhlnderon Amice Boa, Ik
spreck rechinit: Ik gelool nog stesds dat alle contact
met da & ten, dat voorshands niet schrif
en zeer duldelijk en zakelijk (dwsz op do
cigenlijke punten ingaande) is, éen verhindering
iz van het d ienen van degenen, met wie U zegt weer
vercenipd te willen worden, Ik geloof niet, nu weat 1T
het, dat U op de thans voorgestane wijee de minste
kunt wesen, 60, als ik het versta, Ik geloof heol en
al aan Uw verzekering, dat U de minste wezen WILT.
Masr wal U van onze synode verlamgl, dat s wat
anders, Het laat de slapers slapen, het laat de zondanrs
zondigen, het helpt mee, het feit te maoskeeren, dot
ze ginds alle revisicversoekers maar hebben Inten
praten, hoswel réggende: vrung toch revisie, almo on-
derhoudende art, 31 KO, Wat ware een | hereeniging”,
wurhﬂmm morgen weer gebeuren kan wat gister is ge-
e T

Daarom verschil {k ook vin meening met 17 ten nan-
zhen van de vraag, wil heden in de pers aan ons volk
te zeggen is. Er is geen tjd geweest, waarin zoo bin-
delings. pevolpd wordt, en poo gretip nanr son parec-
tioum gezocht wordi, juist cok in de kerk, en het
ambt der geloovigen zoo kalmweg op non-actief ge-
zob wondt, als deze jd. wanrschuwen, on
(reeds om hun enkele ,Dusein™) hinderlijke larikn-
turen blootleggen, is plicht Tl:mnﬁ'r. omdat in elgen
kring Uzell on onkelen om U heen be wijs gaan leve
mn, hoe noodiz het is, telkens weer naar de ¢asén-
tieele punten het gesprek te wenden, U gegt: de meon-
schon weten hot wel, Ala 1 bedoslt: 2 kdndan het
al lang weten, don zeg ik: Ja. Maar, houd mij dat
ten goede, als U af en toe de synodocratische rede-
nesring overncemt op bepaalde punten, bov. inzake de
kwestie van ons al of niet nitgesloten xijn uit het rijk
der hemelen, en ala ook U dan szegt: ze hebben 't niet
gedann (wat met de Teiten strijdt), en dan afgaat op
het niet-voltoold-sijn van den tucht-hbndel, terwijl
U7 hot m He 8t hebbon over dentekstdarbeschn
digingen, gezien tegen het licht der daanrna volgends
feiten, wel, dan zucht ik: dat 15 nuo al ettelifle malen
met de stuktien asngetoond, ook met medewerking
der broeders Schelhana en Bos, die beiden hebbon go-
stemd vodr de resolutles van Groningen, en 2ie, nog
moet het herbaald worden, ook tegen
hen. En il weet, dat dis paar letwat hystorischs lisden,
die aan pindsche zjjde U klagen, dat ze onder
de  {nivi-o Iy lecluor weh zoo vermoeld'”
wordan, het niet worden door dat 2¢ vie onze pers de
kina Erijgen hun lelders te controleeren, masr om-
dat ze mia! willen aonvanrden hun vernntwoordelijlk-
huidunln:hnintmlmatgul-lmwn-rdm

Gelooft U in ernst, dat er ecn verschil inmethode
tusgehen U en mij Is ten nanslen van die menschen?

U en
Ahﬂpmpmimmztﬁa&wmﬁu-ﬂidﬁuhs—

dat wilt U immeérs —fonderschriftal

ikvaat
telegEgen wat mede in den noam van diesclfde men-
schen wordt Tj:pawla.melﬂ, Gods elsch te zijn, dan

blijven 28 zoo. nthudr-——-p'ru.len-—nl’de-mljne—-
eerst schrijven — interesseort hen geen zier, De (GE-
VOLGEN van '"#4 interessceren hen alleon muay, hoofd-
mkelifk om politiele krachtameting en om de overigens
toch wel pesubsidicerds V.U, En voorts interesseert
hen het | figunr” van hun leiders,

Maar nls het gelukt was, de heele businesa van 44
to beporken tof cem stuk of wat, wel, xo zouden zich
gean oogenhlik bekrounen om het RECHT des Heeren.

Maar nu feta over mijn voorslag aan U,

1, I hebt de besloiten van Groningem niet bij de
hand gehad, Mag ik U herinneren, dat ook ds B, A.
Bos in efn Getuigenis pan alle gereformeende beltjders
in Nederinnd geschreven heoft:

pDatiswel het ergpste, men durft het nan,
te vorzckoren, dat met schorsing en nfzetting ,.op
grond” van artikel T0--80 der Kerkenordening, on s
geenerlel vonnls getroffen heeft
aangnande ongen stant voor God'?

En ool:

wat met dese laatat e hewering de wanrachtige
een-wording van wie thans uiteengeslagen zijn stesds
verder ult het gezicht komt™?

Alsmede:

wEen kerk, dic openlijk deze artikelen der KO,
op ong toepasselijle verklaart, en ook metterdand toe-
past, en doarna zsich pedraagt, ala hisld dit von-
nls over handellngen, die wif volhielden, gee-
nerlel cordec over onze afsnijdenswaardigheld, en dos
over anzen staat voor (zod, in, #ulk sen kork mankt
de breuk nog erger don ze reeds was'",

Onderteclonnar: made ds B, A, Bos, Thans door
synodoernten aangesien als vieemd ann deze logicn.

Ik voor mij echter wilde 17 aan dese woorden houden,
broeder. 1k geloof, dat ze proecies meggen, dat on wes-
halve U bYj Uw huidige methodo van leiding geven;
niet in staat zult z{n, de minste 16 wezen. Uw
volgen — tot op zekere hoogte — der synodocratische
probleemstelling monkt de scheur srger. Want het
gelieg der synodocraten over ons hoofd heen, dit jangt
mij temslotte overil van hen vandaan (ethisch con-
flict). Ik aanveard lemeer dasrom Uw inzicht om-
trent het urgentieprogram der pors voor een ver-
lougende kerk niet,

2. U moeont, dat in da uitdruklr.lng‘ ,,l'uorﬂlnnds
alleen schriftelifk", hot woord | alleen" van mij i ua, m.un

nlijke. visle. Op bl. 76, Acta Gronlogen, ¢, 2o,

nt U evenwel mien, dat dmr de synode hﬁ&hh*u I‘L..
adat  de _gtdmhl.unwi.uu]ing voorshands ALLEEN
gohriftelijk geschiede, en door belde partijen gepubli-
[0 I wordes,

U meent, dat ,voorshands' den klemtoon hebben
moet, En dat er ruimte gelaten is voor een nienw
besluit om OOK mondeling te handelen metl de depu-
tnten-Ridderbon, U wergist zich. Dat i het oude
beainit (wij waren in Gromingen schappelijk genoeg,
mits meteen galeel ijl !), Bestoten is, ,van de aven-
{ueel te vooren correspondentie den VOLLEIDIGREN
teleat on van de DAARNA eventuecel volgende mon-
delinge bespreloingen een door alle participanten on-
derteelend résumé toe te zenden asn de kerkeraden,
en dit terstond na verschijning™. Derhalve heeft | voors-
hands alleen’ cen duidelijken klemboon; die heele eoni-
muniqui-methode, die zonder duoidelijlee aituntie-
teekening manr steriel is, is dan ook van mulke voor-
nfgnaonde situstietecekening afhan-
kelijjkgesteld En dafraan willen de depoiaten-
Ridderborn nu ontkomen. Wanrom, indien =mij hun
korken willen bewaren tegen gevaren? Wanrom, in-
dien zij kerkelifk God yvroczsen? Waarom, indion =i
geen slapers doch wokers willen hebben om hen te be-
geleiden op den weg? Waarom, indien hun wijzen
met den vinger paar een bepanld perscon: die moust
hardop bidden mé i Riddorbos, no dadelijle al”, ernat
5? Waarom, als g¢ ctrit rapporten konden
imlrn.kkﬁn bij de duizenden, tocn het op uitwerpen agn-

e T

8, U meen!, dal rechie exegese van den lerm ,.de
minste willen zijn"” inhoudt: nu de anderen niet schrif-
telifk verklexen, dan maar een anderen weg (nslaan,
Jdevend uit het gebod”, Manr dadr zit de zaak
opvast: op dat gebod! U zit, ds Bos, eerst moeten
ontzenuwen het mede door U (Acta bi. 100) onder-
teekonde en aan alle gereformeerde belijders voorge-
houden mrgument, dat onze synods van Groningen
hanr bealuit (voorshands alleen schriftelifk) | peno-
mon hesft alleen om 's Heeren wille™
Maw.: ziende in het gebod. U zult mosten
ontzenuwen het betoog, van enkele bladsijden, waarin
do syvnode, constaieerende en overwogende, komi tot
de concluale, dat inwilliging van bet verzock der
deputaten-Ridderbos (zoo ala het daar lag) ,van
Godawege ons verboden wordt als
zondig. schadelifk, gevaarlijk en zinloos”. Mo dunidt, ds
Boa, U spreckt dic synode van Groningen thans tegen.
Dai knn ik best van U hebben, zopals U het misschien
van anderen kunt verdragen. Maar voordat ik U volg,
wil ik toch eerst de Groningsche argumenton
hooren ontsenowen, die Ik juist acht, en, om U de
waarheid te zeggen: puchterder dap wat U heden
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4, Munr ny kom ik tot wat me verbanst, 1 zegt:

sMogelifk 18 er reden voor ond
~-desnoods met doorbreking van
#lle officlecle deputaties —par-
tivulier te doen krachtens hel
ambt der geloovigen, wat offiel-
#ol krachtens deputatie van de
Kerken thans niet kan'"

Kijl, dat Is nu junist wat lk U
voorsloeg mine wil U dan metecn afwijst. Tout
eourt, Moet 1k hieruit coneindeeren, dot TF den elsch
van zfikelifjkheid-voidr-alies prijsgesft?
Ik kan dat niet van U gelooven, Maar dan versta ik
U alet.

U owilt nlet particaller deen of helpen doen wal 1k
U voorsloeg, want: U wilt peen postbode zijn. Best,
1k 'wou 't I ook niet maken. Ik wilde U, die vrij plot-
seling Inguat tegen uw cigen woorden-van-"46 de sero
van een ybemiddelanr” goven, U bebt nog al cena
de anmdacht pelrolken, de lnatste. welen, door ie
gaan slann nasst menschen, dis Uw broeders heel erg
onchristelijk bojogend hebben en zelden, dat de Heere
het zoo wilde, dat het christoliilk was. Men zegt, dat
U een methode” hebd, en sen groep” veriegenwoor-
digt, en ik west, dat ou. dr Ridderbos, ook schriftelijk,
tracht, Uw methode te promovésren Ltegenover die
v hen, die zieh boudén san de beshulten van Gro-
ningen; onderteckend en verzonden deor ds B. A. Bos.
1k weet ook, dat er enkelem zin, die onze nisuwe
gynodes willan bezoeken, en vermoed, dat ik hun namen
wel weel, Welnn, ik wilde in mijn briel U de kans
geven, te bowijzen, dat U die synododratén beter”
kent danik. Dat l_ terdéeht over liun fhrLﬁtLlukrn
wil om wirkelijl dfn te zijn optimistischer denkt doh ik,
Ik wilde U en dien bexodkers der aynoda van straks de
kans geven: ter synode te comparceten me {-l et 5l n-
deh ond 1k wilde U doon gaan langs den weg van 't
videndelijke woord en de zachie cogen en hot jglim-
(FTLREEH |ml|gz'zid.'h!, wantrvan U ook in désen hedl
verwacht, Ik wilde U on dengenen, die U niet aan
het woord doen komen de knns goven te bewtijsen, dat
dr Ridderboa” gebedsgemeenschap in tegenstelling met
mijn duistere vermoedens, de eenheid wil met T Brcyitad
van sakoelljlkheld, ecrlijldheld en spoed. Dat ze meer
wil, dan de viimnking  tegenhouden. En nu ik L de
kans gaf, mo zegt U: neen, ik ben geen postbode? Tk

nf 11 de kans door do officlecls deputntia hesn to

weken, en el ambt der gelsovigen Ridderbos en
Schilder belden te laten bedienen, en hen daartos te
beeweren In ‘s Hecren MNonm, en U zegt: peen post-

D CRISIS VAN RET GEZAG

bode? Maar  heraot™ kiinkt anders dan | postbods®,

5. Ja, manr, gegt 17: Ridderbos MAG dat niet, Van
sifn synode nlet! 1k sta verbansd te vragen: waar leca
ik dat? Het stuat nergens {e lexen. Hi mag met leder-
cen Bpreken over wat hij ziet als het recht des Heeren,
goonls dat =i ter bediening tochbetrouwd is aan de
gereformeende kerken, gelijk hij ze kent. Dat zin
deputaten nict hndden mogen ingann op onzen
voordlag, #elfs dat geloof ik niet (gezien het pers-
verslag van Eindhoven). Moar dat zo0, Als parti-
culier mag hif bloot theoretinch, met ledercen corres-
pondecren, Net zooals 11 ala particulier thans
sehrijft over wat onze Bynode zou moeten doen,

Trotiwens, ik versta U weer niet. U will desnoods
alle deputaatschappen doorbreken en mel particulicren
aprcken” Dit mogen dus alle synodooraten zijn he-
halve de personen der deputaten? Geloaft 17 heusch,
dit hun resuliaten niet door de handen van de J. Rld-
derbos sullen gpaan?

6. Mpar U wilt dr Ridderbos niet in verzocking
brengen, Afgerien van wat andern gezegd Is, vergunne
U mij de opmerking, dat 17 danrin geen parallel met
mij behoeft to trekkon. Tk hob destijds gowelgerd he -
floten handellngen van dr Ridderbos (In cen ,be-
sloten brief") te doen krulsen zijin publieke.
Mnaar ik vroeg ) immers, niot cen boslolen, doch
con publleke correspondentie te helpen openen?

T. Tenslotte: juiat om U niet in de dwangpositic:
te brengen, die zou verkregen kunnen worden door
nanr éan persoon te wizen, noemde ik ook
andere namen. Van enkele miet-deputaten. Van
afgetreden synodepruesides. Van den Heer Schouten,
dle ook de eenheld zoekt. Van den heer Wilschut, dis
e met U zei te beloven. Voor mijn part moogt U als-
oog vragen, wie U wilt, Het iz niemand ,ver-
beden”, muar stker nietl den niet-deputaten. Zoek nog
cens nonr & geloovige, dic eens duldeliik wil zeggen,
wat zl. Gods recht is, te bedienen in 19458, ten
aanzien van het gebourde in 1944 ewv. Hij kan ook
mij vragen stellen. En oo nlemand te vinden is, meg
dan moel mij: dat =ulke ontwijking van dé concrete
vragen, die de eenheld mken, de eeaheid verhindert.

8, Want, U bidt dagelijks om de conheid? Tk bid er
ook om. Manr ook om de ware scheiding, En wil ik dus
weten, met wie Tk eenheid zocken mag, dan moct ik
weten wat 2o zifn an balfjden

B, Wat ik voorts niet versta in Uw briel blijve
Higgen tot U zich nader hebt verldlaard,

Inmiddels met barteliflen groet, als steeds

uw hrooder

E. SCHILDERE.
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in het bedrijfsleven VI

Behalve de duideliik omschreven bevoegdheden van
den Ondernemingsrnad, die wil om nict al te uitvoe-
rig te worden nist in onderdeclen verder rullen be-
handelen, spreekt lid 4 van artikel 4 nog van de he-
voegdheld van den Economischen Rand in deren. De
Economigche Raad is de top-instantie van de even-
eens in een Wetsontwerp voorgestelde Publickrochte-
ljke bodrijffsorganisatie. Op veorstel moovan de be-
drijffscammissie, waaronder te verstaan ls cen boven
de hedrijven stnande bedrijfstak-instantie, die even-
eens volgens het Wetsontwerp op de Cmd, ngs-
raden #nl disnen té worden gevormd en dan wel door
den Beonomischen Rand, die dese bedrijfscommissies
instelt, kan dexe Economische Hand, zijnde dus cen
instantie buiten de onderneming, aan den Underne-
mingerand al dan niet onvoorwasrdelijk, dus ook on-
voorwaardelllk, ondere don de roeds goenoemade be-
voegiheden verlernen volgens dit lid 4 van artikel 4.
Bovendien knn dess Keonomische Rasd wolgens lid 3
nadere regelen stellen ombrent de roeds verieende be-
voogdheden. Die Economlsche Raod is dus wel een
muchilg lichanm, dat samen met die bedrijfscommis-
sl [nvioed doet gelden op de verhoudingen binnen de
ondernoming, Bij dat alies staat er dan steeds nog
die pominate erkennibg van de zelfstandige functie
van den ondernemer. Men moet het als ondernemer
intusschen manr afwachilen, wat or volgens het oor-
deel van bedrijfscomumissie en Economischen HRaad
ten slotie nog zal overblijven als reéele waarde van die
gelfatandigheid von den ondernemer in dezen.

Uit het voorgaande =zal het duidelijk xijin geworden,
dat zoowel Ondememingsrand als bedmjfacommissic
en Economische Raad maar niet als advisccrende col-
leges mijn te beschouwen, maar als dirigee-
rende Zij treden voor sen deel in de bevosgdheden
van don ondermemer on beperken dess. Al dat nleuwe,
dat voor het overgroote deel nog opgerichi zal dienen
te worden, zal dan de verbetering mocten brongen, de
voropieuwing in het bedrijfsleven en de productie moa-
ten stimulesren.

Wat de positle van den ondernemer bij dit alles be-
treft denken wij aan de caricatuur, dis onlangs van
dit alles gogeven word in de Saturday Evening Post.
Daar ziet men zulk een Ondernemingsrand in verga-
dering hijeen, Dw zes leden van den Rand zijn drok
In onderlings discussic gewlkkeld en hebben alleen
aandacht voor elknar, Als hopelooze eenling staat aan

het hoofd van de tafel de ondernemer, de honden nar-
golend omhoog goheven als om dé aandacht te trek-
ken van dere rond de tafe]l gezsten heeren. Met de
blik in de ruimts, morkt hij op: Heeren, zou ik ook
nog cens iets in 't midden mogen brengen ? De staldierd!
Wanneer men nagnat dat de Wet voorstelt, dat bl
cen onderneming met 100 personcelsleden vijf leden
rullen worden afgevasrdipd in den Ondernemingsrand
¢n dan danrbij overwesgt, dat dese afvanrdiging uit
verschillende afdeelingen, b, wvan fabriek, kantoor,
technische- en verkoopstnf zal dienen te geschieden,
dan js m.i. de veang geweltigd of i i Ee-
rogd kan worden, dat de arbeider of de werknemer
inderdand medereppenschap heeft verkregen. Dot deze
5 heeren het krijpen s duidelijk, maar geldt dit voor
het geheel T Wij voor ona vreegen, dat straks, wanneoer
dit Ontwerp van Wel eens wol zou £jn geworden, de
antwiltkeling der dingen bij het ingrijpen op bestannde
geeapaverhoudingen in  de ondernemingen, door do
feiten gedwongen eens tot  dezelfde erkenning zal
brengen, die onlangs de voorzitter van de Britsche
Arbeiderspartl], de heer Shinwell, decmoedig aflegde
tav. de nationalisatie der mijnindustrie; , De natio-
nalisatie van de mijnindustrie stond af vijftig jaar op
het program der Arbeidersparctil. Wi dochten, dat wii
er alles van wisten, mauar het 18 een felt, dot dit nlet
het geval was™,

Crivls van het gezag, schreven wij boven dit arli-
kel, Noor wij meenen torecht, Want alloreerst con-
stateerden wil verschil van opvatting en voorstelling,
zoowel wal de zank #elf betreft als wat de organen én
instanties van die medezeppenechap sangaat. Zogwel
het Voorcobwerp van Wet als het Welsontwerp geeft
een weinig concretle omschrijving van de grenzen voor
het gezag bl den gesagsdrager of de gezagedragers
in de onderneming, wil zelfs san inslanties, die do
son nog verder dan de ander van de onderneming af-
slaan bevoegdheid verleenen om te bepalen welke
extrn bevoegdheden onn de afsonderiijke ondernemings-
raden kunnen worden toegekend. Allerwegen gezags-
verschuiving en dat zonder dat de rechtsgrond daar-
voor voldoende is aangetoond.

Men moge nu zooals de heer A, Borst, Algemecn
Voorzitter van het Verbond von Prot. Chr. Werkge-
vers in Nederland, in ziin radic-causeris van 18 Juni

l. volgens het verslag daorvan fn ,de Werkgever”
van 1 Juli jl. van oordeel zijn, dat dit woord ,mode-

pegpenschap' verschrikbellik leclifk is, omdat er zoc-
iets in =it van den Streber, het cllehoogmannetje, dat
eon ander w.m n plaats drukt, de voornanmats yrang
voor ond ia: is rank der mederegpenschap juist en
don pas fs het juiste woord voor de joiste sank ge-
kozen. En wat dis zaak self beteeft, vermeldt ook de
heer Borst nist veel meer dan dat het daarbij ,ganst
vielmeer om een mede-bealissingarecht fen opeichis

van die zalen en die aangeélegenheden, wasrover en

wanarin ook de groep arbelders medeverantwoordelijk-
heid wil en volgpens velen ook kan aanvaarden'., Ann
het einde van zulk sen zin weet men nog net zooveel
als san het begin.

Juist die mauwkeurige bepaling van den term me-
degeggenschap zou aon den dag brengen, dat de een
doaronder geheel iota anders verstuat dan de ander.
Van Prof, Dr de Geay Fortman kan men b.v. in eijn
e arbelder In de nleuwe samenleving' (pag. T3/74)
te dien aanzien tenminete nog lezen: ul i8 een levens-
vourwaarde yoor de undme.m n haar gezag
wordt uitgecefend on dat de liszingen sncl
on met doortastendheid worden gmmmm:l.. Du.t is on-
mogel wmaul' de arbeider of een vertegenwoordi-
ging B in eenigerfel vorm een medebsslis-
ﬂn;am:hr. krijgen. De economisxche medezeggenschap
in de onderneming moet dus bestaan in een récht op
de hoogte gesteld te worden voan den gang van zaken
in commercies] opzicht en een récht om te dien aanzien
adviegen te geven”. Hior beleekont medezeggenschup
niet veel meer dan mede-overle g ook el wordt
dit niet betoogd vanuit principies]l gezaps-standpunt,
wiant dan wil ook dezs schrijver blijkens zijn corder go-
citgerde woorden mist weten ven een vérschillend ge-
gaganivean voor wat hij noemt kapitaal en arbeid, of
wit men ook zou Kunnen noemen ondernemer én per-
soneal, Hij beplelt deze medezeggenschap als moeds-
overleg uitsluitend vanuit prakiisch utilistisch stand-
punt en dat kan one niet beveedigen, Maar gehesl an-
ders staat het b.v, met deze zoek bif het N.V.V, Daor
wil men blfjlens het Rapport van de Commisale Coders
nemingaraden van dit Verbond wel degelijk dexs mede-
roggenschap verstaan denals medeé-g e 2 a g Mon
wil, dat over zalen als van ulthrelding en inlorimping
der onderneming, verplantsing, siuiting, fusie en ver-
koop, het gann produceeren van nisuwe producten, het
invoeren van nisuwe uctiemethoden e.d., de onder-
nemingsrand een -bealissingerecht verkrijgt.

Het C. N. V., dat op 5 Mel jl. over deze zank der
medezeggensohap een request richtta tot de Ministers
Viin ale #n von Economische Zaken brocht daarin
iils wenseh ook nanr voren, dot de ondernemer, yoor-
dat hij =iin balans met winst- en verlisarekening janr-
lijks zon gaan vaatstellen, deze vooraf in den
ecndernemingaraad ter discusaia
zou moocten voorleggen Wi zenhler cen
duidelijike overschrijding van de
bevoegdheoedoen van hen, onder den onder-
nemer werken. De ondernomer heeft de roeping, maar
ook het recht en de bovoegdheid de resultaten van den
arbeid in de onderneming zoo te fixeeren, dat dasrbi
zoowel het bestann der onderne in de torkomsl
aly de dircete belangen in do corsto van hen, die

met of zonder hem elgonnren zijn van hel goed on voorts
van allen, wier positie bij deze onderneming is betrok-
ken, zoowel binpen als buiten de onderneming, op de
l:utu en meest vermntwoonde wifze Lot l:.unmht

OIeI.

Wij brengen dit alles faar voren om duidelifl te
maken, welke verschillonde, ten deele geheel tegen-
overgestelds idesin lon aanxien van de zaak der me-
dezeggenschap in de onderneming leven bl de wvoor-
standers van dese zaak.

In een dergeifjke situatie nu verschijnt dit Wets-
antwerp, Zonder vast kompas oo zondes duldelijk uit-
gezel bestek zellen wij het onbekende tegemoet, woo-
wel met de ondernemingen 2eif als met de grooters
ecconomische verbanden, die gevormd zullen worden,
alg deze wetsvoorstellen worden aangenomen. Iedere
onderneming, waarin 25 peradnen werkzaam zijn, zoo-
als de Voorstellers van het Wetsontwerp zelf erkon-
nen, oen totan] willekeurlg gotal, =al dan mot deoze
zank als verplichte instelling te maken krijgen. De
orgunen van overleg in de onderneming, hier en dasr
bestnande en normanl groefende, mullen dienen te wor-
den aangevuld of vervangen door deze organen van
gemng. Van deze onnatuurlijke bevordering van  de
suak der economische medeseggenschap als econo-
miseh overleg In de -Jndemumi.ua, kan nlm‘. voel goeds
verwacht worden, De tijd zal het Imen.

P. GROEN.
Boekbespreking
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