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Wat is toch de basis
woon een damenspreking !

In dezelfde politicke kringen, waar men het woord
wimpasse” uitgevonden heaft, heeft men het 66k vaak
over de basis vool een reking.

Vsl van soo'n basis-kwestie heb ik nooit begrepen.

En nig ben ik zoo onnoozel,

Ik kan me voorstellsn, dal men het heeft over sen
basis-voor-onderbhand el e n Hel woord ,on-
derhandelen” i5 in de politicke woreld nlet onbekend;
en hot dook onlangn 200 maar ineens op In de corres-
pondentie tusschen de synodocratische deputaten en
de ange: 't kwam van huh kant, gansch argeloos, zou
men goggen. We hebben het desondanks hasstip van
ons af] hoven: wi wisten c¢r niets van, dail er on-
der worden moest; voorlooplg ie hel genoeg
als weoweter, wat we aan glknar hebben ¢n hebben
rullen.

Nu heeft da B. A. Bos bekend gemnalkt, dat hij aan
dr 1. Ridderbos ecn hrief geschreven heeft, wanrln
bem do vruag gesteld wordt, of hij, dr Ridderhos, mou
willen. melden aon ds Bos, of manr zijn memning het
peonorets vooratel” van ds B. A. Bos. een BASIS
VORMEN KAN voor samenspreking (het met hoofd-
letters gedrukte i8 van ds Bos zelf).

Het verschil tuasehen it gangapunt" en
whasis” pu is me helend.
hu:!::.r ik geloof niet, dot feder het scherp voor oogen

Wel geloof ik, dal do basis, dw.z de groodsisg.
moet zijn: Schrift on belljdents. Volgens dr Ridderbos
ovenwel beantwoorden onze ten daaraan niet.
Volgens laststgencemden heeft hij die basis ver-
smald, formeel, en — xzip het boek van ds H. J. Schil-
der — opgebroken, materioel.

Nu kan er wel gebandeld worden over de vraag, wie
in dewen recht ziel, &én van de twee, misschien wel
allebel  (ik spreck oo bloot hypothetisch), manr we
mocton niel spreken over de vraag: kan een voor-
llng van lemand ,basis" xijn voor cen go-
sprek?

Het semnige wat asn dr Ridderbos geovraagd had
kunnen worden door da B, A, Bos, ep dan =256, dat ik
in al mijn eventuecle functies van een b e v e s t i-
E e n d antwoord mou opgekcken hebben, en bij me
golf peropd rou hebben: tjn, o0 kunnen we sens gaan

denken over annvulling van het Groningsche program,
wel, dat is dit:

dat ds B, A, Bos vraagt aan dr J. Ridderbos:

wilt U me mchrijven, o f de scehuldbeli-
daenis de ik veor wat de uwen betreft, In mijn
concrete voorstel al vast op papler gezet heb, u it
uw mond kon t, heden, én of U mij machtigt,
dit openlijk te zepgen, ondor p:nlld dige mededesling,
dut pij door mij publisk al uw kerkgenooten opwekt,
diezelfde schuldbelijdenis uit te spreken, te beginnen
bij den kerkerand van dr Ridderbos, dic ondanks
schriftelijk verbod —— omdat het een grove openbars
enwaarhald was — van den kanzel heeft afgelondipd,
dat de porsonon Greljdanus en Schilder zich hadden
antirokken ann de" Cereformecrde kerk wvoan Kam-
pen (men begrijpt or dus =84veel wvan, dat K. 8
vrouw ¢n dochter volgens desen kerkerand van dr
HRidderbos nog steads hehooren tot wat =mf noemen
Lde' gereformesrde kerk van Kampen, al hebben ze
din Iuﬂ“;e'énf ﬂm.«_m, nnd;t dr R‘l:;lfrm den
Kamper @ e der synode . en
al gingen = te kerke, nl voar K. B, die afwezlg
was, wanr hij na terngheoer korkto),

Dit zer ik niet, om dr Ridderbos uit zijin tent te
lokken en zelf in de mine te hlijven, Want mijnersgjds
8 nl lang pezepd, dot ik de schuldbelijdenis die de B.
A, Boa voor ,ong" op papler ontwlerp, nlet afleggen
gal, en nan alle kerkeraden advlaeer, daarin met mij
ecens be =lin

Manr dis bnsis .con. wol, stel eens — wat ik seer
wel mogelijk acht — dat dr Ridderbos op ds Bos® con-
rrete vraag oJa” zegl. dan ben ik voor miin gevoel
nog even ver van huis Ik heb al mosite
genoeg om me in te denken, wat hij toch bedoslen
kan met den door hem xell gegeven voorslag-nummer-
fén inzake eon basis voor samenspreking. Voorslng
nummes één loidde: de bagis zijn de DRIE formulie-
ren; waarvan hij ons schi of te wijken, gelijk wij hom
{bov. Inzake art, 33 Conlessis, wanr het woord  woears
beld” niet verstamn wordt sooals het blijkens art. 25
meot ).

De vraag van de Bos get ml. daarom gesn roden
ann den difk. Voorzoo ver  feilen” basiy kun-
nen zijn, wat mi) betreft, ALLE feiten basis, veor
min part ook in geapreiden met roomschen, vrijmet-
gelaren, ote. Voor mij ts de vrang: WAT BELIIDEN
WIIT En basisspeculatica intercssecren me geen mo-
naent, K. B

Met . concrete voorstel tot hereeniging

In ,De Wachter” van 20 Augustus planiat Tis Pog
éen ooncreel voorstel tot hn:wﬂg‘inxl:‘. dat hij nan-
biedt pon allen, dlo met hem den Heere Christus lief-
hebben in onverderfelijkleid.

Zolden heeft een persartikel mij =60 diep telearge.
steld. Het geldt hier immers de verklaring van een
braedar,

die twee jear geleden ziin noam zette onder eon
piotuigenis nan alle Goreformesrde belijders van den
Christus in Nededdand”, uvitgaande van onze Generale
Bynode, woarin hii de gebonden kerken en hmar Sy-
noden beschuldigde van echeurmaking en haor het
oordeel aanzepds, tonzl #o ®ich bekesrden: welke be-
keering aanstonds moest geschieden en zich o.m, moest
openbaren in wrijmaking, védr den emratvolgenden
Zondag (zonder te wachten op eeh mogelijke samen
spreking van Synode-deputaten, zoo stant er), van nls
e openbaar e n zonden, walke da
SHeinen deen strollelen en willen dwingen tot wat
kwand s in de Goda;

die terzelfder tjd wverkianrde, dnt de wil-tot-con-
heid door de gebonden Berken wel met vrome woorden
werd  betulgd, manr door haor daden roken
werd (Reformatie, 2le Jrg., or 24); dat de , Synode™
der gebonden kerken ons eerst eens duidelijk zeggen
moest, dat het in 1042 om ecn locrlwestic ging, nict
am een ordekwestle; niet vodr men dit gednan hod,
zou er klnarbeid komen, en zou er mogelijkheid zijn
van samenspreking misschien (nr 25)%; terwil hij zich
voorts bedroeft over het feit, dal men steeds mane
weor de kwestles verdoezelt én weligert de zakon s¢herp
te stellen en goo elke perieuze ecenhejdshegeerte sabo-
feert (np 353;

die met mif; op verzoek van do Drentsche kerken,
in oplle richtingen die provincie doorkruiste om van
amhbtsdragers on leden der voormallge Geroformeerde
kerkon in den Naam des Heeren te slsohen, dat zij
gich onverwijid souden vrijmaken;

on die mm: 9

nict meer weet, of liever, woten wil, wis de kerk-
scheuring vercorzaakte, althans dit beachouwt als een
vragg van den tweeden rang, waarover voorts het
swiigen wordt tocgedaan;

ann beide | partijen” ten aanzien van ,de scheur”
ineutraal woord) een hepanlde mate van schuld toe-
kent, waarvan zo #ich io bokeeron hobben;

als belde | porffjen” ongeveer op gelilk niveau go-
bracht zijn (er is een partlj ann dege en cen asn
gkone zijde der scheur, zegt de schrijver) het thems

van. Ds B. A. Bos I

Lonverwdilde vrifmeking” inwisselt voor Jhersenipging',
in welken wep dan ook;

ongeacht of boveangenoomde ba-
keoring nu ook plaatsgriipt enge
lijk elke bekecering slch duidellijk
constatoprbanr anfteekent in woor
den an daden van barouw, nu belde
pirtfjen” verwist nasar wol tegeowoordig heet ..de
ronde tafel” of het geasprek™;

de Jeden der kerlen oproept tol een kerkontbinden-
de actie, waarbd] hij eerst opwekt tob plaatselifke en
landeljjke sumenwerkingen met de leden der gebonden
kerken en dan pas, in de tweede plaats, gewaagt van
een sanhangig-maken dezer zaken op de kerkelijke
vorgaderingen, maar dan oog mel de restrictie: | voor
zoovee]l mogelifk"

cn ten slotte den indruk vestigh, dat dit onverant-
woordeljjle bedriif bateakent hat valgen van de stem van
den goeden Horder,

ik

Kinarblijkelijlc Is dus be Bos van standpunt veran-
derd, Beeds kwam het uit, dat ik hem met deze vers
andering allerminst kan gelukwenschen, Integendeel.
Ik betreur hanr resr. Tk ben van oordeel, det hij moet
dege actie op een verkeerden weg is. Tegen ziin be-
toog, conclusie’s en oproep heb ik meer ernatipe be-
zwaren. Ze oulminecren in de overtulging, dat dit
woord van broeder Bos in opset en strekking niet i
nonr het Woord des Heeren, Het klopt niot met do
Hohriften,

Noch goede hedoelingen, noch é&lan en enthousinsme.
poch veelheid van teksten, waarbij de vraag is: zijn
e terecht nongehaald, passen ze In cen bepaald san-
gegeven verband? -— waarborgen de overeenstemming
met het Woord van onzen God, En dat allesn beslist.

Het Klopt niet mal de Bebhrift
ale ln een kerkelfjk rechtageding
wanrbij de kerk deoens Heeoeron ge-
schenrd werd en de gotrouwaen ymnr.
den nitgeworpen en vervolgd de
schuldvraag op den achtergrond
Eedrongen wordt.

van het betoog van broeder Bos ia: ach,
die scheuring! Vreeselijk! Tegen den Heere en Zijn
Woord! Zle manr de heillooze gevolgen, en er mogen
toch geean schenringen =iin! Daarom gemeenschappe-

lijke &n wederstjdsche schuldbelijdenis, Iln dan gaan
we anderling

Is de scheuring dan nict vreeselifie? O ja, ontset-
tend! Mnar veel erger en afschuwelfjker dan de ge-
vuul.jen gin de oorzaken Doorwie komt de
gru op? En dan speelt de Schrift geen blindeman-

netje, en gegt niet: kom, kom, allemanl wondaren —
U stant pan den eencn en fk ann den anderen lont
van de acheur. Maar terecht heeft sens broeder Bos
peschreven: | bekeoring bestaat n de vrijmaking van
alle ¥ondon, die openbanr geworden zijn als crgernis-
sen, welke  do kleloen™ doen struaikelen cn willen
dwingen tot wat kwaad Is in de cogen Gods", Die er-
gerni=sen liggen voor relening van de Synoden, die
dezo besluiten namen en van ben, die ze overnumen
en ultvoerden.

En wat zegt de Schrift van deze ergernissen?

Eoept ze alleen ach en wee over haar bestsan em
haar hellivoze gevolgen? O neen, ze doet meer, Onze
Hellund zogt nict alleen: ,,Wee dér wereld van de

ernigsen!” Maar Hjj voegt erf aan toe! ,,Want het

is poodealelijk, dot de orgemmissen komen, doch wes
dien menzch, door welken de ergepis komt!™" (Matth,
18 : 7). Bil Lukas nog: . Hel zoude hem nutter kfin,
dat een molensteen om xin hals gedaan ware, en hij
in de zes goworpen, dan dat by een van dezs klainen
gou ergeren” (Lucas 17 22, Dus vieek over de we-
peld der erpernissen! Mpar re komen nanr Gods Rand
en Wil, Hij beoogt doarmee de loutering der geloovi-
gen, de openbaring. van de onoprechtheid der onge-
loovigen, de ontdekking van de growel{jitheid der
sonde (Greijdanus, Locns I1, hi, 306), Muar doan roept
Christus tegelijk bhet oordee] ult over de beoe w o r-
kers van de ergernissen: de menac hen, die e
vercormmken. Wee ! Het gericht Gods in zijn meest
pricgnanted, meest aangrijpenden vorm!

De schuldvrang insanke de ergernissen toedelhen T
D Sehrift denkt er nlet over,

Bij clke kerkscheuring, waarbij de petrouwen wor-
den  uitgeworpen, noeml  de rift de oorzank en
wijal = do bewerkers aan; ¢en zogt hun het cordeel
BfkTL

Telkens opnieaw, ik mean wel tob zes-, zevenmaal
tos, heb ik blj broeder Bos het woord | concrest”™ ge-
legen. Diat fa: scherp omlfjnd, duldelijl en bepanld om-
schreven of aangewezen. Maar als ik dat woord zoo
vaak tegenkom, word ik wat wanlroowend. En ook hier

miet zonder reden. De hecle opgel is vaspy en nevel-
achtly, om de feiten heenpratend; van het conera:
to, dotbs: van het bijz o n d e re, wat zich juist van
min of meer golifkscortige gevallen  onderscheidt,
maskt hij ket a 1 g e m ¢ ¢ 8 ¢ Had hij gich mant te
binpen gebracht den rand, voorheen aan de gebonden
kerkan gegoven: de scherp e stellen, en alzoe
le voorkomen, dat serieuse cenheidsbegoorie wordt
peaabdteard,

De Schrift zegt nooit in geval van kerkscheuring:
u staat aan deze cn ik san gene zijde van do scheur
En we zjn allemaal zondaren, ook In dets lowestie!
Munr de Schrift is concreet en noemt man en pagrd.

De Apoaste]l Petrus zegt tot Israéls oversten cn
ouderlingen: gi] hebt Jemus den Noamarener gelkoruisigd
(Hanmd. 4 :10), Gij hebt Hem omgebracht, hanpende
Hem san het houb (Hand, B : 30). Hijj =egt niet: nu
Ja, wi] waren zelf ook eerst op den verkeerden i
ook wij hebben Jesng verlnten, ik persoonlijk heb Hom
verloochend! O zekar, dat was wel woanr! Maar dat
brengt Potrus nlet to pas bij de schuldvrang, het ge-
ding verdoeselend!

<iefanus stell et Sanhedrin in steat van beschul-
diging : onbesanedenen van hart en ooren! wederstannde
den Hebligen Geest! Verrnders en moorders van Je-
zus Christus! HY zegt nlet: Hier stuol uw medo-zon-
daar, ook ik was voorheen cen vijand wvon God on
zijn Crexalide! :

En de Apostel Poulus, die te Antlochid door de
Joden wordt tegengestman en ultgeworpen, zegt hun
het cordee! san en schudt het stof af van zijn voeten
tegen hon (Hand. 128 40, 41, 46, 51). En dan zegt de

Apostel nlet: weh, ook ik was eertifds gelijk g, ik
ben  de uitnemendste der zondaren, dewifl 1k de ge-
mesnte Gods vervalgd heb, onze eerste zonde is ons
confliet mel God — maar hij stelt de vervolgors ver-
nntwoordelijk en verkondigt zco den toorn des Heoren,-

Alle schuld san één kanl? Manr wic beweert dut?
Homen de , veijgemaakien” hier uil als de getrouwsn, in
den zin van de schuldeloozen, en heblen zij niets
misdreven? Magr wie denkt dasrasn?

Ik wool on wist me nopons de vrijmaking ann door
br Bos genoemde ¢ n nlnl-Ruuunmﬁ &
echuldig. Anderen, die zlch vrijmaokien, hobben weer
op anders wijg overtreden, Hel ,wij” deugt hier niet,
I8 niet concreet. Temeer daar in het betoog van br Bos
passnges voorkomen, wanr hel ,wii” gehoel foutief ia
en vervangen dienl te worden door ..gif" (leden der ge-
bonden kerken), Wisten we dat ook nief, dat zoo we
het goode willen doen, het kwade ons bijlipt? En is
onge dagelijksche schuldbeliidenis lippentaal? O n-
danks al mijnontrouw weet 1k me
in de gask der vriimaking gatrouw

Redeneerende in do liin van broe

der BosigindekerkvanJezus
Christus, als de gevolgen ernagiyg
riin, noolt recht te constatecren
nan deze of ann gene zijde; alke
rechtshealinsing waarhyj de uit-
spraak viel ten gunste van éé&n der




