
Biet tussen de Indiërs en de Paklstaners zou gaan. De 
leider van het elftal van India, P. Gupta, verklaarde, 
dat er een „psychologisch aspect" mee in verband staat. 
„Indien wij tegen Pakistan hadden moeten spelen en 
een van onze spelers zou onopzettelijk een van zijn 
tegenstanders ongelukkig geraakt hebhen, dan had 
hieruit licht een nieuwe opleving van algemene onge
regeldheden kunnen ontstaan. Wie er ook gewonnen 
zou hebben, de consequenties hiervan zouden wellicht 
van gelijke aard zijn geweest". 

Terecht teekent een lezer hierbij a an : 
„'Trouw' sprak over sportverbroedering, toenade

r ing der volken, enz. enz.". 
Och ja. K. S. 

Ds Y. K. Vellenga over voorslag-ds Bos. 

In „Geref. Kbl. Dr. en Ov." schrijft ds Y. K. Vel
lenga (Meppel, synodocr.) in verband met de bro
chure van ds Bos natuurüjk eerst eenige welwillende 
woorden: hoe kan ' t ook anders : 

Ik geloof ook, dat, zal het ooit tot hereniging komen, 
het op deze manier beginnen moet, dat het verdriet 
over de scheuring niet pro memorie genoemd en dan 
door een klaterende beklemtoning van eigen goed recht 
gevolgd wordt, maar dat beide in het betoog elkander 
in evenwicht houden. Zodra zo gesproken wordt, is het 
mogelijk over en weer naar elkaar te luisteren. 

Twee opmerkingen: waarom fantaseeren de syno-
docratische auteurs toch altijd, dat wij „eigen goed 
recht" beklemtonen? We hebben toch aan de depu-
taten-Ridderbos aangeboden: vraagt maar wat u wilt. 
schrijft maa r wat u wilt, wij tenminste zullen het in 
onze pers afdrukken van a tot z? Als de synodoora-
ten zo overtuigd zijn, dat hun zaak niet te verdedigen 
is, wel, is dat dan een reden om onze woorden te ver-
valschen ? 

Voorts : is dat de redding: p s y c h i s c h even
wicht tusschen verdriet en zelfrechtvaardigingswil? 
Of i n t e l l e c t u e e l evenwicht tusschen gevolgen
taxat ie en oorzakentaxatie ? Ik dacht eigenlijk, dat we 
geen s tap konden vorderen zonder gehoorzaamheid 
aan de Schrift en de belijdenis. Maar het blijkt nu, dat 
zoolang niet de e v e n w i c h t s positie der z i e l e n 
(een pure onderstelling overigens) bereikt wordt, we 
naar elkaar niet KUNNEN luisteren, volgens ds V. 
Op het oogenblik is dat dus o n m o g e 1 ij k, z.i. Goed, 
dat we het weten. Argumenteer zooveel ge wilt, m e n 
z a l n i e t l u i s t e r e n . 

Maar als puntje bij paaltje komt, dan geeft ds Vel
lenga ds Bos „niet t hu i s " : 

Zolang de Gereformeerde Kerken en de vrijgemaaJt-
ten, p,lg gehele groepen genomen, nog bezig zijn contact 
te zoeken en dat maar niet krijgen, zoals men dat zou 
wensen, moeten we ons van een particulier initiatief 
niet al te veel voorstellen. 

Het zou toch wel wonderlijk zijn, dat onze synode 
officieel uitsprak, dat we „mondeUng" moeten gaan 
spreken en omgekeerd de hunne, dat wij het „voors
hands schriftelijk" moeten doen, en dat dan tn de kerken 
zelf, hier en daar en, naar de wens van ds Bos, overal, 
aandrang werd uitgeoefend om tot besprekingen te 
komen, zonder dat eerst d i t punt, dat toch zeker w e e r 
aan de orde zou komen, tot oplossing was gebracht. 

Met voorbijgang van wat herhaaldelijk gezegd is, 
merkt ds V. op: 

Wij vrezen bij schriftelijke behandeling van het con
flict een eindeloos en steeds verder van het doel af
brengend geschrijf. 

Natuurlijk is dit onjuist: het KA.N op een velletje 
papier af. J a of neen. E n — ' t had allang kunnen 
klaar zijn, ' t heele gedoe. Binnen een paar dagen kan 
het nóg. 

Tenslotte: 

Met alle waardering voor de goede bedoeling van ds 
Bos, voor zijn dringende oproep en de weldadige toon 
van zijn betoog, acht Ik dan ook het grote bezwaar 
tegen zijn brochure, dat hij, als het er op aankomt, de 
synodale deputaten en de synodes, die achter hem 
staan, eigenlijk onmachtig verklaart, en het daarom 
nu eens weer van-onderen-af wil proberen, zeker In de 
kerkelijke weg, maar dan toch met de kwalificatie van 
hen, die tot nog toe aangewezen werden om contact 
te oefenen. 

Dat gaat praotisch niet. 
De beslissingen van beide synodes over de wijze van 

samenspreken hebben een achtergrond. Daarin uit zich 
iets van het gevoelen, waarmee men tot elkaar nadert. 
Maar dat gevoelen is niet het gevoelen van enige par
ticuliere mannen, doch van de vertegenwoordigers der 
kerken. En dat moeten we maar niet over het hoofd 
zien. 

Ja , ja, en over het recht en den plicht tot zakelijk
heid is nog geen woord hier gezegd. K. S. 

Spreek concreet, — en ze stoeten zich. 

In het synodocr. orgaan van Dr. en Ov. haa l t ds 
Y. K. Vellenga via dr den Har togh een stuk aan, dat 
in een van onze bladen moet geschreven zijn (volgens 
hem; het is mij ontgaan, wie de sch. was en welke de 
d a t u m ) : 

Achter 1 April 1572 lagen Luthers iStelllngen en 
Calvijns reformatorische arbeid en de geloofsbelijdenis 
van Guido de Brés en nog veel meer „kerkelijke data", 
die eveneens, dat kan niet anders, „politieke data" 
waren. 

Achter 14 Juli 1789 lagen ook zulke kerkelljk-poli-
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tleke data en feiten. De Bartholomeasnacht, de ophef
fing van het Edict van Nantes, de uitroeiing van de 
kerk der Reformatie in Frankrijk. 

Daar ligt de sleutel. Een volk, dat Gods kerk aan
randt, breekt aan de fundamenten van de staat en zal 
vroeg of laat de vreselijke gevolgen ondervinden. 

Een volk, • dat gehoorzaam wordt „m het stuk van 
de kerk", zal daarvan ook in zijn staatkundig leven 
de vrucht plukken. 

Het Franse volk is 14 Juli 1789 niet vergeten. He
laas niet. Het is nog trots op zijn revolutie. 

Het Nederlandse volk' is 1 April 1572 wèl vergeten. 
Helaas wel. Het leeft niet meer uit de geest der Re
formatie. Ook de meeste christenen zien niet meer wat 
Groen zo duidelijk zag: dat Nederland in de kerk ge
boren is. 

De kerk kan In een bepaald land te gronde gaan 
door algehele uitroeiing. In Spanje bijvoorbeeld Is dat 
in de zestiende eeuw gebeurd. 

De kerk kan ook ten onder gaan doordat zij haar 
poorten openzet voor de ketterij en doordat ze degenen 
gaat vervolgen en uitwerpen, die haar bestraffen over 
haar gebreken. 

Dan blijft het „instituut" misschien wel rijk en 
machtig en bloeiend, maar zo'n kerk is dan niet meer 
een kaars op een kandelaar, een bederfwereud zout in 
staat en maatschappiij. Kerkelijke revolutie leidt tot 
staatkundige revolutie, als er geen bekering komt. 

Nederland is al lang bezig van 1 April op 14 Juli 
over te schakelen. Ook duizenden, die zich Gereformeerd 
noemen. 

Denk aan de Synode van 1942—'44. 
Denk aan de Synode van Eindhoven, die de A.R. ver

kiezingsleuze „In Indië niet de chaos van de republiek, 
maar de rechtsstaat" reeds van te voren op zijn kop 
zette. 

Er zal nog wel meer op zijn kop komen te staan, 
vrees ik. Want wie de fundamenten van de kerk gaat 
rammelen, stoot meer, veel meer omver. Denk aan 
Frankrijk. 

Dit is een ernstig stuk, het krenkt niemand, en 
spreekt voor de natie goede taal, zoo iets als Algra 
doen zou in zijn goeie dagen, of Smeenk, enfin, al die 
anderen, waarvoor dr den Hartogh een vleiend woord
je zou over hebben, als Kiij hun tegenkwam. Maar tja, 
er s taan een paar mtdrukkingen in, die, ofschoon (zóó 
móet je dat wel zeggen tegenwoordig) ofschoon ze in 
de belijdenis staan, toch herinneren aan de schorsing 
etc. en voorts critiek op Eindhoven. E n deiarom is dr 
den Hartogh niet op zijn gemak, en gaa t ds Y. K. Vel
lenga er zelfs mee spotten, linea recta : 

Het komt mij technisch wat moeilijk voor „funda
menten te rammelen". Muren kan men dat wel doen,-
maar fundamenten moeilijk. Zulke stoute beeldspraak 
zet de taal op zijn kop. Maar dat is natuurlijk niets, 
vergeleken bij de bange op-zijn-kop-zetterij, die alom 
en met name bij „duizenden, die zich gereformeerd 
noemen" door de profetische geest des schrijvers ge
zien en voorzien wordt. 

Gelukkig, dat we tijdig gewaarschuwd worden. 

Zeg de dingen in den niet-konkreten ach-en-wee-
toon, en men vindt u stichtelijk. Noem man en paard, 
en ge wordt weggehoond. Intusschen — ga d o o r , 
als 't maa r waar is. K. S. 

Schuldige onwetendheid. 

Ds F . A. den Boeft in Gron. Kbl.: 

De schorsingen en. afzettingen blijven gehandhaafd, 
ondanks alles wat daarover reeds gesproken en ge
schreven is. We doen nog maar al te veel, alsof er geen 
revisle-Sijnode gehouden is in Utrecht, waar al de stuk
ken nog eens nader zijn bekeken, maar waar men niets 
heeft teruggenomen van hetgeen eenmaal besloten 
werd. En, al moge het waar zijn, dat velen leven in 
onkimde, we hebben dan toch wel heel sterk te doen 
met een schuldige onwetendheid. Het is wel erg: dezer 
dagen kreeg De nog een schrijven, waarin te lezen 
stond: wij (dat waren de gebonden kerken) houden de 
kinderen voor wedergeboren, totdat het tegendeel blijkt, 
maar In uw kring weet men zeker, dat zij wedergebo
ren zijn. 

Aan het slot: 

Wie In schorsing en afzetting Zijn volk aanrandt, 
randt Zijn oogappel aan. Het is tn de dag van de vrij
making een stuk vreugde, dat de Heere het voor ons 
opneemt en eenmaal onze rechtvaardige zaak aan het 
licht zal brengen. 

K. S. 
Doorzetten. 

In tegenstelling met wat ds B. A. Bos wil, is wat 
ondervonden werd door onzen ds H. Drost, Nieuw 
Buinen (bhjkens Gron. Kb . ) : 

Van de gebonden kerk te Nieuw-Bulnen: geen ant
woord na 2 jaar wachten, ook geen bedrag van f 1500 
als gave van dankbaarheid; wèl een dagvaarding met 
een eis In kort geding. Waarom dringt die broeder, die 
indertijd met een sjmodocr. Jehu's ijver Ds C. Stam te 
2e Exloërmond meende te moeten vermanen vanwege 
Remonstrantse smetten, niet op enig antwoord aan? 

Even la ter : 
Van de Deputaten art. 19 K.O. provincie Groningen 

een schrijven door bemiddeling van hun TertuUus: geen 
minnelijke schikking, maar doorzetten. 

K. S. 
Dr J. Bidderbos en dr S. Greydanns. 

We-citeerden wat dr J . Ridderbos schreef te r zake 
van de laatste dagen van collega Greijdanus, en stel
den daartegenover wat wij als feiten wisten. Thans ci-
teeren we ds H. Drost in Gron. Kb.: 

Van Prof. Ridderbos Sr geen antwoord op het schrij
ven, dat door enige oud-leerlingeu In de Plnksterweek 
vóór het sterven van Prof. Greydanus aan zijn adres 
verzonden is, met een krachtig en ernstig appèl op het 
broederhart. Enige tijd later schreef zijn zoon in het 
Geref. Weekblad: de nadering van zijn dood heeft deze 
vervreemding niet kunnen doorbreken. Hoe kan men 
zulke woorden neerschrijven ? 

D r Ridderbos' vrienden wekken nog al eens den 
indruk: een bepaald man wil niet, wil niet, wil niet. 
Waarom niet: ik kom niet, ik kom niet, ik kom nie t? 

K. S. 
Toelichting en praeadvies verzocht. 

Uit hetzelfde artikel van ds H. Drost : 
„De dagvaardingen, waarmede wij nog steeds voor 

rechtbanken en gerechtshoven gesleept worden, spre
ken een heel andere taal, dan de uitnodiging tot ge
meenschappelijk gebed". Deze woorden uit de open 
brief van Ds P. K. Keizer zijn mij uit het hart gegrepen. 
Wat is er pas weer in Zevenbergen gebeurd ? Wat is 
er gebeurd In Axel en Giessendam? Zouden Prof. Den 
Hartogh en Prof. Nauta met Mr Dr J. Donner, presi
dent van de Hoge Raad en Dep. voor de corresp. met 
de Hoge Overheid en Mr Aalders G.Ch.zn eens een Toe
lichting met Praeadvies willen geven b.v. op de zaak-
Glessendam en deze zaak dan plaatsen in helder Schrif
tuurlijk licht, opdat het Geref. kerkvolk toch moge we
ten, of er in deze zaak gehandeld is naar de eisen van 
Gods Woord, zoals de belijdenis van de gemeenschap 
der heiligen naar Zondag 21 van ons vraagt. 

Zolang zulk een toelichting ontbreekt, word ik steeds 
meer,bevreesd voor de practische toepassing van de Ge
ref. V.U. beginselen op kerkrechtelijk en juridisch ge
bied. 

K. S. 
Ds J. V. Bruggen (blijkbaar) contra ds B. A. Bos. 

Sprekende over het hier gepubliceerde voorstel-
Assen zegt, in zijn kerkb. ds J. v. Bruggen (Assen) : 

" Ieder kan zien, dat hier de deur voor waarlijk k e r-
k e 1 ij k handelen wordt opengehouden, maar voor al
lerlei onkerkelijke onderhandelingspogingen gesloten 
wordt. Ik meen, dat dit hoog nodig is, want dit laatste 
houdt slechts tegen in ieders schuldige plicht, de een
heid der kerk te onderhouden. 

K. S. 

• Enschede over een wonderlijke invitatie naar een 
„oecunjenische synode". 

In het kerkeraadsverslag van Enschede lezen we: 
Inzake de uitnodiging tot bijwoning van de ecume-' 

nische synode van gereformeerde kerken, welke ge
houden zal worden in Augustus 1949. Deze is een ver
volg op de ecumenische synode tn Grand Rapids (Noord 
Amerika) In 1946. Destijds zijn onze kerken niet uit
genodigd, wel o.a. de synodocratische en heeft de 
ecumenische synode de leerbeslissingen Inzake onder
stelde wedergeboorte enz. goedgekeurd, zonder ons daar
over te horen en terwijl dergelijke leerbesllssimgen in 
andere kerken ter wereld niet bestaan. Gewezen wordt 
op het onlogische, dat wij ditmaal wel uitgenodigd 
worden. Het algemeen gevoelen is, dat onze kerken deze 
invitatie niet behoren te accepteren met opgave van 
redenen. Een commissie zal op de volgende kerkeraads-
vergadermg een nadere formulering van ons gevoelen 
geven, waarna de eindbeslissing genomen wordt. 

Twee vragen: in 1946/7 heette het (in de Chr. Ref. 
Church Amer ika ) : geen correspondentie hebben we 
met de Geref. kerken, zooals b.v. dr S. Greijdanus daar 
als ambtsdrager erkend wordt. N u w è l i n e e n s ? 
Niets van gemerkt. 

En dan: als men t o c h e e n m a a l i n v i 
t e e r t w i e g e e n c o r r e s p o n d e n t i e 
o n d e r h o u d e n , zijn dan de Protes tant Reformed 
Churches in Amerika (Kev. Hoeksema, goed gerefor
meerd, en zeer nut t ig contribuant tot gereformeerden 
arbeid) ook uitgenoodigd? Tenslotte de opmerking: 
eerst hebben ze in 1946 den boel verknoeid, door 
gauw-gauw die onzedelijke en onware vervangings
formule z.g. goed te keuren. E n nu, bij wijze van mos
terd na den maaltijd, wij er in? K. S. 

Enschede over de liwestie van schrijven 
dan wel maar wat praten. 

Uit het kerkeraadsverslag van Enschede: 
Inzake de samenspreklng met de synodocratische 

kerken om indien mogelijk tot eenheid te komen wordt 
breed gesproken. Br wordt o.a. op gewezen, dat men 
zich niet moet voorstellen, dat het vandaag uitsluitend 
gaat over onderstelde wedergeboorte en een aantal 
schorsingen en afzettingen. We zijn uit elkaar ge-
,groeld. Wat moeten we bijvoorbeeld met de ontstellende 
besluiten van de syn. synode van Eindhoven over de 
zendtngszaken, de Vrije Universiteit en haar gedeva
lueerde wetenschap en met de deformatie van het leven 
en de zaken die verband houden met de gemene gratie. 
Als men de geest proeft o.a. uit de litteratuur, vraagt 
men zich af, of men wel voort moet gaan met samen-
spreking, die tot nog toe niets positiefs heeft opgeleverd.. 
Wij willen eenheid met al Gods volk, maar niet met een 
kerk, wier wettigheid wordt ontkend. Kerken zijn geen 
vennootschappen die tot fusie komen. Het gaat om de 
waarheid Gods. Zonder waarachtige bekering kan er 
van vereniging geen sprake zijn. Toegejuicht wordt de 
strekküig van het voorstel van Assen „geen nieuwe 
deputaten ad hoc te benoemen, dan nadat de synode 
eerst gebleken is, dat het zin heeft met de deputaten der 
gebonden kerken een samenspreklng aan te gaan". 

De bespreking wordt nog voortgezet. 
K. SI 


