
van Vandaag verbinden gaan aan wat in de Schrift 
staat over wat God van plan is te gaan doen? Maar 
die moeilijkheid is even groot als wanneer ik spreek 
over Abraham, Jesaja, enz. Ik moet feitenkennis heb
ben, en dan leeren onderscheiden, hoe het feit een 
teeken is van de profetie. En wat ons daarbij het 
meest hindert, is, dat wij de huidige feiten te weinig 
kennen door de gebrekkige voorlichting van onzen 
tijd. Spr. wijst hier op de macht van pers, radio, telex, 
enz. In deze machten der wereld wordt vandaag ver-
werkeUjkt de^ profetie van 2 Thess. 2, dat God een 
energie der dwaling zal zenden, opdat de leugen te 
gemakkeUjker geloofd zal worden. Daardoor worden 
wij min-of-meer onttrokken aan de werkelijke feiten. 

_In het laatst der dagen weet ik steeds minder van de 
feiten, ben ik meer op de profetie aangewezen. Vraagt 
dus alleen de Schrift te verstaan; brengt heel den 
Bijbel aan de gemeente, en dan zegt God u, dat ge 
protologisch preekt, èn mesologisch, èn eschatologisch 
— dat is tevens christologisch en theologisch! 

Na in de middagpauze bekomen te zijn van deze 
zware, vette geestelijke spijze (en met ditq stoffelijke 
bij de respectieve g^iHe Kampensche gastvrouwen vol
gezet), wordt bij den aanvang der middagvergadering 
deze „causerie" in bespreking gegeven, door den Voor
zitter aldus omschreven, dat „deze akker nu in cultuur 
moet worden gebracht". 

Aanvankelijk aarzelend, wagen zich toch elf wel
eerwaarden aan het stellen van vragen. Ds H. 
Strating vraagt, of de door referent gebruikte uit
drukking wel juist is: „de wederkomst van Christus 
zal vandaag niet plaatsvinden, maar wel over eenige 
jaren". Deze vraag wordt door den Voorzitter onder
streept: moeten we Hem niet elk oogenbük verwach
ten? Wordt zoo geen zekere rust £ian de gemeente ge
predikt? Is dit geen heerschen over de gegevens der 
Schrift? Ds L. Doekes vraagt naar de gelding van 
de O.T. beloften voor dit leven, waar toch het N.T. 
voorspelt, dat de gemeente in groote verdrukking 
Wordt geleid. D r F. L. B o s vraagt, of Paulus en de 
eerste Christenen zich niet vergist hebben in hun ver
wachten van Christus' spoedige wederkomst. En of 
wij vandaag niet veel meer in de spanning der toe
komstverwachting moeten leven. Ds J. Smelik 
vraagt, of de, conölusie juist is, dat er toch eigenlijk 
geen verschil is tusschen „profetisch" en „eschatolo
gisch" prediken — wil nadere toelichting over wat 
Spr. gezegd heeft over het infra-lapsarisch zien van 
Gods „Entscheidung" — en ten slotte of hier niet, 
wat het aanwijzen van de teekenen der tijden betreft, 
het gevaar ligt, eigen visie in te dragen in de gedach
ten der Schrift. Ds A. Veldman vraagt, of het wel 
juist is, zooals spr. gedaan heeft, het eschaton van 
mij zelf in tegenstelling te plaatsen met de eschaton 
van den kosmos; als ik over de laatste spreek, sluit ik 
toch het eerste in. D s J. A. Vink dacht, toen K. S. 
eindigde: nu komt het pas! Want 'hij wil graag toe
passing hooren op de theorie, door referent ons voor
gehouden. Ds K. Meima vraagt: daar wij de op
dracht ontvangen, de geesten te beproeven, moeten wij 
ie toch ook kennen? Ds L. SeUes meent, dat er 
t.a. van de „eschata" veel meer geopenbaard is dan 
van de „prota" — moeten we daarmee niet rekenen? 
Ds N. 't Hart stelt de vraag, of er wel verschil is 
tusschen heilshistorische en eschatologische prediking. 
Ten slotte vraagt Ds J. Poutsma: wat voor betee-
kenis heeft, wat de referent gezegd heeft, voor de 
Catechismus-prediking, b.v. het stuk der ellende? 

Daarop beantwoordt de hooggeleerde referent zijn 
vragers. Heel de vergadering heeft zich met hen ver
wonderd over deze beantwoording, die eigenlijk het 
tweede, meer practische deel van de „causerie" vorm
de. Hoe gaf de professor bUjk, de vragen — dikwijls 
voor 't eigen gevoel wat stuntelig gesteld — tot op 
haar kern doorzien te hebben! De beantwoording waS 
zoo boeiend, dat uw verslaggever soms vergat, aan-
teekening te houden — en daar ondervindt hij nu de 
pijn van Enfin, hij zal trachten te maken, wat er 
van te maken is. Reeds door de beantwoording der 
eerste vragen achtte Ds Vink, toen K. S. aan zijn 
wensch toe was, zich beantwoord! 

Aan Ds Strating en Ds Van Dijk antwoordt 
de referent: wat ik gezegd heb, heeft niets te maken 
met een heerschen over de Schr.'ftgegevens. Wij moeten 
heel den Bijbel exegetiseeren. d.w.z. de lijnen, die de 
H. S. ons geeft, voor onzen geest hebben. Spr. ver
duidelijkt dat nader aan het voorbeeld van 2 Thess. 2, 
en laat ons zien, dat een „teeken van den tijd" niet is 
een rumoermakend ding, dat de pers wereldkundig 
maakt. Niet het teeken maakt het Woord transparant, 
maar omgekeerd. Het teeken van den tijd is alleen te 
verstaan uit het Woord. Zoo leert ons de Schrift, dat 
dwaling, en verharding daarin, een der zwaarste tee
kenen van den tijd is. Wat de vraag van DsDoekes 
betreft, wijst hij er op, dat we bij het lezen van het 
O.T. ons moeten herinneren de regels der Hermeneutiek. 
We moeten de beloften van het O.T. altijd zien als tot 
het kerkvolk gezegd, en ze nooit losmaken van de 
roeping. De beloften van goederendistributie (b.v. 
brood en water gewis) zijn zéker alleen in verband 
met de roeping, welke het kerkvolk vervullen moet. 
Daarnaast staat ook het element der dreiging, in welk 
verband spr. het onderscheid tusschen „kastijding" en 
„straf" breedvoerig toelicht. Een concentratie-kamp is 
straf voor den een, kastijding voor den ander. Ik moet 
weten wat het voor mij is, en dat hangt af van de 
vraag: vrees ik God of niet? Hier herinnert K. S. aan 
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het woord van Sikkel: „De belofte is geen lolly, waar 
ik aan Ukken kan", 't Goed, dat God geven wil, als 
men om Christus' wil, vrouw en goederen verlaat, is 
axiologisch en teleologisch honderd-voudig meer waard 
dan wat je in het tijdelijke hebt. Aan D r B o s ant
woordt K. S., dat de Schrift zich niet vergist heeft. 
In dit verband wijst spr. op den tekst: dit geslacht 
gaat niet voorbij, eer deze dingen geschied zijn. Die 
catena van onheilen kwam reeds in Jeruzalems val aan 
den dag (Cf. het Op. motief v. h. avondmaal der 
vogelen). >,Gignetai" (geschied zijn) beteekent: komt 
aan den dag. Dat is Pinksterfeest: bewijs, dat Joëls 
profetie vervuld is. 't Komen van Christus is in prae-
senti: vandaag aan den gang. Moet er spanning zijn? 
Die spanning is er ook reeds onder het O.T.: op Uw 
zaligheid wacht ik — ik hoop op Uw heil (Advents-
stemming). Maar deze spanning is wat anders dan 
nervositeit wekken. Een dominee kan zijn gemeente 
tranen van nerveusheid doen vergieten, die God niet 
in Zijn flesch vergadert, maar aUeen de nerveuze juf-. 
f rouw in haar zakdoek! Wat de vragen van D s 
Smelik betreft, meent K. S., dat er ook eigenlijk 
geen verschil is tusschen „profetisch" en „eschatolo
gisch" predikeh. Zijn bedoeling is inderdaad ons af te 
helpen van den term „eschatologische" prediking. Je 
preekt toch ook niet „angelologisch", als je preekt over 
Michael, met den duivel twistende om het lichaam van 
Mozes. De eschatologie als caput der Dogmatiek is op 
verscheiden plaatsen gezet; het aspect waaronder is 
heel de H. S. — Wat het infra-lapsarisch zien betreft 
— dit is alleen een kwestie van infra-lapsarische 
voorstelling der dingen, want Gods Entscheidung, 
zoowel voor de „prota" als voor de „eschata" vormt 
een eenheid. Het is een kwestie van paedagogiek; om 
de menschen te helpen dus. — Gevaar van eigen visie 
in te dragen in de gedachten der Schrift, is er zeker; 
ieder prediker loopt het gevaar, een of ander feit aan 
te nemen als vervulling van een bepaald Schriftgegeven 
(b.v. Abr. Kuyper: Chineezen „met staarten" ^ dieren 
met staarten uit Openb.!). K. S. wijst ook op Joh. 
de Heer, en op de meening, dat de Roomsche Paus de 
antichrist is. We moeten steeds terug naar de groote 
lijnen, in de Schrift geteekend. — Aan DsVeldman 

merkt spr. op, dat er geen contrast is tusschen to 
eschaton en ta eschata. Mijn eschaton moet ik 
niet brengen onder eschatologische prediking. „To 
eschaton" als uiterste van de wereld heeft geen plu
ralis, evenmin als turf (soortnaam). Ds Meima ziet 
z\jn vraag aldus beantwoord: „geesten beproeven" is 
iets anders als „feiten kennen". Dit laatste is steeds 
moeilijker geworden in onze z.g. democratische wereld, 
waarin een paar menschen de teugels in handen houden. 
Wat de vraag van Ds S e 11 e s betreft — K. S. ge
looft er niets van, dat er weinig „prota", veel „eschata" 
zijn. De H. S. laat hetzelfde gewicht aan glorie en * 
oordeel zien over de „prota" en de „eschata". Aan D s 
't Hart antwoordt referent, dat hij geen verschil aan
wezig acht tusschen „heilshistorische"* en „eschatolo
gische" prediking, als we maar bedenken, dat het oor
deel ook een heilshistorisch begrip is, en dus in de 
prediking naast het heil moet genoemd worden. Ten 
slotte merkt K. S. aan Ds Poütsma op, dat, wan
neer God in het Paradijs den dood aanwijst als straf 
op de zonde, dit ook eschatologische verkondiging is. 
De Wet des HEEREN is een factor in de „prota", maar 
daar zit tegelijk eschatologische stuwing in. Zoowel 
de Wet als het Evangelie stuwen den kosmos naar 
zijn eschata. 

Een hartelijk applaus dankt den causeur voor zijn 
ernstig referaat en zijn breedvoerige beantwoording 
der gestelde vragen. Even later zit hij met ons allen 
soms te schudden van het lachen onder het lezen van 
den Monitor, door Ds Goris — een knap stuk werk, 
vol humor en satire, maar met een diep-emstigen 
ondergrond. 

Nadat de Voorzitter een kort slotwoord gesproken, 
ep. Prof, Schilder met ons gedankt heeft, zwermen de 
weleerwaarden de zaal uit, de glanzende herinnering 
aan een mooie, leerzame conferentie met zich dragend, 

J. SMELIK, 
Secretaris der Vereeniging. 

(Wegens plaatsgebrek moest dit stuk eenige weken 
bUjven liggen. Ds Smelik heeft het vroeg genoeg in
gestuurd! Red.) 

De deugd hooger geschat dan zilver LITEKATUUR EN KUNST 

Willem de Geus: „Piet Heyn", 2e druk. 
H. P. Leopolds Uitg. Mij., 's-Gravenhage. 
1948. 

Onder den titel van bovengenoemd boek staat uit
drukkelijk vermeld, dat het een roman is. Over deze 
kwalificatie kan verschillend geoordeeld worden. De 
schrijver zal er wel mee bedoelen, dat hij niet een we
tenschappelijke biografie wil geven, doch een relaas 
van het leven van den held der zilvervloot, een der 
groote figuren uit het zeer romantische tijdperk der 
opkomst van Nederland. 

Over den 80-jarigen oorlog is al heel veel geschre
ven en gefantaseerd. Veel weten wij van de bouwers 
van onzen staat, de prinsen van Oranje, staatslieden 
en strategen van naam, doorkneed in de diplomatie en 
strategie dier dagen. Minder is er bekend van de grond
vesters van ons zeewezen, mannen uit het volk zelf 
opgekomen, die door ervaring en soms een heel bit
tere zelfs, uit de handelsvloot, via de kaapvaart, de 
zeemacht hebben opgebouwd, waardoor de jonge Re
publiek haar macht kon uitbreiden ver buiten het 
vaderland. 

Meer dan bij de veldheeren, omgeeft een aureool 
van romantiek de hoofden der vlootvoogden en niets 
is begrijpehjker, dan dat de schrijvers gaan uitweiden 
over de daden der admiraals, waardoor hun beteeke-
nis voor het zeewezen wel eens te veel naar den ach
tergrond gedrongen wordt 

Willem de Geus heeft achterin zijn boek een ver
taling opgenomen van het pompeuze latijnsche graf
schrift op de tombe van Piet Heyn. Het is hem erom 
begonnen te laten zien hoe de heeren regenten hun ad
miraal vooral vierden als kaper, veroveraar van sche
pen en vooral als winnaar van de zilvervloot — zoo
als ook het volksliedje van Heyn doet: Heb je wel 
gehoord — Zij zagen hem als trouw en vooral 
voordeelig dienaar der Heeren van de Westindische 
Compagnie en later als succesvol admiraal in dienst 
der Staten. Met geen woord echter wordt er gerept 
van hem als grondvester van ons zeewezen, wiens 
idealen later tot leidraad werden voor mannen als 
Tromp ^n de Ruyter, wier grootsche overwinningen 
mede te danken waren aan het initiatief van mannen 
als Heyn, die vergeten zijn, als hij niet „toevallig" 
een zilvervloot of zoo hadden buitgemaakt. 

De Geus wil dan ook vooral laten uitkomen, dat 
niet het materieele succes de grootheid van den zee
held bepaalt, doch dat zijn wezenlijke beteekenis kan 
gelegen hebben in dingen, die het groote publiek ont
gaan en die ook geen erkenning vonden bij de last-
gevers, daar zij meenden meer gebaat te zijn met geld, 
dan met een goed verzorgd vlootwezen. 

Door het heele boek heen kan men het streven van 
den schrijver volgen, hoe zeer het soms ook verdron
gen wordt door een noodzakeüjk verhaal der avon-. 
tuurlijke gevechten en belegeringen in West en Oost. 
OpmerkeUjk is b.v. dat hü de verovering van de zil--
vervloot wel noemt, maar niet beschrijft. Wel daar
entegen weidt hij soms breed uit over kleinere, vaak 

succeslooze ondernemingen, als zij van belang zijn voor 
de maatregelen van orde, tucht en strategie, die Heyn 
bij de vloot wil invoeren. 

Zoo zien wij zijn verhaal zich logisch ontwikkelen 
als de langzame groei, ondanks vele ongunstige fac
toren en veel tegenwerking, van het nederlandsche 
vlootwezen. Piet Heyn is de zoon van een haringvis-
scher. Heel vlot weet de auteur te vertellen van de 
haringvisscherij, die in wezen zich niet onderscheidt 
van de hedendaagsche. Doch die haringscheepjes wor
den later bewapend, ter verdediging tegen kapers. De 
scheepsjongen leert er den zeeoorlog in zijn primi
tiefsten vorm. Later wordt hij stuurman op een koop-
vaarder. Ook dit soort schepen is bewapend, zwaar
der reeds, daar het tegen sterkere vijanden zich moet 
verdedigen. Deze combinatie van handels- en oorlogs
schip was gedurende langen tijd het geliefde type bQ 
onze regenten-kooplieden, wier ideaal het vêas geen 
koloniën, doch handélscentra te stichten. Een speciale 
oorlogsvloot leek dezen kooplieden blijkbaar te inpro-
ductief. We hebben allen gelezen van het verwaarloo-
zen der oorlogsvloot gedurende de geheele 17e eeuw 
— b.v. door den grooten staatsman Jan de Witt —• 
en den wanhopigen strijd der groote vlootvoogden 
hiertegen. Het begin van dit proces begint zich al, 
zooals uit de Geus' boek blijkt, in de 16e eeuw te open
baren. De jarenlange gevangenschap van Heyn, en 
vooral zijn verblijf op de Spaansche galeien wordt uit
voerig beschreven, omdat de held van het verhaal hier 
de voordeden ziet van een speciale oorlogsvloot, ter
wijl hij tevens uit de be- en mishandeling van matro
zen, soldaten en roeiers, de gevaren leert zien van een 
systeem, gegrond op tyrannic. 

Dit alles maakt, dat het boek stilistisch een eigen
aardig karakter krijgt. Nu eens leest men bladzijden 
lang een goed gesteld, doch wat droog betoog, dan 
weer een lang varhaal vol actie en vaart. Heel het 
bonte leven van den 17e eeuwschen zeevaarder speelt 
zich voor onze oogen af. Avonturen met Duinkerker 
kapers, gevechten en onderhandelingen in de Oost en 
vooral de kaapvaart en pogingen tot bevestiging van 
onze macht in West-Indië. Voorbeelden van grenzen-
looze dapperheid van zeelieden tegen een overmachti-
gen vijand, naast gevallen van het zwartste verraad, 
waardoor die helden dikwijls een roemloozen dood 
stierven door de hand van sluipmoordenaars. Maar 
ook voorvallen, funest voor de matrozen, die te wijten 
waren aan de geldzucht der reéders, die de cost niet 
voor de baet uit durfden laten gaan, uit gebrek aan 
wijdheid van blik of door bekrompen conservatisme. 

Het boek geeft een beeld van de grootheid onzer 
gouden eeuw, maar tevens van de fouten die er bewust 
of onbewust begaan werden. Dat het toen ook niet 
alles goud was, wat er blonk, is ons voldoende bekend 
uit de geschiedenis. Hier komt het in levendigen ver
haaltrant uit. Dat de religie het hechte cement was 
bg den opbouw van onzen staat, leest men in en tus
schen de regels door. Dat ook toen godvreezendheid in 
naam de ware godsvrucht vaak verving, laat de s'chrij-
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ver telkens zien. Onnoodig ruw en onjuist zelfs is het, 
wanneer hij meent dit zoo te moeten zeggen: „dat de 
stuurlui dikwijls genoodzaakt werden, het weerbar
stige volk de vreeze des Heeren bij,te knokken". 

Niet dikwijls gelukkig, maar toch nog te vaak ge
bruikt de schrijver bij de teekening van realistische 
scènes (te realistisch vaak ook) een taal, die zich 
aanpast bij de beschreven ruwheden. In een overigens 
„keurig" boek valt dit uit den toon. 

Nog grooter bezwaar echter kan er gemaakt wor
den tegen de uitlatingen over vroomheid en rechtzin
nigheid bij burgers en vooral natuurlijk, predikanten. 
Dat de schrijver de partij kiest der rekkelijken, is zijn 
zaak, maar dat hij, sprekend over orthodoxe predi
kanten, termen als „zieltjes zalvers" laat gebruiken, 
kan toch niet door den beugel. Want duidelijk blijkt, 
dat niet slechts 17e eeuwers dien naam gebruikten, 
doch dat de schrijver ze ook als zoodanig ziet. Zijn 
held, Piet Heyn, is natuurlijk „rekkelijk", hoewel te
vens zeer „orthodox". Wanneer de schrijver het een 
dwaasheid en drijverij vindt van de Contra-Remon
stranten door te gaan met „hun" godsdiensttwisten, 
als het landsbelang weer oorlog eischt, laat hij daar
mee duideUjk zien, dat hij de beteekenis van die twis
ten niet begrijpt. «. 

Gelukkig echter komen dergehjke uitlatingen 
slechts spaarzamelijk voor. Het gaat er mee als met 
de realistische beschrijvingen, b.v. van de behande
ling der schepelingen. De schrijver slaat dan door met 
ajn taal, hij dikt er als het ware zijn teekening mee 
aan, en bederft er die dan ten deele mee. 

Zitting van Maandagmiddag 1 November. 
De praeses opent de zitting met het laten zingen van 

Psalm 99 :2, leest Psalm 99 en gaat \oor in gebed. Bij 
het appèl blijkt Prof. Schilder nog afwezig te zijn, terwijl 
<Je primusleden Haveman, Vos en Rietkerk worden ver
vangen door hun secundi Barelds, Kroes en van der Spek. 

Nadat het rapport inzake den geestelijken arbeid in. den 
Noord-Oostpolder is uitgereikt wordt de openbare ver
gadering geschorst en wordt het verdere van den dag alleen 
door de Commissies vergaderd. 

Zitting van Dinsdagmorgen 2 November. 
De praeses opent de zitting met het laten zingen van 

Psalm 3 : 3, leest vervolgens Jesaja 54, het laatste ge
deelte en gaat voor in gebed. 

Bij het appèl blijkt dat br. Nelemans weer aanwezig is. 
Hierna volgt eerst vaststelltog van een deel der acta. 

Verschillende rapporten worden uitgereikt. 
Aan de orde komt een rapport van Commissie IV over 

dén geestelijKèn arbeid In den Noord Oostpolder. Br. Van 
den Berg rapporteert. 

In de discussie over dit rapport wordt o.m. de ge
dachte uitgesproken, dat aan de geïnstitueerde kerk van 
Erameloord de geestelijke arbeid kan worden overgelaten 
en hiervoor eigenlijk geen deputaten noodlg zijn. Deze 
gedachte wordt door de Synode niet aanvaard, gewezen 
wordt op de wenschelijkheid dat de deputaten bij ontgin
ning in eventueel nieuwe gebieden den geestelijken arbeid 
kunnen voorbereiden. Door aanneming van een amende
ment Slot en een van Ds den Boeft komen de conclusies in 
het rapport, door de Synode aanvaard, aldus te luiden: 

de synode besluit: 
1. dank te betuigen aan deputaten voor den door hen 

verrichten arbeid. 
2. wederom deputaten te benoemen met de volgende 

opdracht: 
a. üi overleg met de kerk van Emmeloord de finan-

clëerlng te regelen tot den grens, hun gewezen door de 
vorige generale Synode. 

b. eventueel andere kerken bij te staan, indien voor
bereidingen moeten getroffen worden voor kerkelijken ar
beid in andere nieuw ingepolderde gebieden. 

c. een collecte in de kerken jaarlijks te doen houden, 
waarbij gerekend wordt op een bedrag van minstens 10 
cent per ziel. 

Ten opzichte van het drukken der acta ^an: deze Synode 
wordt besloten dit keer aan drukker Ph. Zalsman te 
Kampen dit'werk op te dragen en te benoemen deputaten 
te verzoeken de eventueel door hen uit te brengen rappor
ten dan ook te laten drukken. Gememoreerd wordt door 
den praeses dat van sommige deputaatschappen geen 
rapporten zijn ingekomen. Van Ds Vogel is van Deputaten 
voor de Zending onder de Joden hieromtrent een schrijven 
ingekomen. 

Hierna wordt de vergadering geschorst tot 'i? avonds 
half zeven. 

Zitting van Dinsdagavond, 
Praeses, Ds Van Dijk, laat bij den aanvang zingen Ps. 

€8 :14, houdt daarna appèl-nominaal. 
Ds den Boeft vraagt dan het woord voor een praealabele 

kwestie; hij vraagt aanteekeuing m de Acta 
dat hij bezwaar heeft tegen de verdere tegenwoordigheid 

van den Heer Scheps op onze vergaderingen wegens zijn 
ergerlijk schrijven over de kerk des Heeren, in verband 
met een door de synode genomen besluit inzake de pers. 

Vele afgevaardigden der Synode sluiten zich bij dit 
protest aan. 

Van de Partic. Synode van Drenthe was bij de Synode 
een verzoek binnengekomen om uit te spreken: 

A. om met geen kerk, die dit verzoekt, de samenleving 
in kerkelijk verband aan te gaan of te hervatten, dan 
nadat de classis kennis genomen heeft van een rapport 
harer kerkvisltatoren Inzake leer en inrichting dier kerk; 

B. om ter plaatse waar de kerk reeds tot -vrijmaking 
kwam geen predikant die zich daarna vrijmaakt, 'als 
dienaar des Woords te ontvangen, dan na onderzoek door 
den kerkeraad te dier plaatse, met dien verstande, dat 
indien hij geen peremptoir examen heeft gedaan In de 

Dit boek is, als roman, niet beter dan vele andere 
en toch onderscheidt het zich gunstig van soortgenoo-
ten. Daarop heb ik in deze bespreking wUlen wijzen, 

, omdat daarin m.i. zijn grootere waarde ligt. Het is dit, 
dat hier niet slechts een avonturenroman gegeven 
wordt, boeiend en levendig beschreven, doch dat ge
tracht wordt de ware beteekenis van onze zeehelden, 
in casu van Piet Heyn, te doen' uitkomen. Dat deze 
niet in de eerste plaats ligt in de materieele voordee-
len, die hij zijn opdrachtgevers bezorgde, maar in de 
zorg voor schepen en bemanning, in zijn bemoeiingen 
een strenge tucht in te voeren, maar tevens zijn man
nen te leeren het doel van hun werk: het verdedigen 
en .bevorderen van de macht onzer Staten, met eer-
hjke middelen en zuivere püchtsbetrachting. Tucht, 
zelftucht en gehoorzaamheid, met goed begrip van de 
zaak die men verdedigt, verantwoordelijkheidsgevoel 
niet alleen bij de machthebbers, doch evenzeer bij de 
laagste onderdanen, omdat God van ons allen eischt, 
ons werk te doen naar Zijn gebod. Dat laat de schrij
ver toch ook uitkomen; daarom beschrijft hij de ruwe 
scènes van tuchteioosheid of verkeerd toegepaste 
tuchtoefeningen, daarom ook laat hij zien, hoe HejTi 
door het vuur der beproeving gelouterd. God leert lief
hebben in Zijn grootheid. Zijn zorg voor de menschen 
en de orde van Zijn bestel. Het is niet een boek zonder 
fouten, geen bizonder boek zelfs in den gewonen zin 
van het ivoord, maar toch een apart boek. Men moet 
het lezen met oordeel des onderscheids, en zal het dan 
om zijn bedoeling waardeeren. 
Gron. H. S. 

Geref. Kerken een coUoqium doctum gehouden zal wor
den. 

Van de Partic. Synode van Overijssel en Gelderland 
was een verzoek in gelflken zin. 

De Classis 's-Gravenhage en Schiedam hadden hier
tegenover uitgesproken dat de vrijheid der kerken moet 
worden gehandhaafd en dat aan meerdere bepalingen 
geen behoefte bestaat. 

Van de Classis Gouda was een adhaesle-betulglng aan 
het verzoek van de Part. Syn. van Drenthe ontvangen. 

Namens Commissie IV rapporteert Ds Bosscha over 
deze verzoeken. Waarna de Synode als haar oordeel uit
spreekt, dat de bestaande bepalingen voldoende zjjn en 
daarom niet behoeft te voldoen aan het verzoek van do 
Part. Syn. van Drenthe en aan die van Overijssel-Gelder-
land en van de Classis Gouda. 

Vervolgens stelt de praeses aan de orde de voortgezette 
behandeling van de conclusies van het rapport inzake de 
uitnoodiglng tot bijwoning van een „Oecumenische Synode 
van kerken van Geref. belijdenis", te houden te Amsterdam, 
7 Aug. 1949. 

Aan het einde der bespreking spreekt de Synode uit: 
1. dat de ultnoodlgtag tot deelneming aan een „Oecu

menische Synode van Kerken van Gereformeerde belq-
denls", te houden te Amsterdam op 7 Augustus 1949^ is 
gedaan in opdracht van een Synode van zich noemende 
,,Gereformeerde'Kerken", die met De Gereformeerde Ker
ken, met op den eeuwenouden grondslag van Schrift en 
Drie Formulieren v£tn Eenlgheld en naar de beginselen van 
de K.O. m kerkverband leven. 

2. dat de in Amsterdam te houden samenkomst niet 
het karakter kan dragen van een Synode, omdat 

A. de Gereformeerde Kerkenordenlng geen „Oecume
nische Syueden" kent en bovendien ook geen der partlcl-
peereude kerken, die zulks aangaat, een mcidenteele wijzi
ging van de bestaande Kerkenordenlng In deze óok maar 
in overweging genomen heeft; terwijl zulk een incldenteele 
wijziging thans ook met mogelijk en in de gegeven om
standigheden ook niet raadzaam is; 

B. er geen „oecumenisch kerkverband" mogelijk is tus-
schen „Kerken", die in hun eigen land niet ia één verband 
leven; 

3. dat bovendien het verzoek tot deelneming aan 
deze» vergadering zooals het tot ons gekomen is, onaan-
vaardbaa,r is, wijl: 

A. de grondslag, die voor de „oecumenische synodes" 
gesteld is door de z.g.n, „Eerste Oecumenische Synode", 
wegens de tegenstrijdigheden in de opgesomde belijdenis
schriften, de onze niet kan zijn; 

B. een vergadering, waarin de prae-adviseurs vanwege 
hun aantal en plaats een zoodanige overheerschende positie 
innemen als uit de Acta van de zgn.. „Eerste Oecum. 
Synode" blijkt, en, gezien de uitnoodiglng, ook op de zgn. 
„Oecum. Synode" te Amsterdam het geval zal zijn, niet 
meer een vergadering van afgevaardigden van kerken 
kan worden genoemd; v 

C. de uitnoodiglng oneerlijk Is, daar verwacht wordt dat 
ambtsdragers, die eerst in Nederland In Christus' Naam 
zijn afgezet, thans desondanks als leden en prae-advlseurs 
aan een tafel zouden mogen en kunnen plaatsnemen met 
degenen, die hen hebben gevonnist, waarmede zou gesug
gereerd zijn, dat degenen, die in een bepaald land on
waardig zijn om de kerk van Christus te helpen ver
gaderen en beschuldigd zijn haar te verscheuren, thans 
openlijk bekwaam en gewillig zouden mogen worden 
geacht om de kerk van Christus over heel de wereld te 
dienen en te bouwen; 

D. de uitnoodiglng ook oneerlijk is, omdat de In Grand 
Raplds op de zgn. „Eerste Oecum. „Synode" bijeen geweest 
zijnde afgevaardigden uit Amerika en Afrika door hun 
beslissingen t.a.v. „de kerkelijke moeilijkheden in Neder
land" de aan Schrift en belijdenis en K.O. getrouw ge
bleven Gereformeerde Kerken in Nederland lichtelijk en 
onverhoord veroordeeld hebben; 

E. de bereiking van het doel, dat voor de zgn. „Oecum. 
Synodes" gesteld wordt n.l. „handhaving van de zuiver
heid van- en de reformatie in leer en leven", in aller
eerste Instantie afhankelijk is van gehoorzame en ge
trouwe Woordbediening in de plaatselijke kerken, waar 
ook ter wereld, van welke gehoorzame en getrouwe 

Woordbedlentng de ons ultnoodlgende kerken zgn afge
weken. 

BESLUIT: 
1. de door de synodocratlsch gebonden „Gereformeerd 

Kerk" van Amsterdam In opdracht van de Synode te 
Zwolle 1946 toegezonden uitnoodiglng voor een „Oecum. 
Synode V£in kerken van Geref. belijdenis", te houden te 
Amsterdam 7 Augustus 1949, af te wijzen; 

2. van deze afwijzing me"Sedeellng te doen, onder toe
zending van dit rapport, aan de ultnoodlgende „Kerk", 
aan de Chr. Ref. Church of America en aan .Die Geref. 
Kerk in Suid Afrika. 

Naar aanleldtog van een rapport door br. van Oosterom 
uitgebracht namens Conun. IV over de kosten der Synodes 
van Enschede en Groningen besluit de synode de broeders 
W. Asslnk te Enschede en K. C. Kamminga te Groningen 
te dechargeereu van hun financieel beheer resp. van de 
synodes van Enschede en Groningen en hun dank te 

. zeggen voor hun arbeid in dezen. 
Oolc besluit de synode aan den kerkeraad van Amers

foort te berichten om, in overeenstemming met een be
sluit van de synode van Groningen 1946, alle kosten te 
verrekenen (dus ook de persoonlijke onkosten der af
gevaardigden), op de geheele afdoening onder te stellen en 
daaromtrent op de volgende Synode te rapporteeren. 

Tevens wordt vastgesteld dat het percentage van bij
drage In de onkosten der Synode voor de Prov. Synode van 
Groningen 24 % zal bedragen en voor de Part. Synode van 
Prieslénd 6 %. Voor de overige ressorten blijft het on
gewijzigd. 

Aan het etade der vergadering besluit de Synode nog 
om in de zitting van Donderdagmorgen 4 Nov. een begin 
te maken met de beiiandeltng van het rapport over de 
„Samensprektng". 

De praeses laat nog zingen Ps. 118 :1. Ds v. d. Bom 
gaat voor in dankgebed. 

De vergadering wordt gesloten. 

Zitting van Woensdag 3 November. 
Bij de openmg der morgenvergadering laat de praeses 

ztagen Ps. 24 :2 en 3 en leest Ps. 24. Daarna gaat hij voor 
m gebed. 

Appèl-nominaal wordt gehouden. 
Omtrent een binnengekomen schrijven van de kerk van 

Ureterp wordt op voorstel van Comm. IH besloten, dit 
schrijven aan den betrokken kerkeraad terug te zenden; 
en voor de vraag daarin 'gesteld hem te verwijzen naar 
wat m de zitting van Vrijdag 29 Oct. 1948 besloten is in
zake „Herziening Zendingsorde". 

Van de Synode van de Protestantsche Geref. Kerken In 
Noord-Amerika was een brief binnengekomen waarin deze 
Synode uitspreekt dat zij gaarne nauwer contact zoekt 
met de Geref. Kerken (onderh. art. 31). Zij verklaart 
voorts dat de kerken die op haar vergaderihg vertegen
woordigd zijn, staan op den grondslag van de Sclirift en 
de drie formulieren van eenlgheld, dat zij het zuivere 
gereformeerde kerkrecht handhaven en wars zijn van alle 
hiërarchie. Mocht onze Synode besluiten om stappen te 
doen to de richting van nauwer contact, dan verzoekt 
zij om door middel van onze deputaten met de hunne te 
correspondeeren of samen te spreken om de respectieve
lijke Synodes (ce hunne en de onze) to de kwestie van 
contact van advies te dienen. 

Van de Partic. Synode van Utrecht, van de classis 
Gouda, 's-Gravenhage en Schiedam waren voorstellen en 
adhaesiebetuigtogen togekomen waarto eveneens aan de 
Synode to overwegtog gegeven werd om besluiten te nemen 
die konden medewerken aan het tot stand komen van 
correspondentie met de Prot. Geref. kerken in N. Amerika. 

Door Commissie I Is over deze materie een rapport bij 
de Synode togediend, dat gelezen wordt door br. A. Zijl
stra. Over de conclusies van dit rapport ontstaat een 
breede besprektog die het verdere gedeelte van de morgen-
vergadering en een gedeelte van de middagvergadering 
to beslag neemt. 

In deze besprektog komt ter sprake de houdtog die de 
Prot. Geref. kerken to N.-Amerlka hebben togenomen 
tegenover de vrijmaking onzer kerken. Eveneens wat Ds 
Hoeksema to Amerika gepubliceerd heeft Inzake zijn 
theologisch inzicht in de kwesties van Verbond en beloften 
des Verbonds. Ook op den strijd dien de Prot. Geref. kerken 
to Amerika gestreden hebben en strijden, vanaf 1924, 
tegen hiërarchie en modemisme wordt de aandacht ge
vestigd. Ook op de moeilijkheden waarvoor onsè emi
granten staan bij hun totrede to het kerkelijk leven m 
Amerika. 

Vanwege al de factoren die bij deze zaak in aanmer
king moeten komen besluit de Synode tenslotte nog geen 
besllsstog te nemen, en verzoekt aan Commissie I -zoo
wel het rapport als de conclusies nog eens in studie te 
nemen en een mogelijke herziening te overwegen to ver
band met datgene wat to de besprektog naar voren ge
bracht is. 

In één der volgende zittingen hoopt de Synode dan 
op deze zaak terug te komen. 

Naar aanleidtog van een rapport van Commissie IH, 
gelezen door br. Koolstra, dat handelt over een vraag 
van de kerk van Sneek, om na te gaan, of het nog ge-
wenscht is, dat onze kerken een luisterpost bij den Ned. 
Zendtogsraad betrekken, spreekt de Synode uit dat zg van 
oordeel is: 

Ie. dat de Geref. kerken niet het gewone- of buiten
gewone lidmaatschap -vin den N.Z.R. kunnen aanvaarden 
omdat: 

a. deze Raad op een to feite anderen grondslag staat dan 
onze kerken; 
• b. deze Raad ten doel heeft o.a. het vertegenwoordigen 
van de Ned. Zending to haar geheel bij flen Internationalen 
Zendingsraad (Statuten, art. 1, sub 1), welke zonder 
nadere keur alle Zendtagscorporaties wil vereenigen en 
onjuiste opvattingen heeft tozake de taak der zending 
op sociaal en jKilltlek gebied, en ook als teeken van ver
bondenheid met den Wereldraad van kerken to alle officl-
eele stukken voortaan spreken zal van „Internationale 
Zendingsraad m associatie met den Wereldraad van 
kerken"; 

c. al deze organisaties worden gedreven door één een-
heldsstreven, waarto geloof en ongeloof verbonden wor
den; 

2e. dat het, gezien deze prtoclplëele afwijztog moreel niet 
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