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de formule zell af, met aller toslichtingen, de ohse dst ALLEN die tot het verbond en tot de kerk Gods

incluis, erbij. De tekst welf s nu eenmanl onaanvaard.
baar,
‘Nu heoft dr J. Ridderbos ook enkele hoxwaren tegen
wat verder in de formuls van de predikanten dr Bow-
da v. Teylingen stoat. Die berwnaren betreffen dan wat
er verder in te lezen stant. Wi hebben ons dA 4 »
mee nlet berlp gehouden in ons artikel van 2 weken
geledon, wont wij hadden genceg ann de hoofdmak; de
hinemlezing uit de belijdenisschriften intoresseerde ons
verder niet, Maar hier komt nu de beeldsprank van
ovette an magere koelen" voar den dag: dr Ridderbos
verklnart, dat hif, als hlj de bezwaren, die tegen de
REST wvan de formule bij hem leven, zich voor don
geest brengt, ol mane moel denken ann den  dreom
van Farao: 2] waren de eerste koslen
ook nédg zoo vet, de migers kwamen en alan
ze op met huld en haar, Hij heeft nog &én troost: de
pap wordt noait zoo heet gegelen als 2¢ van het vuur
kamt: of, om in de beeldsprank der | koeien® te blijven:
in de werkelfjkheid kon in Furso's dagon het ergste
kwand nog worden gekeerd (dws, de magers jarm
aten de velte nlet heelemanl op). Nuo, daar kon dr
Ridderbos wel eons gelijk san bebben: wie cenmasl
begint met die miserabeln compromissen, al wis het
alleen moar door het pun t-in-geding ta
camoulleecren of aaon de handncht
te onttrekken, die keort ltijd bt goode, dws
datgene, wat de synodoeraten het ergste kwaad"
anhton en dus het meest vreezen, Dr Ridderbos orkent
hier, dat actics ald van Oosterbesk [wnm]-mu“:.luhfnra
mulesmederi] een verlengsatuk is) nog wel zullen lkun-
nen ultlodpen len faveure der synodocratle. Wij zijn
tot onzen spijt bet daarover met hem 6k al eans; en
dn Ooste ennren, die nog van goeden wille Zi(jn,
moeten ol maar sens in | De Rocper™ of oo Toepen
tegen dr Itidderbos, dat hij zich heusch varﬂul._ Als
ge de bowijzen erbi geven, ik zag: de bowijzen,
niet de exelpmaties, dan xal ik eerbiedly lulsteren
Anders ook niet.

Hiernes s intusschon duidelijk, dot die ééne uit-
spraak ovor dat reksmen van de kinderen tol degenen
die in de genade des Geesios declen, door dr Ridder-
boa beschouwd wordt nls een votte koe (en dan
synedocratisch) In de weide van ook’ dr F, L, Bos,
Alleentijk moet het beest tegen veralinding nog war-
don baveiligd, dunkt de schrfjver, eo Bl begint er al
aan, -

Nu iets over dul niet mecr gereformeerd spreken
van dr J. Ridderbos. De heeren dr Bos-ds v. Teylio-
gen hadden beweerd, wat wij nog al vanzelfsprebens
‘de’” achiten, dat ALLE kinderen der gemcente i het
verbond Gods en in =fjn gemeente begrepen  =ijn.
HIERTEGEN NU HEEFT Dit J, RIDDERBOS
ERNSTIG BEEWAAR,

U smchriki van dit borwaar? Tk ook. Manr ik ben
ioch blij, dat het zoo duldelijk is geregd. De oogen
moeten wel opengann van de menschen, die zich nog
bexig houdin met Oosterbeck en 2oo, en die meenen,
dat men er met de methode-Toornviiet-Boa komen
kan. Want ze kunnen nu zoo maar lesen, dat een man,
die nog steeds de opleiding van dionuren des Woords
onder de synodocratie heelt, letterljk beswoar ver-
klaart te bebben tegen dit eenvoudige gereformeerde
zinnetje uit antwoord 74 Catechizmus.

Jn, maar, zullen ze verwonderd vreagen, hoe lkan dit
dan? Ia or geen toelichiing bij?

Fokor, meker, natuurljl. Hier is dr Ridderbos’ toe-
Hehiting: hi is van overtmiging (let op dit sterke
woord: overtuigin g) dac dit ALLE kinderen
" niet in den geest van de opsteliera van
den Catechismus is,

Daar stann we dus, Professor in Hampen. Over
tuigd, dat niet alle kinderen in hel verbond Gods en
in #ijn gemeente begrepén aijn, en dat dit nooit in de
bedooling van de auoteurs. van den Catéchismus ge
weest 1s.

Hoa dr J. Ridderbos zich uit de impasse werkt?
Wel, hij verklaart, dat de vaderen bij een dergelijie
witsprask dachten san de Janderen Jin het ge-
meen”. Wi moetéen dus de EKinderen
in het gemeen doeopen; en in het
gemeen' bateekent nieg: alle Hoe
dr Ridderbos den moed heeft, ze téch stuk voor stuk
te doopen, dot is een twoede kwestie. Men kan zien,
waar de Kuyperiasnsche dwaling al toe leiden kon.

Intussehen, dit is verder son zunk wvoor dem symo-
docratischen kerkernad van Eampen en voor de cu-
ratoren van het institunt-Oudestrant; al zullen ze wel
nlets doen.

Wat ons betrefl, verkiaren wij, dat die mecning van
dr Ridderbos onhoudbaar is. Ursinus’ | Schatboek",
ik neom maar de edities Bremas 16828 en Hanovine 1634,
Teap. p. 407 en 3894, zegl: allon en aleen zl, dig leer-
lngon van Christus &ljn, dow.z die mooerdand =ijn,
en dus ook te bouden zijn (dw.z te behandelen zijn
in rechten), nla leden van de zichlbare kork, hetzij
20 dan volwassenen zijn, die geloof un bekeoring be-
Ljiden, hotzjj zo kinderen zijn, die In de kerk geboren
zijn, moeten gedoopt worden. Want alle kinderen dor
geioovigen wlijn In het verbond en in de kerck Gods,
tensij ze zelf zich uitsiuiten. Derhalve zijn 2¢ ook leer-
lingen van Christus; omdaf ze in de kerk geboren
wijm, dw.g. In de school van Christus; darrom ondor-
wijst ook hen de H. Geest naar hun bevatting en Jeaf-
tijd. Een oogenblik later wordt or asn loegevoegd,

behooren, mosten gedoopt worden: do kinderen der
christenen behooren evenzeer als de volwassenen tot
het verbond en tot de kerk; derhalve zijn ze ook even-
goed ala die volwassensn te doopen, Verder nog: hun
komt de, belofte toe.

Hot ljdt geen twijfel, of het  allen” van de HH.
Bos-van Tevlingen is geheel ¢n al overcenkomstig. den
catechismus, ook naar de badoeling van zijn opstel-
lers, Wanrom we ook dezen volzin uit hun nisuwe for-
mule niet de moeite van afeponderlijk citeeren waard
vorden: man el geen water noar de goo dragen.

Maar er gijn or die het erait willen pompen.

Of het hun gelulden zal met hetl zeewnlor te doen
wat de magers koslen met de vette deden? Ook dit
gevaar kop wel sens mesvallen in de werkeljkbeld.
Muonar het is toch wel heel erg. En het bewijet des to
meer, ¢n mogen de Oosterbeskenaren hel zich voor
gezogd houndeén, dat wij nan pleuwe formuletjes goon
seconde behoefie hebban. Ook dr Riddorbos most
manr ophouden te vertellen, wat hij ndg weer esns
hier ponesrt, dat de scheuring niet allercerst om de
leor, moar om sckore handelingen” is gekomen, Dat
is toch wel wiot erg oomanoeljk; wil men weer onts
komen ann de schorsingsgronden, die wel degeliji het
migt in alles beloven te leésren nanr de formules van
12 als openbure grove zonde asnrekenden® En wil
wn ong gl wijs maken, dat ecand, Schilder” om ,,h an-
delingen” weggestuurd B? Last dr Ridderbos
maar sollicitesren naar zjjn smaldecl™; sollicliesren
dot bij voorbant gedoemd is ,bedelen” te worden, Ia
geen. werk van do christelijle hoop, en sticht geen
cenlgheld des GELOOFS, doch der ascharrelarij.

Costerbeekennars, en Roepers, hoort toe: dre J. Rid-
derbos adviseert den heeren dr Bos en ds v, Teylingen
dit woordje Jllen" nan revidgie te onder
Werpen, 0ok denormale koe dus moet door de
votte slagers worden wverslonden.

Eenige bijdragen tot opening der

Waar de erfenis wordt uitgedeeld
L

oWant de belofts I8 niet door de wet
ann Abriham of =sjn zand geschied, na-
meljjle dat hij een erfgenanm der wereld
zoude riin, manr door de rechtvanrdig-
heid des geloofs™. (Rom, 4 :13.)

= Het ‘e toog © van Poulus in boafdstuk. vier is, 200
sagen we in hei vorig artiked, opmerkelijk helder en
goed fe volpen; althans aanvinkelijk: bijj vers 13 be-
ginnen do mocitijkheden. En dese laten zich ditmeaal
nigt zoo gemakkelik oplossen als die ult vers 2b,
waarmes we ons cen vorig maal bexig hielden. Wat
de apostel in de met vera 13 anovangende pericoop
gept laat zich wel lezen rooals hel or staat. Adan wij-
#iging van den gangbaren tekst behoeven we hier niet
te denken. De vrmag die zich hiér ann ons opdringt
is deze: Hiée loopt de redeneering hier verder? Wat
wil de apostel nu precies betoogen ten vervalge op het
dubbel bewijs dat hij in bet voorafgaand gedesite haal-
die uit de geschiedenls van Abrabam?"

Gredjdanus meent, dat Paulus hisr hoandelen gaat
overde principiéele reden van het . Zonder
weiswerken”, Dat 206 de Telt el f k ¢ tocdracht
was gewesst bij Abraham, had de apostel juist aan-

gotoond. NG wijst hij de diepere oorzaall fan, Waarom.

het langs deren weg moest gaan, nl omdat de wet
vanwege ‘s menschen verdorvenheld geen hell kom
werken, doch enkel toorn.

Annstonds valt in te zien, dat bij de hier kort weer-
gegeven  xienswijze hot swoartepunt gevonden wordt
in vers 156. Dit zou dan cigenlifk de kerm van de pas-
sage 13-—16 xijn.

Deze opvatting komt wvoorts hicrop neer, dat Pao-
lug hier zon teruggrijpen op zijn historisch bewijs uit
deverzen 1—8 om dit slsnu principitel te
verdie Het twébde argument uit de geschiedenis,
Lot rek! hebband op het ,tof peloof” (vers B en
vigg.), bllift ou blifkbasr vorder boiten beschouwing,
terwiil het eerste moment van Poulus' evangelie (het
el it peloof™ dos) opoieuw alle aandacht heeft.

Van Lecuwen neemt 13—16 samen met 17—25 en
plaaist boven dit gedeelle als opschrift: ,.Niet wet en
geloof, moar belofte en geloof goun samon™.

Ofschoon deze samenvatting ons nlet bepanld doi-
delijk maakt, hoe de schrjver van de K.V, gich het
verband met bet voorafgoande denkt, kan =o ons in
elk geval de richting, wijzen, waarin we het terreln
gnpn ver

Er duiken hier nl. twee lormen op, die ot oo too
in het betoog van booldstuk vier nlet voorkwamen.
Immoera: Faulus had zich tot dusver bezig gehouden
met het afwijpen vinoorzakelljk verband
tusschen  woerken” en rechtvaardiging” (1—8) en
met het vaststellen yan de v o I g o v d ¢ van ,recht-
vaardiging” en , besnijdenia” (9 en vige). NG echter
h:n::“mr sprake de verhowding tusschen , belofts” en
"

ﬁn.ﬂllm beide grootheden sens wnt nader bekdj-

De belofte — om Jduarmes nu mmanr to boginnen —
wordt bepanld door de toevoeging .ol dat hij de we-

Schriften

S

Moge al dit revisieverzosk zelf aan geen revisie on-
derworpen zullen worden van de zjjde van den indie-
npoar van bet verzoek, wij mogen ons laten wanrschiu-
wen., Flet ds B. A. Bos nu ook niet langzamerhand,
waar hij aan tos ia7 Dr Ridderbos: géén bazis voor
de schuldbelijdenis die van hem door ds Bos geveaagd
im, én gébn aanvaarding van dee catechismus in zijn
nuchtere klassicke uitlegging. En dan toch manr sa-
menplakken? Kom toch: het i3 Immers allemanl sen
fdmheld, fdsler dan de [jdelheid zelf, roolang niet
rovaal en eerlijk wordt teruggekomen van het onge-
reformesrde drijven van 1944 en 1846 en vervolgens,
ook in Hindhoven? Wie ,op de grens” van hkerk
an gecte hebbon gestaan in het schorsen-gann, die =ijn
dver dip grens heengeschoven donrnn, en stann nm
binnen dat gebled wel te applaudissecren aan ds B, Al
Bos, maar dit dotn z¢ NIET om terug te keeron, manr
om hun ,smaldes!" te lokken,

Wi Inten voorts de boweringen van dr Ridderbos
guan; h!l hooft nog niet petoond te verstann, wat
woonditie ia bij de gereformecrde theologie, Maar dat
bijjve rusten. Xijn annwval op den catechismus is dits
maal de hoofdenalk.

En wat dlé dubbelginnige formule rekeénen toal"
beireft: niet alle kinderen zijn in het verbond vol-
gena dr Ridderboa? En toch w | allen ,rokonsn tot™?
Maar dan kan dr Ridderbps de ,vette koe" van deze
prokenen-tot"-uitspmak allesn hondbaven, wle b g
Jgekenen tot" opvatala houden
voor',

Duar gafit dr Bos' interpretatis van , rekenen tot"

Hot i8 bewijs nummer zooveel voor mijn bowering:
Oosterboek ete, s FACTISCH v aunval op de
vrimaking als acte vean trouw. En
alles pen heenwerken near de oneerlijke vervangingsa-
formule van '48. En 2] worden er weer ankelon bood:
we zullen toch de nuchtore waarheld hebben to :mg..

EI- "

POP WETENSCH. m:umutq]

relderfgenanm was"”. We vragen ons nls vangelfl af)
wat dat inhoudt. Grefjdanus zegt er het volgende van:

L omvat mear dan verkrijging van Kanafn als
beritting: met allerlel anrdsche rogeningen. Het ont-
yangen van alles, de gebipele wereld, wordt er mee ann-
gewezen, zooals dat door Isrndls bezifk van Kannin
werd gesymboliseerd. en gellik het corst na den jong-
sten dag ten volls verwerkeijjkt zal xijn".

Nu Is dit zeer zoker niet onjuist. Maar toch staat
bet . te bezien, of we dammee kunnen volstaan, We
menen, dat hier een finder aspect niet alleen niet mog
verwaarloosd worden, maar rells op den voorgrond
treedt, Dit valt, dunkt ons, te constatesren op grond
van een vergelijking tusschen het onderhavige pgo-
gedeelte van Romsinen en ziin parallelplaats it Ga-
laten B. In de wversen 15--18 van Ieatstpenoomd
hoofdstuk Is nl. dezelfde kwestie (tw. de wverhou-
ding tusschen belofte on wet) aan de orde. En da
helofte danr badoeld = dexelfde als die wit Hom, 4 @ 13,
tw.die van de erfenis Dar bligkt wit het door
Paulus daar gebruikte beeld von eccn téestnment;
en tenslotte wordt het ook met zooveel woorden gesegpd
in verz 18, oon tekst dis formeal zeer veel golijkenis
vertoont met Rom. 4 213,

Maar ult bef verband wordt duidelijk, dat het in
doxn belafte eigenlijk geat om de uitbreiding
van den zegen Abrabams tot de
heidenean (vgl yss. 8 14). En deze omstandig-
he'd geeft opns aanleiding, te vermoeden, dat o6k in
de parallolplaats (Hom. 4 ;13—18) het accent wvalt
op hot wijde bereik van de belofte.

Nu wvinden we ook in den teksl zell annwizingen
in deze richting. In de eerste plaats 15 het minstens
zoo natunrljk, dat Pauins in 13—16 zijn botoog uit da
voorafgainds versen (8 en vigg.) voortzet als dat
hij hier gou nanshiiten hij de wverder terugliggends
vorsen 1—8. En in de tweede plaats is aan het slot
van ons pedeelte de omvang der belofte heel dul-
dnlijk boklemtoond (,,......, ten ginde de belofte vost
zij ol den zade miet alleen dat uit de wet Is
masr ook dat ult het geloof Abrahams is, welke
& eon van ang &llen, galijk geschreven stast:
Tk hob u tot eon vader van vele volken gestold'..."”,
ves. 16, 17).

Onze nadere kennlsname van de  erfenls-belalte
doet dus den indruk achterblijven, dot we in 13—18
oen voorispinnen hebben ann de drond it 8 en vigg.,
m.a.w. dat de apoatel zich ndg bezig houdt met het
moment tot geloof™,

Diéxe  indruk wordt versterkt, wanneer we nu n
de tweede plants wat napwkeuriger acht geven op de
in vers 13 nan de orde gestelde wet.

Ooke hier doen we er goed nan, rekening te houden
met Gal. 8. Dat is allereerst van belang voor het vast-
stellen voan haar identiteit en in de (weede plants
voor het muiver sien van haar funetie.

Ad 1. Grefjdanus meent, dat we in onze verzen nist
bepanld geaproken moeten denken van de wet op Sinal
EOENVen, MAAr meéer van &en wet in 't a'gemecn. Hij
ziol een asnwijzing daarvoor in het ontbreken van he
lidwoord. Er stast sl olet, zooals do Statenvertaling
het weergeeft: ,de wet”, maar . wel" zonder menr.

We mooten bij dit argument wel even langer stil-
stean, amdat we hisr stooten op san van de elemens
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