Imuners, de olnseis acht het de esrste voorwnarde te
zijn om tot eamenspreking te kunnen komen, dot Uwe
vergadering in bondige besluiten zleh vrijmaock:t van
de binding oan valsche lesrbesluiten en nndere doaden
vaun kerkscheuring,

Zoodrn Uwe vergadering in desen botering des lovens
zul hebben beloofd en boweson, zal onxe vergadering de
Uwe kunnen, en om '8 Heeren wille mocten én derhalve
guarne willen nanhooren.

In dut geval kan Uwe vergadering via @8n onzer
Herken met een deshetrellend verzoek zich richlen tolb
de vergadering van de elosals Rotterdom van De Gere-
formeerde Kerkon in Nederland.™

Tol wzoover het classicale bericht, Het i duidelijk.
Het blijkt, dat zélfs de toch al ondeugdelijle leldrand
van ds B, A. Bos (schuldbelijdenia) hier door de syno-
docmtische gempenschap heel gewoon is losgeélaten, on
dat men nu wil operetre mel het dunne, (en nan de
aynodocratie: olle deor 1946 ondernomen sedalijk be-
derf  (vervangingeformule INFLAATS VAN revisie)
in hapden Iatende) drandje van di eerste Dosterbeek-
sehe | conclusica”™,

Do clussis Rotlerddm heeft sich gehouden anpn de
beshulten der amersfoortechs synode. Zij deed daarann
goed. Want dis besluiten beteckenden niet, zooals de
synodocratische pers jokt: de deur toe; de deur blijft
altijd open woor bekeoringspogingen; die echier
dan pas haar nasm dragen mogen, nls men zich vast-
knoopl aan wat WERKELLTH gebeurd is. Alleen voor
knociwerk ging de deur dicht: dat is de eenige wes
om bekeering mogelijl te houden. E. B.

(PS. it stuk bieef verleden wesk lggen, K. B.)

o Vreeselijk” ?

Ds B, A. Bos vindt het woord vooraf”, dat Da I
v, Djk gaf in de afeonderiike ultgave van het A
port ineake samenspreking” vreeselifle. Hij zet zijn
eritick In met de volkomen uit de lucht gegrepen be-
werlng, dat Ds van Dijk ,namens de synode”
heeft geschreven, nog wel ongetwiifeld”, Nu ik weot,
hoe dnt toegegonn i8 en noem het oon verzinsel En
verder moent Bii, dat zin ,oosterbesksche conelusles™

. bewijs 2o, dat Ds I}, v. Dijk ten ahrechie oordeelt, dnt

or menschen zijn, die de dankbare vreugde van do
vrijmaking kwijt =zijn. Intusschen heoft ds Bos zell
voor het bewijs gegorgd, dat ds wan Difk goed ziel.,
Wt de 66n vreeselijkk” noemt, nchi de ander  nuchtar™,
Da E:Imp van Assen missii toch mear .,hl“l‘l’.‘l.‘l.“ (17
Volgena ds Bos? K. 8.

Rukwinden

Dr F. L. Bos bewljst dot (ke goed =ag, toen ik zijo
spruken van de hypoerieten aly  Fremdkiirper” in hol
lchaam der kerk zag als pen naspreken van wat door
ons zelf gesegd was, Hij geeft thana zoll te kenoen,
dat hij dat gehaald heeft uit sen verslng dat studenten
hadden gemaaki von mijn colleges inzake de Jorl En
probecet dan zifn verkeerde conclusics ult deze nuch-
tere woarheld aan te dienen ols volgende wit mijn
gigen woorden, Om te besiuiten met de klacht. dat de
rubkwinden van de polemiek ondergeteckende brachien
tot verandering van standpunt. -

Dit s onjuist, Dr F. L. Bos kan In dezelfde ver-
slagen ultveerige beschoowingen vinden tegen het ge-
mapipuleer met de onderscheiding onzichtbare-gicht-
bare kerk, en eveneens over het vergaderings-
plement als constitutionl voor bet kerk-
begrip Wat ik tegen hem aanvoerde is oud nieuws,
ook In die college-veralagen. 1k heb al lang on herhaal-
delijk gezegd, dat als Paulus conatalecrl, dal een
heslen tijd God in het meereadoel geen welge-
vallen had (1 Cor. 10), het daf wel cen zonderling
advica is, voor alle, ook voor gulke tijden, de kinderen
to beschouwen en fe behandelen nls deelende in de
wederbrrende genade van den H
Ligest,

Overigens moet noch dr Bos noch K.5. te hoog van
den toren blazen, doch moeten wi allebel Tuid van den
toren der vconfessaie blasen, Loid en duidcllii:i!;:

Nieuw Oosterbeeksch
palliatief (III)

Stanst in art. 31 KO, achler de utldmklﬂn;g 20
% geen door de mepste stomumen goedgevonden ia" een
punt of een kommu? Zoodat het woord | tenzl]
beégin is van een niuwen zin, of dat de voornfgeands
gin eenvoudig doorloopt?

Interossesrt me nict, =al lemand zeggen.

Mij ook niet. ')

1) Slechits dit In 't voorbljgaun; of Inderdnad wvair
Jenei” een punt behoort fe stean, is aan gerachien
twijfel onderbevig. De K.Q, van 1661 heeft #n in de hol-
landscho &n in de latijnsche editle een komma. Hoe komb
ket nu dat sommige uitgaven der K.O. van de '-'ﬂ'lumﬂj
synode (1580) een punt hebhgn Inplints van i Joormmn?
Dat kan hieruit verklasrd, dat vroeger ann ot elod
gener synode de gecevidesrde H.O. werd gedleteerd Aan
de leden der syoods door den soriba. Dasrhij alopen in
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Immers in beide gevallon stant vast, dat de var-
werping of aanvaarding van con synode-
beslnlt afhankelijk i# van de vraag, of dat besluit al
of niet slrijdt met Gods Woord of de kerkenordenlng.

Infusachen zijn er, die de kwesile: punt of kommn,
van peweldip veel belang achten. Z466 de symodocra-
timohe kerken. Zf achien in die punt een rochbvnar-
diging te vinden van hun standpunt. Hun
i5: 't goon door de mesato stemmen goedgevondon is,
zul voor vast en bondly gehouden worden. Stop. Wat
con synode beslult (daar moet clke kerkernnd en elk
kerkiid mee b e ginn e n) geldt voor vast en bondig.
‘t Begin is; onderwerping. D na r n a mag een
kerkernad eena kijken, of het bedlotens soma ook
atrijdt met Gods Woord of de KO, Maur dit is vers
twee Voorop goant, en aanstonds voor allen bindend
i het synode-beshait. En tot In de rechtszalen too
klinkt het uit den mond wan de-synodocratic-verde-
digands advoeaten: 1! bemerkt, mijnhesr de president,
als U7 even art. 31 van de KO, inziet, dat het aynode-
besluit, socdra het genomen is, rechtageldigheid be-
zL,

Déze - synodocratische giénswijze is ook nom de
auteurs der  tien atellingen' slgen. Dat blijkt nog niet
oo duidelijfk uit stelling 1:  Afgeweren most warden
...... hot recht van de togen een wettiz besluit be-
swonrde partij, zich danraan vooralsnog niet te on-

derwerpen......'. En volgens stelling 8 18 wettig clk

bealuit, dat niot in striid iz met het duidelijies Wonrd

P'H—IH -t e
OOSTERBEEK

Ik zul geen gchuld helfiden, Costerheek!

noch vapge dogma'’s onderschriiven,

Tk zal her felare water von de beek,

waardit wij mochien drinken week ng week,
niet wweeig'ren om don kwaad te atijiven

dat risteloos naar brecder bedding haaks,
en ondermifnen wil Gods dijken,
waardoor het weerloos land ten offer raake
oan operspocling, die het krechiToos maake
en wanr de oogeten sullen wiflen

Ik dank neg steeds voor 's Heeren hoog

) [bestauur,
Die "t volk dat naar Zijn stem wil hooren,
weer wilde leiden in den veil'pen sehur
waar Hy elleen regeert, en 't zondig vuur
ron menschenmwaoan perd ajgesworen.

B e R o e T B e

Het s geen schuld fe toornen tegen "t kuwiad,
bedreoen in dex Heerén woning;

mudr dure plicht en Godgewilde  hoot

tot alles war de orde wederzioat

it Cliristus, onten hoogaten Koning.

Het 1 desertie voor Gods heillig rechi

de Hefde van dit rechd te schoiden;

hun doel” ta roemen clx het zondig, slecht
hedrilf von banmers menlg frouwen knecht
varsioolie wil de graoz'ge weiden

e et et e St il e S e et S e e

Ik =zal geon schuld belijden, Dastérbeak!
maar veal meer om hekeering bidden,
apdat het klare waier van de beek;
waarvan "t mislelde kerkvolk dolend week
werr moge stroomen ino ziin midden,
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vin God of de geldende kerkelijke rechtsregelen. In
de tien stellingen zoonis ze daar liggen wordt dus be-
woard, dut als een synodsbesluit nllezzins
rechten goed s men zich doartegen nist
moet ¢n mag verzetten, Maar wat lezen we ne'in ,De
Roeper” T Reeds wesen we cr de vorige week op, hoe
Dr Bog daar schrijft: Bast mogelfk, dat het geno-
i bealull verkeerd 5. Manr ais dat misschien ver-
keerde bealpit weltlz genomen s met meerderheid
van stemmen, dan heeft de begwaarde parti] er zich
vooralsnog naor te schikken™,

Dms: ook alg hel syoodebes uit in strijd s, gelijk de
stellingeo-nurears xogepen, met he t duidelj ke

de afschriften vank tal yvan (klelnsre) foulen n, Dea ge-
drukte uitgunven dio het meest gebruikt werdon (dat zijn
ur twee) lezen in het bDewuste arbtikel (15588) een punt.
Mnar hinronder volgt can lijstje van andere ulignven der
F.Q. van 1586, die alle eon komma hebben (1k noteerde
nlleen ult die geschriften, die e bl de hand had):

. Hooyer, Oude Kerkordeningen L8635,

Joh, Smetius, Bynodales OrdinantiEn, 1738 (i olteart
ook art, 31 wit de KO0 wan 1618710 mel Ko mma,

W. Broes: De Kerk en de Btaat, IV, Z 1832,

Herkelijk Plochatboeek, LI 1702

Reltsmea en van Veen, Vo (Prov, Syoode van Zeeland
1851,

Bor, Hist. der Ned, Oorlogen, II, 1650,

Livre Synodnl des Hgllsez Wallones dep Pays-Bag 1, 1898,

Rutgers =egt, dat sommige van genoemcds aotours el-
knar hebben nDageichreven, Maar dat geldt zZeker nlet
van alle,

In 1618710 bieken de cfficlesle Acta (dus ook de offl-
oheale FLOL) van 1588 gpoorlocs verdwanén, Dab deze
node de mecal gebrullite geadrukte ultgaven
kan dus nlet verwonderen, Alles samengenomen, slaat
allerminst vast, dat 4o punt In art, 31 daar térecht Voor-
komi; cor 18 te denken aon cen misvatting.

Woord van God don toch beginoen, zich te
Dt 18 dus: beginnen, den menschen
meer gehoorzasm te zijn dan Gode. Dat Is: recht-
draads tegen art, 7 der Ned, Geloofsbelijdenie in,
menschenschriften concllién de-
eroten en besluiten, ofsehoon e
zijn woorden én bevelen van men-
gohen uit zlehzelf lougoenaans en
fideler dan de jjdelheid zelve cender
geboorzanm xifn dan hel doidelijk bevelende Woord
van Cod, Dat 1s: geboorzamen aan een revolutionaiee
synode. Mopg een revolutionalre synode ook muonr &én
dag, o uwr in haar revolutionolr deijven gehoor-
anamd worden ¥
Danr komen we oo terscht, als we bei Oosters
beeksche paillatief souden slikken, Dat is nu de vruchi
van het hooggeloofds |, praten®, hat zich schikken om
één tufel. Hier is in principe het puur synodocratische
stundpunt vasteelegd. Wee den kerken, woe den Rerko-
raden, die  aldus fen o ostroeep souden halen door het
wierk Gods in de wrijmnking!

Ja, ja, zegt lemand, maar hot staat or toch? Hr
sinaldan toch masr inart. 81z 't geen door de mecs-
ta steminen goedgevonden is, zal voor vast en bondig
gehouden worden”? O gékor, datl staat ¢ Maar ols
femand denkt, dot men met deze ulidmkking bedoel-
dn: onderwerping, ook al heoft de synods verkeerd
en tegen Gods Woord in besloten, dan heeft hij
het grondig mis De groole veang s: won-
neer voor vast ¢n bondig houden, in welk ge-
val? Hier komt het ratificatie-recht in geding, door
de =tellingen-auteurs zoo boud ontkend., We willen da
kweslie van dat rechl, onder verwijsing naar holgéen
we cerder daarover schreven, *) rustiy beslen.

v

‘Zovuls we aantoonden, beeflt in de ten stcllingen
de synode het Boogste oo hel laatste woord.
Is dit In overeensiemming met Gods Woord? Stedd
miet, De Schrift kent noch den naam , synode’, nﬁﬂg
do zonk (dit was Dr Bos; blijkens sijn uitlegging
van Handelingen 15 In het voorheen geciteerde boolk-
je, met ons eens). Allerminst, wat we thins onder
oiynode” verstaan, Maar wel kent de Schrift de
ambtsdragers deouderlingen, Blijkens de
benamingoen, hun  gegeven, =zijn xj de herders der
kudde, de lelders, regecrders, bestuurders der go
meente, de bebeerders, de hulsbezorgers van hot huls
Gods, de door God aangewezenen om den koers van
het sehip te bepalen, terwijl =i verantwoordelijk zijn
voor de viart, Asn de gomeente wordt ingeprent, hun
gehoorzonm te zjm, zich mon hen e obnderwoerpen.
Terwijl zij e lf geboorzaambeld verschuldigd sljn —
Ann H:haji:'nude. nnn__aijrt‘nmhlﬂdnrgfm en t;’ﬂ.‘flll-'l;l]!ﬂ.-
Bjn, e aanvunkeli BN B2y CREAE onder-
worpen? Neon. Aan Christus uilnnnsn.

Ach, hoi ver zfjn de Doleantio-kerken” wvan hat
eens gelepde fundoment afgeweken., Ik denk san D
J. C. Sikkel, Hij schresf in 1886 1k goloof, bLroe-
dors, zoo wij maar disn toet=atesn pebruiken in eecn-
voudigheld on oprechitheid (nl. in Christus' kerk
alleen van Zjin ordenlngen te willin welen) eonder
nn eens near menscehen te veagen, doat wij dan
zonder groote  moeiljkheid  =zullen leerenm versiaon,
wolke in ieder opzicht de rechte weg is. Men zal dan
witl besieffon, wiarult die confiicten noodenkelijk moe
ten geboren worden; waarom door de besturen ingui-
sitiebrieven worden geschreven, schorsingen en afzei-
tingen uitgedeeld; wanrem roo luid wordl geroepen,
dui die geraformeerden govaariijke oproermnkers =ijn.
Hoel I8 alled, amdat de organisatie het g ez a g von
bhet ambt dot aan het Woord gebomn.
den is, ontkent, en de ultocfening van dat gesag
niet duldt, Maar dan ook verstaat men de losma-
king en het doleeren, omdat het gezag von het ambt
aan hot Woord gobonden is, dat 1s; HET QEZAG
VAN DEN HEERE JEZUS CHRISTUS IN ZIJN
KERK WEER MOET WORDEN UITGEROEPEN,
EN IEDER ANDER GEZACG MOET WORDEN VER-
WORFEN".")

En vorder:

HHen looger mmbt dan het opziensrsambt 15 er in
de kerlen niet. Over de knechien van den Heers Jozus
Christus heeft niemond wat te zeggen, dan de Hoere
Jozus Christus Zelf, Wat HY Zimen knechien op-
drovg, hebben =ij te doen, niemand mag het hun ver-
bieden; de sénige Opeiener over de opeienors 8 Hj
Zelf. De &bnige, die over al de kerken wat te
zoggen heeft is Hijeelf. Eon persoon, ¢en lichaam,
'n bestuur, wonrann de kerken gehoorzaambeld schul-
dig =ijn, iser'niet. H {jze I T alléén regeert
over al de kerken en in al de kerken, Hij oefent die
regeering in de afzonderlijke kerken uit door het op-
glenersambi, dat H{j doar den Helligen hoeeft
Inten inAtellen. Many cen ambt, wairdoor Hij de e
geering over de gexamenlijke kerken voert, s er niet:
zoodanig ambt hesfy Hij nooit laten instellen. De
Heere Jezus Christus kent zulk een bestuur nict. En
der Hedlige Geest kent zulk een bestuur niet. En  de
Schrift kent daarom ook zulk een bestuur niet, Wat

%) .Eerste en Tweede-Hoods Cezag’, eon ,De Fatif.
coering der besluiten van meerders vergaderingen’,

3) J. C Sikkel De Broederkring, Achiste Samen-
komat, bl B,




