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Balans van ,,Oosterbeek” (V, slot)

We: willen — ons thans beperkende tot de gegevens
inzake Oosterbeek I — deze artikelen gaan besini-
ten met een paar algemeens opmerkingen,

Do eorste is: hoe wreekt zich het s ysteoem, dat
mon gevolgd heeft. Meon heeft mot é&én ruwo penne-
streck (beweerde . lmpasse” b deputaten, oprocp tot
wioorbrank” wan den arbeid der deputaten) miclh los-
pemaakt van do faiten dar J-:erkﬂ_':?:e peschiedenis, dn
van de goede orde in de kerk. rodverre s men
ovorgeatupt op het pad dergenen, die al jaren lang
ditzelfde deden mot eoffect van regelrechie kerkver-
volging., Het ultgangspunt beteckends dus: eonformi-
teit ann dotgene, wat 1t al jaren lang de kerken
I:.!l,-ﬂ gedompeld in de tale ollénde.

Voor mexell ben ik mmrtulxd, dat deze handelwijze
de verwarring vergroot en de verwijdering verdiept
heoft, -

Ik weet, dat in degenen, die met de onbekookte
actie begonnen ziin, er onderscheidens zijn, wier har-
toklop, wat mi] botreft, met den miinen moge gehar-
monteerd hlijven. & hobben zich begorgd gevoe
de gevolgen van de in 1944 aanperichte schade,
Zie ik bet wel, dan waren het voornamelijk volgende
punten die hun oandacht bosiden:

1s, da politislc: most de AT Partlj werlaten waor-

:

20, de socinle organisatic: is het CNV. niet meer
L |

good 7 .

3o, de Vrije Universiteit: kunnen we niet met be-
hond van kerkelijke bezwaren toch een beetje zacht-
moediger gran ocordeslen en doen oordeelen over de
V.U., temeer wanr het toch alleen de theolopen zijn,
die de zaken wverknoeid hebben?

4e, de Vereeniging voor Calvinietische Wijsbegeer-
te: moet men ook Vollenhoven en Doofjewserd vaar.
wel zoggen op Manndag, nadot ze het ons hebben
gedann op Zondag?

Och, ik kan er wel inkomen. En ik zou over al die
punten nog wel het een en ander willen opmerken,
alas 't in een rustige afeer nog mogelijk was, los van
het geharrewar, dat we tegenwoordlg belevern

Manr dat men =ich heeft Inten vinden voor aaneini-
ting bij een nctis, die de hierboven gewrankts ME-
THODYE wvolgde, dit heaeft de zask hopeloos vertroe-
bald, Want met die methode was gemocld een
hulpverleening ann wat het Kerkelijk conflict zoo be-
nauwend heeft en de belanghebbenden uit-
cendreaf op de drgste manler: In onsulvere aftecke-
ning. E B

Een meccano-zondebok

De synodoeratische da Schep heeft In =ijn hrochore,
zoo hoorden we, heel wat droefs over zijn synodes ge-
wirpd s en...... het was nog lang de helft niet.
mla‘.ur hoe dénkt hij nu over ona? Antwoord: nlet

t.

En;: hoo spréékt hij over one? Antwoord: nist
recht. .

Om te beginnen wondt het conflict onzuiver voor-
pesteld. De Synods heeft nimmer één deor bezwaarden
als ongereformeerd veroordeeld, zoo lezen we op bl 8,
It betwisten we, Zoowel in 1042, als in 1944, en nog
in 1946, heelt 2o vooropgesteld, en gehandhaafd, dat
de bekende uitspraken naor Schrift én belijdeénis wa-
ren. Wie ze piet nanvanrdt, en dearbi blijit, is dan
ipso facto ala ongereformeerd veroordesld.

Voortis wordt van ond de's in 1843 inge-
diend beswiar tegen de bindend vorkluarde ultspro-
ken een onjulst beeld gegeven, bl. 15, Daar wordt be-
weerd, dat de ,hoofdmoot” van dat beswnar, althans
dogmntisch, zich keerl tegen de synodole leor van hot
vastgestelde I.i,[damumun t in het ,hou-
den voor wedergeboren'. Dat Is onjulst. Dat |, houden
vour” als handeling der (h)ouders™ ls patuurlifk on-
middellijk gegeven met het kilnd Zoodra een
kind er I5, of eclgenlijk reeds daarvéor,  boudt" men
het orgona “vo-ng;; Bidoelt :lﬁzf:hcp SOIS dhntl:ﬁjv
stlp der wed rie, dan we erop, dat L]
s_-.'npt:-de VAT ?IT!F;S erop gewszen hob, datpﬂl‘ HAAR
EIGEN STANDPUNT (waarin 1005 werd aangepre-
zen) er minstens staan moest: wedergeboren of e
wederbaren, Ik zel dat, om haor duideljjk te maken:
ala ge niet paer anderen belieft te listeren, denk dan
nog eens even asn u o zelf, voordut ge den teerling
werpt, zeggonde tot iederen candidaat, die zich niét
kan vinden in den onjuisten en {egenstrijdigen for-
mule-voorrand: geen ambt ontvangt gij van Christus-
Wege, ga weg, Maar hoofdmoot was: de uitspraken
jn deels oo juist on deeols Logon-
stridizg.

Daarom is er ook, en xichier ecn tweede opmerking,
niets onbegrifpeliflks in de houding van ondergetes
kende, Voor de zooveelste maal, en het zal best nog
weer gebeuren, wordl, nu door degfe brochure, munl
gealagen uit het feit, dot ik veoeger tob de christelijle
gereformearden heb gezegd: wat volgens uw beweren
wij allemaal gedwongen zijn te lecren krachtens 1005,
dat Jeeren we niet, dat behosven we nist te leeren on
dat is ook niet bevolen te leeren met 1905, Heeft ooit

Editib castigata

Sedert ecnige jaren i3 cen dusgennamde Gezins-
hijbel in omloop, die =in weg ook nnar Gerefor-
mserde gevonden heeft. De overleden Prof,
Dr Joh, de Groot en Prof. Dr J. H, Bavinck daden
deze uitgave ter perse paan, Als ge deze bifbeluitgave
mat den volledigen hijbel vergelijlet, dan merkt go, dat
uw hijbel onder het proafessorale snoelmes gevallen
is en — men vergeve ons het overspringen op een
finder beeld — menige veer heeft mosten laten. Reden,
waaram deze ultgave word bezorgd wis geenseins,
dnt degenen, die hanr besorpden van meening waren,
dnt de wegpelaten hifbelgedeclien niet het geinspl-
reerde Woord yan God zouden ziin. Van Prof, Bavinek
nlthans zon D. E. C. het =zelfs niet durven vermoeden.

Tot hot vitgeven van desen Gezinsbijhel wekdle oen
ander, een pacdagogizch motief, dus een reeds ocude
beweegreden. Men was nl. van oordeel, det het op-
wedhmﬁig onjulst moet gencht worden nan tafel,

hulselijke  godsdienstosfening, den héeclen

wé'ho-l r.u lezen. Er zijn biibelgedeclion, die op zdidanige
ze over sexucele vrogen handelen, dat men het niet
ongevaprlijk vindt en vond z= in tegemwoordigheid
van kinderen te jezen, Zooals de oude mabbijnen het
bepaald  onrogdzanm voenden jJeugdige personen in
kennls te brengen met den Inhood wen hei Hooglied.

Een nieuwe Idee ligh alzoo asn het verschijnen van
mulk sen oditio custigata, sen verbeterde uitgnve van
den bijbel niet ten grondslag, Integendeel: de practijk
om bepoalde bijbelgedeelten bij de hulselijke lezing
over (e slaan, bestond veads lang, Moar dé schiftings-
arbeid wordt onzen huisvaders thans bespanrd; do
bezorgers ven den Gexinsbijbel hebben hel noodige
werk reeds verricht.

Bewonderaars van degen Geginsbijbel en van  de
practijlk van het overslasn van bijbelgedeslion bij den
huisgodsdienst ziin we niel. Zelfs bel ultsiultend pae-
dagoglsch motief ljkt ons nlet aanvaardbaar.

Om te beginnen: wie den Gezinsbijbel gebruikt of
bepanlde schriftgedeslien uit opvocdlundigen taot
meent te moeten overslaan, sluit toch den volledigen
bijlfel niet achter slat en greéndel. In onme gezinnen
ligt de bijbel voor alle leden van hei gezin voor het
grijpen. Voor de kisintjes, die esn tekst moeten lasren
voor de school; voor de wat grooteren, die hem mo-
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bruiken voor de Imnpenmmcnigi of voor een inlal-
ding op de kleinemeisjesy ng. En het komt
ons pacdagopisch gpezien hﬁﬁ.l wat verkeerder voor als
onze kinderen ontdekken: vader heeft wat overgesls-
gen, dan dat ze annbooren wal en hoe de HEERE in
hieel de Schrift tot Zijn volk spreskt.

Want zulk een ontdekking prikkelt eerst recht de
nisuwegierigheid en wekt licht hot vermoodon, dat er
in den bijbel toch muar ¢en en ander zou sioan, dat
niet door den beugel kan, En oo worden onze kin-
doren julst tot sexueel-kromme gedachten gebracht
en wordt er wantrouwen gevoed tegen het Hellig
Waard van God.

Laat men toch rustig den bijbel voor 't grijpen loten
lggen lo onke gezinhen on aan tafel héél de Schrift
lepen. Het la den Helligen Geest wel tosvertrouwnd
kuiseh ook over onkuischheid te spreken! We moes-
ten eons wat mindor den bijbeltekat en de bijbellezing
nanpassin aan den bedorven toestand van de harten
van ons en von onze kinderen en eens wal meer onEd
harten on de sfeer in ons gezin asopissen aan de
Hchrift.

Het most manr kinopen, det het ,lied der liederen®
aan olze tafels gelezen wordt. En als we Ezechis] 16
legen, dan moesten we eens wat minder hibberen over
de vrang, of het nu met Jantje niet verkeord kan
pann en wat mesr béven over het feit, dal de ponde
van de verlating van het verbond ¢n van de ontrouw
jegens den HEERE in Ezechigls tijd en ,hedsan ten
dage™ blijkbaar 66 groot is, dat God de HEERE er
zo fumeus uls in Brechidls profetie gebeurt, op schel-
dien kan, Daar stasn de verbondsverlaters geteelond,
die nette, fetsoenlijke afgodendicnnars, die van den
HEERE afhoerceren en intusschen de tanl van de
Hchrifton maar zdd-zdd vinden,

Als we eens ophieldén met de colevaarspraaties en
op school, op catechisatie en in huis maar eéns eor-
biedig met onze kinderen Lukms 1 lesen en heel de
kuische Schrift, dan doen we die kleintjes, die op
Etraat mesr winheid opdoen dan goed en nuttig s,
eon weldand., Dan losren xe ook over dess dingen de
taal spreken, die de Hellige Geest leert. Dan hebben
we geen editio castigata van den bijbel noodig, maar
geeft de HEERE wollicht een editio castigatn;, een
verboterde uitgave van Jantje! L

Ix

lemond het In =in hoofd gehnald, ALLE ARGU-
MENTIJES en detpils van dat longademige stuk als
bindend in beschouwen? Niemand; ook ondergetes-
kende niet, dis — hel is meer dan eens publick ge-
citecrd — openliik hod geregd: het ls LICHTZIN-
KIG te spreken von onderstelde wedergeboorte, Dit
was b, openlijk uitgesproken in 1934, Maor men let
ons vrij in sulke opmorkingen en uilspraken; en gesn
mensch dacht er aan, op de pacificatle van 1805 weer
inbreuls te moken, zooals de josge Euyper had ge-
daan: Honlg had rust gezocht, ¢n we wilden geon
herrie ni men zijn mond hield over die kuyperizansche
extremiteiten. Muaar toen de synode was gaan BIN-
DEN pan dat ééne zinnetje: ,wedergeboren”, en DAT
vastlel voor eandidaten, nadat ik in de comumissie had
tegongestemd, en toen =e Grefjdanus’ en anderer be.
gwiren had algewezon, oo de candidaten =ou gann
hinden aon wat ik ol 9 janr geledon LICHTAINNIG
genoemd kad, en ben wilde dwingen, Grefjdanus en mij
nla docenten bij hun intrede in de kerken, tegeliik met
Hal. de Cock, ta verloochensn, en dat op drijven van
de hecren Kuyper an Hepp, die de zaken ook al ge-
toand hadden niet door e hebben, en toen ik nan zag
komon: meon werpt den teerling, wanl men holt veps
der, en dwin gt nu leder tot jo of neen ingake allang
begraven extremiteiten, TOEN was het VOLKOMEN
in de Ifjn ven mijn sigen inzichten, publisk bekend ge-
maakt, manr van synodocratische zijde almanc ver-
wrongen, dat ik schreef: werp den teerling niet, maunr
denk nog eens nn, cor pe den boel wit ellkaar jaagt.
Munr men was door het dolle heen: de hoogmoed liet
gich niet meer binden. En bovendien was de hasle
sfeer vergiftigd.

I:Iut hhf-_, me nog weer nu,

et was, weol ik niet meer. Maar er stond
-.‘T:m toch onlangs in een synodoeratisch orgaan: Schil-
der gal destijds ann den kerkernad van pen het
advies, dat die de elassis zou versoeken, dat die de par-
ticuliera eynode zou opwekleen am hanr afgevanrdig-
den nanr de generale synode terug te rospen. Het
synodocratische blad =ei, on dit was voor mlj een
openbaring: stel je voor, nla dat gebeurd was, dan
wis ineens heel Overfieel omgegoan”. Hee stond er
migschien anders, ik weet het niet precles meer, 'manr
't kwam toch danrop ncer, Dan was hesl Owverdjsel
met oen glog m-gegann, Over stag gogann. Misschisn
wel zooiets als ,vrijgempaki”, of zoo.

Kijk, dot is nu een kilsin staaltje van de door wan-
trouwen vergiftigde mentaliteit waarin men de synode
gobracht had. Als de particuliere synode had
wat gesuggereerd werd, wel, dan woren or heel ge-
woon twee mannen paar buls geroepen. Meer nlet. Hel
gereflormeerde kerkrecht, dat verguisd en overtreden
werd, 2ot weer eens hebben gesproken; de synode zou
hebben moeten segpen: bet wordt nu duidelijk dat we
naar huis moeten paan, want de kerken hebbon op-

gemerkt, dat we bulten ons boekle ziln gegnan, en dat
Is ook elgenlijk zoo; ¢n din wos de zask weer eens
even gesond geweeat, Kn, geen sprake van wrijmaking.
Zodver waren de slechie besluiten toen nog niet; die
kwomen pas toen men den teerling was gaan werpes
door de binding van candidaten.

Dat die zichrelf continugerende synode naar huis
moest, werd toch wel duidelijk. WANT ER ZLIN
ENKELE OUDERLINGEN bheel behoorliik de vergs-
dering goan groeten om noar huis te gaan, omdat ze
voelden: we mogen nisl blijven zitten in een vergade
ring, die niet gemachtigd is door de kerken. De o
machtige vergadering werd dus vanzell al onthon 3
en dal was goed. Alleen maar, K. 8, mocht het nlet
zeggen. Hij mocht het ook niet aan den gang bren-
gen; ook niet nadat men vergeeld Greljdanus en hem
hind willen laten beloven, onder pressie, dab zij zouden
meedoen asn dat almaar-blijven-zitten  { belden
moesten immers beloven, dat bedluit van maar-blijven-
zitten loyaal te belpen ultvoeren!).

Maar dat men DACHT: als we hem zijn zin geven,
dan is Overfsel OM", wal dot bewiist dat
men door een wans zag, Jaren lang is er gestookt over
bedoelingen, die we zouden hebben on waar we part
noch decl ann hodden. Edén overbekend steal: dr IL
H. Kuyper vertelde aan jeder, die het weten wilds,
dat een bepanld predikant dis in Haarvlem wng beroe-
pen, danr was | geplastat” door K. 8, om hem, dear
in Bloemendaal, tégen te worken. En in werkelijicheid
was er geen hand uitgestoken inzake dat beroep, Ook
toen dat praatje was rechigezet, bleef het nog opzeld
doen, Het is manr een greep: de sfesr was vorgiftigd.

Als we nu terugheeren top 1944, en dan ds Schep,
dia eorst do feiten heeft misteclend, hooren zeggoen,
dat K. 8, wat meer ,geduld” had mosten hebben met
dio synode, die niet ineens zmoo'n omzwaail” kon mee-
maken, dan segpen we: wat heaft esn synode nuo in
leerunitspraken te maken met geduld of on-
geduld van een man, die haar wanrschuwt? Zo waa
gewnnrachuwd: door mijn tegenatemmen (tepen de
learuitspraken-in-soncept ), en door de gravamina, en
door de kerkelfjke vergaderingen, en door mijn nog
cens voor het laatst wasrschuywenden brief van 13
Deo, "43. Maar ze WOU en ze Z0U, Toen woren de can-
didaten GEBONDEN. En o MOESTEN ecrlifk spre-
kon, Al wire ondergeteakende honderd keer ongedul-
dig gebloken, moeston die candidaton soms zeggen:
K. 8. Is ongeduldig en dos wullen we maar JA segmen
terwijl we NEEN bedoelen? En dus msllen we maar in
1844 de onderstelde wedergeboorte LEEREN, die die
ongoduldige K. B in 1034 lichtzinnige leer noomde?
Da Schep moet nlet de synods voorstellen als arm
s'achtoffer van K. B ongeduld. Want Z1J was hin-
dende, K. 8, healemanl niet. De zank stant net anders-
om: K, 8. zei geduldig: bind nist, wacht nog wat, ik
wil er wel over zwijgen, roolang we nog samen stu-
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